Samlaren

Tidskrift for

svensk litteraturvetenskaplig forskning

Arging 123 2002

I distribution:
Swedish Science Press

Svenska Litteratursillskapet




REDAKTIONSKOMMITTE:

Gateborg: Stina Hansson, Lisbeth Larsson

Lund: Erik Hedling, Eva Haettner Aurelius, Per Rydén
Stockholm: Ingemar Algulin, Anders Cullhed, Boel Westin
Uppsala: Bengt Landgren, Torsten Pettersson, Johan Svedjedal

Redaktirer: Anna Williams (uppsatser) och Conny Svensson (recensioner)

Inlagans rypografi: Anders Svedin

Utgiven med stdd av
Vetenskapsréidet

Bidrag till Samlaren insindes till Litteraturvetenskapliga institutionen, Slottet ing. A0,
752 37 Uppsala. Uppsatserna granskas av externa referenter. Ej bestillda bidrag skall inlim-
nas i form av utskrift och efter antagning dven pa diskett i nigot av ordbehandlingsprogram-
men Word for Windows eller Word Perfect. Sista inlimningsdatum for uppsatser till nista
drging av Samlaren ir 1 juni 2003 och for recensioner 1 september 2003.

Fran och med denna arging av Samlaren erhiller uppsatsforfattarna ete digitalt underlag
for sirtryck. Det bestr av uppsatsen i form av en pdf-fil, lagrad pa en diskett.

Svenska Litteratursillskapet tackar de personer som under det senaste aret stillt sig till forfo-
gande som bedémare av inkomna manuskript.

ISBN 91-87666—20—0
ISSN 0348—6133

Printed in Sweden by
Elanders Gotab, Stockholm 2003




Karlssons lisning av Korkarlen (1912) tycker
jag ocksd dr i stort sett vertygande. Jag dr dock
skeptisk till forsdken att f3 expressionismen, som
tidigare forskare karakteriserat romanen som in-
fluerad av, och det melodramatiska att ga ihop.
Dirigenom blir det ater en risk att man frikopp-
lar den melodramatiska estetiken fran sin kon-
text, och jag undrar om det inte varit mera spin-
nande att f3 skillnaden mellan det melodrama-
tiska och expressionismen att framtrida. D4 tror
jag att bide Selma Lagerlofs ambivalens i forhal-
lande till moderniteten och egenarten i hennes
romankonst hade framtritt tydligare.

Jag ir dven tveksam till atc Karlsson ligger
analysen av Gdsta Berlings saga (1891) sist i av-
handlingen. Visserligen har jag forstdelse infor
de skil hon anfér, att ldsningen annars kunde
bli alltfor forutsigbar, men nackdelen ir att pla-
ceringen understryker tendensen till att det me-
lodramatiska blir en uppsittning estetiska grepp
(och egenskaper), inte en historiskt férankrad
estetik. Jag tror ocksé att hon kunnat géra mer
av sin analys om den hade placerats i en krono-
logisk ordning. Som sammanfattning riskerar
den att bli lite vdl “tam”, nir det just dr i Gésta
Berlings saga som den melodramatiska estetiken
ndr sina hojdpunkeer.

Avslutningsvis menar jag alltsa att det finns
tendenser i avhandlingen till att behandla det
melodramatiska enbart som olika stilgrepp eller
olika minskliga egenskaper. Det blir frimst syn-
ligt i Karlssons analys av Bannlyst, dir det enligt
min mening inte helt lyckade inflytandet fran
Stanley Cavells teorier om det melodramatiska
far stdrst utrymme.

Detta forhallningssitt riskerar dven att fri-
koppla den melodramatiska estetiken fran sin
historiska och ideologiska kontext, och férmér
inte att riktigt gora reda for den ambivalens infor
moderniteten som finns i Selma Lagerlofs forfat-
tarskap. I Lagerlofs texter handlar det melodra-
matiska mycket om att finna det kitt — den altru-
istiska kirleken? — som haller virlden samman,
pd samma ging som de méjligheter och friheter
som moderniteten erbjuder bejakas.

Jag menar dven att det finns en tendens i av-
handlingen att férsoka skapa en virdehierarki
inom en genre som redan har behandlats ned-
sittande av den tidigare forskningen. Detta blir
framfor allt synligt i anvindningen av begreppet
kliché, som jag menar att Karlsson inte har pro-
blematiserat tillrickligt. Att den melodramatiska
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estetiken innehaller schabloner, klichéer, liksom
tablaer och 6verdrivna gester, antyder i sjilva ver-
ket en estetik som i stor utstrickning bygger pd
det visuella, och vars karakteristiska drag jag tror
att vi dnnu inte forstare dill fullo.

Dessa invindningar fir dock inte skymma
det fakeum att Kinslans rost ir ett foregdngsar-
bete i flera avseenden. Det ir den férsta svenska
avhandlingen som placerar den melodrama-
tiska estetiken i centrum, och det ir den forsta
avhandlingen som underséker vilken roll den
spelar i Selma Lagerlofs romaner. Den kommer
dirfr ate betraktas som oundginglig f6r de fors-
kare som i Karlssons efterfoljd ytterligare vill ut-
forska den melodramatiska estetikens inflytande
pa den svenska litteraturen i allminhet, och for
dem som onskar fordjupa sig i Selma Lagerlofs
romankonst i synnerhet.

Bland det bista i den mycket vilskrivna av-
handlingen 4r ocksa det feministiska perspektiv
som Maria Karlsson férbinder med den melo-
dramatiska estetiken. I Selma Lagerl6fs romaner
iaketar hon hur en manlighet i kris transformeras
nir den kommer i kontakt med och far ledning
av en kvinna. Samtidigt visar hennes underssk-
ning pa den starka kvinna som ofta déljs under
ytan, men som med hjilp av den melodrama-
tiska estetiken kidmpar sig fram for att fa rést, er-
kinnas och bli ett subjekt.

Anders Obman

Anna Nordenstam, Begynnelser. Litteraturforsk-
ningens pionjirkvinnor 1850—1930. Symposion.
Stockholm/Stehag 2001.

Med avhandlingen Begynnelser. Litteraturforsk-
ningens pionjirkvinnor 1850-1930 visar Anna
Nordenstam pd kvinnornas vig in i det dmne
som idag bendmnes litteraturvetenskap. Avhand-
lingens tva delar, I En sjilens hogskola och 11
Akademin, anger att redan mellan dessa begyn-
nelser finns forbindelser dver decennierna: de
kvinnor som startade tidskriften 1859 (7idskrift
[for hemmet, tillignad den svenska kvinnan) hade
inte formella mojligheter att dgna sig &t litte-
raturforskning inom en akademisk ram. Det
var i stillet Sophie Leijonhufvuds (senare gift
Adlersparre och kanske mest kiind som sin signa-
tur Esselde) och Rosalie Olivecronas egna bild-
ningsprojekt som aterspeglades i tidskriftens lit-
teraturartiklar; deras projekt var en tankens skola
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for sina kvinnliga ldsare, d.v.s. de som likt redak-
torerna innu saknade tilltride till universitetens
utbildningar. Anna Nordenstam visar hur det
tidningsprojekeet nagra decennier in i sin verk-
samhet kunde initiera litteraturhistoriska studier
over kvinnliga forfattares verk.

Forbindelser kan dven noteras pd &verras-
kande plan som att Esselde deltog samtidigt som
Hilma Borelius mor i den Lirokurs for fruntim-
mer som startades i Stockholm 4r 1859 och som
senare blev Lirarinneseminariet. En annan for-
bindelse ir att Hilma Borelius, den forsta kvinna
som disputerade i litteraturhistoria (i Lund
1909) idven var verksam som skribent i vad Anna
Nordenstam benimner det kvinnokulturella fil-
tet. Borelius skrev exempelvis i den tidskrift som
levt vidare efter den forsta begynnelsen men nu
under namnet Dagny (och senare Hertha). Ordet
Begynnelser i avhandlingens titel kunde alltsd
kompletteras med ordet Férbindelser fér genom
Anna Nordenstams studie ser vi linkar mellan
kvinnordrelse och vetenskap sé tidigt som vid det
forra sekelskiftet och decennierna dessforinnan.
Forskningens pionjirkvinnor hade decennierna
innan universiteten dppnades for dem, skapat
sina egna kulturella filt, inte minst via den be-
gynnande svenska kvinnorérelsen och dess forsta
namnkunniga och linglivade tidskrift.

Anna Nordenstam bidrar med ny kunskap ge-
nom sin avhandling — i forskningsgenomgéngen
kring tidskriften och Esseldes liv och verk mar-
kerar hon att en systematisk undersdkning av
tidskriftens tillkomsthistoria och dess litterira
material saknas. Om avhandlingen Begynnelser
benimns som en studie i dmnet (litteraturve-
tenskap) och dess kvinnors historia, sa har Anna
Nordenstam visat hur kvinnors girning i mnet
har sina rétter i kvinnorérelsen och det kvinno-
kulturella filtet. Avhandlingen blir dirmed ett
virdefulle bidrag till var forstaelse av amnet.

Vid disputationen i april ar 2001 vid littera-
turvetenskapliga institutionen i Goteborg f6-
relag avhandlingen i en stencilupplaga och si-
vitt jag funnit dr boken som kom ut i bérjan
av november samma ir ofdrindrad bortsett frin
smirre korrigeringar. Mina sidhdnvisningar hir
kommer att avse bokutgévan.

Vad har di Anna Nordenstam anvint f6r ma-
terial for sin studie av dmnets begynnelser och
de kvinnliga pionjdrerna? Nir det giller tidskrif-
tens tillkomsthistoria sd dr brevvixlingen mellan
Sophie Leijonhufvud och Rosalie Olivecrona

en viktig killa, sirskile for aren 1859-1868,
d.v.s. sa linge de bada ingick i redaktionen.
Brevvixlingen pagar emellertid lingre, den inled-
des tidigare och det sista brevet ar daterat &r 1893.
Dessa brev ir tinkta att utges i bokform redige-
rade av Anna Nordenstam. Brev ir visserligen en
inte ovanlig texttyp i litteraturforskningen och
i denna studie anvinds de frimst som historisk
killa, men Anna Nordenstam framhaller att just
denna samling pekar pa ett behov av att ldsa bre-
ven som en blandform av offentligt och privat:

Breven ger foljaktligen ocksé god insyn i famil-
jelivets bestyr med graviditeter, sjukdomar och
kalas men de innehéller ocksa en formell ton, i
egenskap av redaktionsbrev, med upplysningar
och tidskriftsirenden. (s.37)

Det som sirskilt tycks intressera avhandlingsfor-
fattaren ir brevets karaktir av smédprat. Brevet
med sina manga likheter med samtalet pa tu
man hand, gor att breven via den friare berit-
tarformen hir erbjuder en ovanlig berittelse i
klarsprik om de tvd kvinnornas vig in i tid-
skriftsvirlden. Berittelser ur den privata sfiren
kan skapa en ovintad forstaelse av den offent-
liga tidskriftsvirlden. Hér menar jag att Anna
Nordenstam gor en virdefull iakttagelse som
hon hade kunnat utveckla betydligt mer 4n vad
hon gér i avhandlingstexten.

Efter en kort biografisk bakgrund om de
tvd kvinnornas situation vid tidskriftens till-
komst presenteras en artikel i Svenska Tidningen,
Dagligt allehanda i Stockholm, eller snarare en se-
rie artiklar som publicerades vid drsskiftet 1857/
58 och som hade formen av ett brev — hir har vi
brevformen igen. Det ir i sjilva verket Esselde
sjilv som lanserar idén om tidskriften vil gdmd
bakom signaturen "Din redlige vin K”, skriver
Anna Nordenstam. Brevet forklarar att det be-
hévs en tankens skola for kvinnor dir kvinnan
ska ldsa, tinka, forska och formedla sina tankar/
resultat hogt och fritt. Anna Nordenstam hévdar
att brevvixlingen visar att det var privatlivet som
forsenade tidskriftsstarten och inte risken for
konkurrens med andra som tidskrifter som kom
i samma veva. Verkliga forebilder till Zidskrift
for hemmet finner hon i Household Worlds, en
tidskrift med en liknande fortrolig ton till sina
lisare, och 7he English Womans Journal, en tid-
skrift som utkom 1858 och som de tvd redakts-
rerna besokte i London 4r 1861. Dir himrtade de
idéer inte bara tll sin egen litterira avdelning




utan dven texter som oversattes. Den engelska
debatten om kvinnor och bildning kom allesd
via de tvd svenska redaktdrerna att introduceras i
Sverige.

Nir Anna Nordenstam liser” artikelmaterial
ur Tidskrift for hemmet koncentrerar hon sig till
litteraturfédrmedlande texter — dels vill hon visa
hur Esselde skriver olika slags texter om litteratur
men ocksa att redaktorerna anpassar sig till det
befintliga litterdra filtet snarare @n atc de ar ny-
danande i formerna (s. 77). Hon tinker sig ockséd
att pseudonymbruk erbjéd en mojlighet att be-
driva ett slags litteraturforskning i tidens friare
former (s.79). Litteraturférmedlingen? Esselde
citeras ur tidskriften 1859:

Vi hoppas dock att dessa litterira uppsatser, som
afsiga sig alla den lirda recensionens ansprak,
mé fi gilla blott som fértroliga meddelanden
vinner emellan, utan alla pretentioner pd en
konstnirlig kritisk ofelbarhet. (s. 82)

Under eller mellan raderna kan vi ana hur Anna
Nordenstam hir refererar till smapratet igen (de
fortroliga meddelandena vinner emellan i cita-
tet ovan) men dven till diskussionerna kring ro-
manens framvixt och att kvinnor si litt skulle
kunna forledas av fantasins inbillningskraft i
vissa sorters romaner — en diskussion med sin
egen litteraturvetenskapliga och feministiska
historia. Av citatet kan vi se hur redaktoérerna
ansdg sig kunna gora en insats som en vinlig
litteraturformedlande vin. “Den kvinnliga l4-
sekretsen bildas, kunskaper hojs”, skriver Anna
Nordenstam pa s.91, nir hon redogjort for tre
varianter av litteraturformedling som hon fun-
nit i tidskriften. Eftersom avhandlingen handlar
om begynnelser och vigar in i litteraturstudiet
kunde det dessutom tinkas att redaktdrerna till
denna “tankens skola” s att siga bjod med lisare
pd sin egen bildningsresa; de tva redaktdrerna la-
ser och berittar for sin publik, sina lisande vi-
ninnor”, som hade det gemensamt med redak-
torerna att de var utestingda frén universitetens
formella bildningsgéngar.

Anna Nordenstams avhandling visar att det
utanfor universitetsvirlden i formell mening,
som ju kvinnor var utestingda frin fram till 1873,
inda fanns méinga kvinnor som var i viss mening
bide skolade och trinade skribenter. Utdver de
tva redaktdrerna nimner jag hir bara Eva Fryxell
som redan &r 1863 analyserade fyra litteraturhis-
toriska verk och visade att historiska skildringar
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blir olika beroende pé skribentens ideologiska
uppfattning.

I kapitlet "Det intellektuella genombrottet”
redogors for tidskriftens kénsideologi, liksom
dess betydelse i diskussionerna om kvinnors ritt
till hogre studier. Hir gor avhandlingsforfattaren
en underhéllande utflyke till diskussionerna om
manlighet nir hon behandlar motstindet mot
kvinnors studier. Hon frigar sig om det verkli-
gen dr “kvinnans ekvation” som 4r problemet nir
manligheten 4r i gungning (s.104). Kapitlet pre-
senterar nigra tidiga kvinnolitteraturhistorier, de
kom &r 1873 resp. 1893. Men Anna Nordenstam
presenterar/analyserar dven Ellen Fries studie
Markvirdiga qvinnor, som kom 1891. Detta for
att hon vill peka pd att ocksd kvinnliga histori-
ker skrev om litteratur — hur skrev Fries jamfort
med exempelvis Atterbom om Sophia Elisabeth
Brenner, frigar hon sig (s. 101). Hon finner skill-
nader dven om bada poingterar moderskapet
hos Brenner. Bortsett frin att Atterboms av-
snitt om Brenner ir kort och svalt finner Anna
Nordenstam att den avgérande skillnaden de tvé
texterna emellan giller férhallandet till kvinnors
lirdom:

Hos Fries sitts Brenner in i en kontext av
andra lirda kvinnor i Sveriges 1600-tal som
t.ex. Vendela Skytte, Katarina Burea och Beata
Rosenhane. Hon konstaterar att det pa par-
nassen inte funnits nigon paskrift ”Stingdt for
qvinnor”. (s.125)

Hir visar siledes Anna Nordenstam pd hur his-
torikern Ellen Fries, d.v.s. landets foérsta kvinn-
liga doktor, skrev fram betydelsen av kvinnors
mer eller mindre informella kontakter och bety-
delse som inspiration for varandra — hir skymtar
konturerna till ett dnnu tidigare kvinnokulturellt
filt in det som studeras i avhandlingen. Frin po-
sitioner utanfér akademin och via kontakter
med den organiserade kvinnorérelsen finner vi
kvinnornas begynnelse som litteraturforskning-
ens pionjirer redan fore det forra sekelskiftet,
konstaterar Anna Nordenstam nir hon summe-
rar avhandlingens del 1.

Avhandlingens del II belyser pd olika sitt
Hilma Borelius insatser pd omridet och inleds
med en kort presentation av Hilma Borelius och
forskningsliget. Om Hilma Borelius sjilv kunde
vara nog si besk i sina kommentarer: ”[universi-
tetet] tolererar oss som individer, det skulle kan-
ske inte tolerera oss som kir” (s.139), skrev hon
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till Lydia Wahlstrom ar 1893 — s visar dagens
forskning prov pé frgestillningar om akademin
som ir nistan lika kirva. Skulle dessa nyblivna
professionella, d. v.s. kvinnorna, uppféra sig som
de tidigare professionella, d.v.s. minnen? frigar
sig Anna Nordenstam.

Aven om Hilma Borelius som forsta doktor i
imnet har uppmirksammats en del, maste om-
ridet beskrivas som endast lite utforskat och ddr-
for ar avhandlingen Begynnelser ett virdefulle bi-
drag till ny kunskap dven hir. Bokens andra del
koncentreras till hennes liv och verksamhet som
litteraturhistoriker. Anna Nordenstam sorterar
ddrmed bort vissa typer av texter ur Borelius
produktion. Killmaterialet i denna del av av-
handlingen 4r utdver Borelius publicerade tex-
ter dven hennes brev till Lydia Wahlstrom, Klara
Johanson m.fl. vinner. Breven #// Borelius sak-
nas diremot, Anna Nordenstam har funnit spér
av makulering. Hemlivets, privatlivets bety-
delse for yrkeslivet dterkommer i denna del av
avhandlingen — hir ar det sirskilt breven il
Lydia Wahlstrom som foranleder kommenta-
rer om kunskaper om béda sfirernas betydelse
for en forstielse av dessa pionjirers liv och verk.
For min del hade jag girna list mer om just
denna hemsfir och dess betydelse — biografin
finns antydd, som nir Anna Nordenstam talar
om ett dubbelt utanférskap for Hilma Borelius
som student i Lund. Vi fir ocksa lisa hur Lydia
Wahlstréom betecknade familjelivet i Borelius
hem som i det nirmaste ett stindigt pdgaende
seminarium. Wahlstrom ville inte besoka dem
om hon inte var redo for ett intellekeuellt kra-
vande mote. Men hemlivets betydelse mirks
inte mycket mer 4n si: fadern pensioneras re-
dan fore sekelskiftet, brodern var tydligen sjuklig
och Hilma Borelius bar pa en egen Weltschmertz
kring 1894 — men vad betyder sint fr hennes in-
tellektuella produktion? Det diskuteras inte i av-
handlingen. Hilma Borelius levde kvar i hemmet
hela sitt liv, ensam med modern och efter hennes
déd ensam med ndgot tjinstfolk — hur hade hon
det med ekonomin? — det skymtar f6rbi i hennes
glidje att fa tjina pengar nir hon kallades in till
universitetet och viss tjdnstgoring vid nigra till-
fillen. Jag 4r enig med Anna Nordenstam att det
privata livet har betydelse for exempelvis Hilma
Borelius verksamhet som akademiker och skri-
bent — men vilken betydelse det har diskuteras
inte. Om Anna Nordenstam hade givit sig i kast
med ett forsok att formulera tankar kring sidana

betydelser av relationerna mellan privat och of-
fentlig sfir si hade avhandlingen blivit dnnu in-
tressantare 4n den redan ir.

Hilma Borelius akademiska karridr skildras
i avhandlingen: hon blev fil. kand. och fil. lic.
och senare fil. dr med avhandlingen Erik Gustaf
Geijer. Aren fore “affallet” ir 1909 och dret dirpa
docent i nyare litteraturhistoria. Hon var dd 41 &r
gammal och erkind av det vetenskapliga filtet,
skriver Anna Nordenstam (s. 159). Tidigare har
forfattaren konstaterat att de kvinnliga studen-
ternas mél var att fa tillging till ett intellektuellt
medborgarskap pd samma grunder som minnen
och med Borelius docentur ar 1910 s3 ir man be-
redd att halla med om att nu hade hon uppnéte
det medborgarskapet, dtminstone till namnet.
Men hur var det i praktiken? Docentstipendium,
d.v.s. pengar, fick hon inte forrdn pd 20-talet,
diremot férmedlade professor Evert Wrangel
forskningsuppdrag s hennes kompetens som
forskare tycks ha accepterats. Nir hon nigra ar
senare inbjods att foreldsa drabbades hon av att
mycket fa studenter infann sig och forst 1922 in-
bjoéds hon till ny tjdnstgéring da som vikarie for
professor Fredrik Bodk. Nir hon beviljades do-
centstipendium var det inte utan problem — d&
ir vi indd inne i bérjan av 20-talet. Borelius be-
viljades forlangning av docentstipendiet en ging,
men inte mer. Hennes hoga dlder (hon var d
drygt 50) var argumentet mot henne inom 4m-
net, skriver Anna Nordenstam efter att ha stude-
rat humanistiska sektionens protokoll.

"Hon var en del av filtet”, konstaterar forfat-
taren (s.164) nir Hilma Borelius trots allt bevil-
jats sitt docentstipendium, vikarierade som pro-
fessor o.s.v. — som ldsare sitter jag trots detta
kvar med fragor. Jag haller girna med om att
formellt var Borelius nu en del av filtet. Men
vad var det som férmédde henne att ta dtmins-
tone lite strid for sin sak dd i borjan av 20-talet?
Hade hon ekonomiska svirigheter? P4 annan
plats i avhandlingen kan vi ldsa om hur Borelius
i det nirmaste trakasserades pd bibliotek och i
arkiv m.m. Finns det inte ndgot i breven som
antyder vad som hint? Som lisare tinker jag pd
att nu hade Borelius med kvinnorna fitt rost-
rt; kan det ena medborgarskapet sa att siga ha
stirkt henne i det andra, det intellektuella? Na,
efter redogérelsen f6r “yrkeskarridren” gar Anna
Nordenstam nirmare in pa den egentliga forsk-
ningen, liksom de texter Borelius skrev inom det
file som i avhandlingen benimns det kvinnokul-




turella — ett filt som di inte avser rostritt och re-
ligionsfragor, som trots allt kunde héra dit.

Anna Nordenstam ansluter sig till Birgitta
Holms ldsningar nir hon finner dtminstone spé-
ren av att Hilma Borelius har ett "uppévat gehor
for de kdnsmissiga undertexterna i litteratur och
kritik” (s.167), rentav innan hon disputerat men
dven senare inom det akademiska filtet. Aven
om forfattaren konstaterar att Hilma Borelius
var den “lydiga dottern”, hon var dottern som
i stort sett stannade hemma, hon limnade ald-
rig fadershuset kan vi sidga — si var hon likafullt
en feministiskt medveten aktivist i minga me-
ningar. Hon ville tidigt starta kvinnlig student-
forening, hon var tidigt ordférande for den nir
den vil startat, hon engagerade sig i kvinnoro-
relsen och hon foreldste om kvinnliga forfattare
— men det gjorde hon pi ett annat filt menar
Anna Nordenstam och dgnar ett kapitel 4t hen-
nes verksamhet i det filtet.

Hir finns, menar jag, dnnu en mojlighet att
koppla samman de sfirer som aterkommer i av-
handlingen: den aldrig sa lydiga dotterns verk-
sambhet i ett annat filt in det akademiska maste
ha uppmirksammats, d.v.s. det hon skrev el-
ler talade om i det ena filtet var kanske vil
kint i det andra? Hur betraktades den akade-
miker som ignade sig s& mycket &t kvinnosa-
ken? Anna Nordenstam klargdr att hir dterkom-
mer avhandlingens forsta begynnelse som med-
skapare till den plats, det rum i offentligheten
dir Hilma Borelius kunde publicera en hel del
text utanfor det traditionellt akademiska filtet.
Avhandlingens tvi begynnelser r siledes for-
bundna i texten. Till skillnad fran de kvinnliga
historiker som Ann Sofie Ohlander diskuterat vi-
sar Anna Nordenstam hur denna litteraturhisto-
riker blandar filten, hon publicerar sig kontinu-
erligt i bada.

I denna andra kontext finner Anna
Nordenstam vissa utmirkande drag for Hilma
Borelius texter — hon ville visa att det funnits
intellektuella kvinnor, hon accepterade inte att
det skulle finnas en evig och sann kvinnlighet/
manlighet, hon argumenterar sakligt och logiskt
och hon kan aven idealisera individens formaga
och samarbetet i kvinnordrelsen. Tidigare har i
avhandlingen diskuterats att Hilma Borelius till-
skrevs en “manligt kirv” ton i sitt sprak, kanske
besliktad med den logik hon sjilv ansag sig be-
sitta — “jag dr f6dd logiker”, ska hon ha sagt till
opponenten vid disputationen i Lund 1909. Kan
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vi allsd tinka oss att en skillnad i hennes pro-
duktion @r att pa det vetenskapliga filtet var hon
logisk och kirv nir hon skrev om manliga for-
fattarskap och nir hon skrev om kvinnor sa ville
hon nagot annat? Kan vi rentav tinka oss att hon
skrev pd ett annat sitt nir hon sjilv tagit initia-
tiv till en text dn nir hon inom det akademiska
faltet skrev pé bestillningar/uppdrag frén profes-
sor Wrangel? Det diskuteras inte i avhandlingen,
men den erbjuder and en sidan lisning.

Anna Nordenstams ldsningar av hur Borelius i
sina texter presenterar en syn pa det intellektuella
paret/relationen ir sirskilt intressanta. S3 tidigt
som 1906 i Dagny skriver hon om Amalia von
Helvig och Erik Gustaf Geijer; senare — tidigt 20-
tal — skriver hon i boken om Hedvig Charlotta
Nordenflycht att den kvinnliga forfattaren drevs
av sin intellektuella hunger till minnen. De 6m-
sesidiga relationerna betonas. Hir finner vi sle-
des foregingare till de litteraturvetare som langt
senare pa 1900-talet diskuterar relationen mellan
forfatcande par i termer av dialog och dmsesidiga
inspirationer. Anna Nordenstams ldsningar av
Hilma Borelius texter pekar pa att hir har vi en
nira nog bortglomd kvinnlig forfattare. En for-
fattare av vetenskaplig text r en forfattartyp som
sillan frestar litteraturhistoriker, om de inte dess-
utom publicerat lyrik och romaner eller drama-
tik. Anna Nordenstam visar hur Hilma Borelius
i lasningen av Nordenflycht uttrycker en tydlig
forstaelse for den ensamma intellektuellt verk-
samma kvinnan. Elegant, for att inte siga diskret,
gar avhandlingsforfattaren dven in pa hur Hilma
Borelius hanterat det kinsliga omradet den
kvinnliga forfattaren Nordenflycht och ménnen,
och pekar som sirskilt intressant ut hur Hilma
Borelius virderar den tidigare forskningen:

Av litteraturforskningen har fru Nordenflycht
— om man undantager Atterbom — intill senare
ar rént en behandling vars ritta namn ir miss-
handel. (s.208)

Hir liksom i andra fall har Anna Nordenstam
studerat recensionerna, och de berdr knappast
alls Borelius kvinnoperspektiv, skriver hon. Det
ir inte metoden i Borelius verk som skiljer sig
at mellan de olika filten, konstateras hir, utan
det dr perspektiven i analyserna. I det kvinno-
kulturella filtet kunde hon skriva med tydligt
konspolitiska perspektiv, vilket inte var lika
sjilvklart i det akademiska féltet, dir vetenska-
pen inte skulle befinna sig i den politiska nivan,
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konstateras i denna avhandling om begynnelser.
Borelius position var ambivalent, menar Anna
Nordenstam — och det ir lisaren beredd att hilla
med om, det var milt uttrycke si.

Begynnelser ir en avhandling som ir ldte ate
ldsa, inga sndrigheter i teorier eller sprakbruk.
Oftast klart och enkelt formulerat. Hir dr en
litteraturhistoriker i arbete, arkiven har genom-
sokts och brev har lists. En for kvinnorérelsen
visentlig tidskrift har studerats med tyngdpunkt
pa dess tillkomsthistoria och forsta drgingar,
med litteraturférmedlande artiklar i centrum
for intresset. Denna férsta begynnelse har kom-
pletterats med tidiga litteraturhistorier avseende
kvinnliga forfattare, studier som producerats ut-
anfdr akademin. Den andra begynnelsen avser
Hilma Borelius, pionjir i sd mening att hon var
den forsta kvinna som disputerade i litteraturhis-
toria och som dessutom visade sig vara tidig med
att skriva med mer eller mindre tydliga kénsper-
spektiv i sina studier — sirskilt i de som publice-
rades utanfor det traditionellt akademiska filtet.
Anna Nordenstams bidrag till amnet litteratur-
vetenskap dr kanske just detta att ha noterat och
formulerat att och hur dessa tvd begynnelser ir
forbundna med varandra. Avhandlingen ska visa
att det ir mojligt att tala om tvd begynnelser —
och det har den bland annat visat.

Ett problem med avhandlingar av denna his-
toriskt berdttande art dr att ldsaren uppticker
s mycket i texten som vore virt en diskussion:
som hur det egentligen fungerar att komma som
metodtrinad litteraturlisare/tolkare och lisa ve-
tenskapliga texter, vicker det nya fragor tillbaka
till vetenskapen? Och dessa begynnelsers mod-
rar: tvd tycks ha haft dtminstone lust att 4gna sig
it intellekeuell verksamhet, nigon himtar och
limnar redaktionellt material, en annan gick ju
samma kurs som Esselde innan hon gift sig med
professorn men hon fick stanna hemma och se
dottern utbilda sig pa universitet, ja till och med
disputera — hur var det med stdd och/eller mot-
stand dir? Och detta med privatsfiren och den
redaktionella virlden mitt i bostaden — avhand-
lingen aviserar en problematisering av detta som
inte riktigt sker senare i texten. Men, avhand-
lingen vicker andé tankar i den riktningen och
det dr kanske gott si. Detta kan kallas inspire-
rande lisning i den meningen. Det mesta finns
ndgonstans i denna avhandling.

Om jag ovan angivit att jag nskade mig mer
om privatsfirerna — kring redaktionen under

1860-talet och kring Hilma Borelius, s& undrar
jag ocksa 6ver den offentligare sfiren. Hur rea-
gerade den minsta akademiska sfiren pa hennes
nirvaro, kan man friga sig. Att vissa delar av det
akademiska féltet satte skrick i henne finns note-
rat i avhandlingen. Ambivalensen kring Borelius
kan ha lika mycket med omgivningens reaktio-
ner pa henne att gora som att hon var ambivalent
till den egna position. Jag lockas av avhandlings-
texten att tinka i banor som att det ar frigor om
sfirernas férvandlingar som kanske ligger dolda
kring dessa tvd begynnelseskeden. Avhandlingen
pastir heller inte att en begynnelse ir stabil och
avgrinsningsbar med klara och entydiga grinser;
nagot borjar i stillet ske och évergar smaningom
i att ndgot annat kommer till, utan att det forsta
forsvinner — dtminstone forefaller det vara si en-
ligt denna avhandling. Och sa tror jag ocksi att
det ligger till.

Viktiga teoretiska inspirationer for denna av-
handling om kvinnors begynnelser i litteratur-
historiska studier har Anna Nordenstam funnit
i Pierre Bourdieus filtresonemang och Ludwik
Flecks resonemang om tankekollekeiv. I av-
handlingens inledning presenteras att det ir sd
det ligger till. Och sirskilt filttankarna har up-
penbart varit givande for diskussionerna om de
tvd begynnelser, eller ska jag skriva de begynnel-
seskeden, som skildras i avhandlingen. Nir det
giller tankekollektiven dr de synligast i inled-
ningen. Det hade varit intressant att i de senare
resonemangen tydligare folja om eller hur Anna
Nordenstam ser méjliga forbindelser mellan filt
och tankekollektiv, exempelvis lings tankar om
kotterier, nitverk och/eller grupper och foren-
ingar — flera av de rorelser som forekommer i
avhandlingen kanske kunde forstds med bida
begreppen som hjilpare. Bade inom och utom
universitetsvirlden.

Denna doktorsavhandling i litteraturveten-
skap erbjuder ny kunskap pa flera omriden,
biade nir det giller tidskriften som markering
av en begynnelse pa kvinnors insatser pa omri-
det och nir det giller den férsta kvinnan att dis-
putera i dmnet. Avhandlingen kinns siker vad
giller ett gott grundarbete i arkiv och bibliotek.
For en intresserad ldsare dr det dessutom inspire-
rande att finna hur den friga som brann i mitten
av 1800-talet tycks ha samma hetta innu ndgra ar
inne pa vart sekel.

Birgitta Ney




