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god, och det ir bara ett och annat ordval som
man kan rikea anmirkning mot. "Ansats” ir ett
ord som Klint favoriserar i en omfattning som
tycks mig omotiverad, och ibland riskerar bruket
av ordet att bli missvisande: nog dr Genettes res-
pektive Espmarks texter (boken Palimpsests resp.
uppsatsen “Dike i dialog”) att betrakta som mer
in litteraturvetenskapliga ansatser” (s.38), och
vad 4syftas egentligen med den ’litterira ansat-
sen” (s.31) i resonemanget om relationen mellan
Lagerkvists prosa och det bibliska textmateria-
let? "Investera” kan férvisso anvindas i dverford
mening, men tycks indd majligt att ersitta med
adekvatare ord i konstruktioner som “investera i
evangeliernas historiska reception” (s.32) och "ge-
nom att {r.a. investera i genrefrigan” (s.33). En
teknisk term som analeps” borde ha forklarats
(en tillbakablick i berittelsen, enligt Genettes
narratologi) och det innebérdsrika ironi-begrep-
pet, aktualiserat i Barabbasstudien, kunde ha fér-
tjanat en kommentar (Klint syftar i de allra flesta
fall pa den s.k. dramatiska ironin).

Det finns flera saker i Stefan Klints avhand-
ling att avslutningsvis lyfta fram som berom-
virda. Den teoretiska/metodologiska introduk-
tionen ir sikert genomfdrd. Lisningarna av de
tvd Lagerkvistverken ir gjorda med ackuratess.
Speciellt glidjande for en litteraturvetare och teo-
log dr att se hur vil forfattaren lyckas forena sina
specialkunskaper i ett bade kinsligt och kring-
synt textstudium som genererar ny kunskap om
ett centralt och ofta kommenterat forfattarskap.
Om Stefan Klints avhandling ir representativ for
den nya teoretiska och metodologiska fornyelse
som han inledningsvis annonserar finns det all
anledning att vara hoppfull infor det tvirveten-
skapliga omradets framtid ocksé i vart land.

Hikan Moller

Kristina Fjelkestam, Ungkarlsflickor, kamrathus-
trur och manhaftiga lesbianer. Modernitetens lir-
terira gestalter i mellankrigstidens Sverige. Brutus
Ostlings Bokforlag Symposion. Stockholm/Ste-
hag 2002.

Kristina Fjelkestams avhandling Ungkarisflickor,
kamrathustrur och manhaftiga lesbianer. Moderni-
tetens litterira gestalter i mellankrigstidens Sverige
genomsyras av en genuin upptickarglidje. Och
visst ir den befogad. Som avhandlingsforfattaren
sjilv konstaterar stir vi hir infor en tidigare “vit

flick pé den litteraturhistoriska kartan”. Bland
de hela 83 romaner, som ingdr i undersékning-
ens primirmaterial och rubriceras som “kvinn-
liga samtidsromaner” 4terfinns en mingd titlar
av forfattare som pd sin tid var riktiga storsil-
jare. Av mer eller mindre dunkla skil har dock de
flesta av dem sedan dess ramlat ner i de mirkliga
kaninhdl som den litteraturhistoriska terringen
tycks vara perforerad av — och som verkar ut-
gora en sirskild fara fér kvinnliga forfattare att
komma i nirheten av.

Siffror kan emellertid klargora vissa propor-
tioner: de studerade romanerna utgér samman-
taget en tredjedel av mellankrigstidens forsta-
gingsutgivning av svensk fiktionsprosa. Vi har
med andra ord inte att gora med nigon for-
sumbar liten gren i den moderna svenska ro-
manbhistorien utan en stadigt vixande stromféra.
Urvalskriterier f6r studien har dels varit genren,
dels verkens feministiska tendens — eller brist
dirpé. Genrebeteckningen “kvinnlig samtidsro-
man”, definieras i forsta kapitlet en smula svi-
vande som “romaner av och om kvinnor”, med
vilket avses “romaner som ir forfattade av kvin-
nor och som utspelar sig i tillkomsttidens nu och
med en kvinnlig huvudperson” (s.10). Som un-
dergenrer nimns “chefbdcker” och “dktenskaps-
romaner” (s. 40).

Valet att inte i forsta hand fokusera de ro-
maner som kan tillskrivas ett uttalat feminis-
tiske syfte stiller avhandlingsférfattaren infér en
rad spannande utmaningar. I det avseendet sldr
Fjelkestam bitvis in pa en annan vig in de fe-
ministiska forskare som gatt fore henne. S& far
exempelvis  1930-talets “emancipationsroma-
ner”, som tidigare dgnats forskning av bl. a. Ebba
Witt-Brattstrom och Carina Waern, sti tillbaka
for verk som vanligen brukar klimmas in mellan
de pejorativa beteckningarna “bestsellers” och
"middlebrow”-litteratur. Greppet ir lyckosamt.
Inte minst for att den gamla nétta frigan “men,
ir det bra d3?” kommer pd skam redan innan
den hunnit stillas. Hir 4r avsikten en annan,
och visentligt mer produktiv, an en virdering
av estetiska fortjinster och brister. Vad Kristina
Fjelkestam vill 4r, om inte att beritta sanningen
om kvinnorna, si dtminstone att ur ett genus-
perspektiv kartligga hur forestillningen om en
"modern” kvinnlighet skapas i romanlitteraturen
under 1900-talets forsta decennier.

Man ska dock inte sticka under stol med att
den dubbla karaktiren av empiriskt bred grund-




forskning och problemorienterad studie vallar
vissa problem, som kanske frimst kommer till
synes pa dispositionsplanet. Hir finns en latent
spanning mellan kvantitet och kvalitet, mellan
bredd och djup, som Fjelkestam forsoker klara
ut genom att ur det stora primirmaterialet vilja
ut tre verk for mer ingdende analys. Dessa tre
ir Ulla Bjernes roman Ingen mans kvinna fran
1919, som presenteras som Sveriges forsta kvinn-
liga konstnirsroman, Margareta Subers Charlie
frin 1932, som beskrivs som den forsta svenska
romanen med lesbisk huvudperson, samt Ester
Lindins Zink, om jag gifter mig med pristen! fran
1940. De utvalda verken representerar saledes,
grovt sett, var sitt decennium ur tidsperioden
och kan dven pa var sina vis sigas ge tidstypiska
roster at olika aspekter av den kvinnliga moder-
nitets- och emancipationsproblematik som ut-
gor ett nav for avhandlingens diskussioner. Eller
som Fjelkestam sjilv skriver: ”i dessa tre romaner
har [jag] funnit brottytor dir tidens normsystem
korsats pa ett sdrskilt intressant sdtt” (s. 10).

Overlag bemistrar Fjelkestam sitt material
imponerande vil. Entusiasmen over lisefruk-
terna ir smittande, kringsynen i de skiftande
sociala och idéhistoriska miljderna ir respektin-
givande. Detta till trots kan det inte hjilpas att
man som ldsare emellandt grips av en yrsel infor
mingden av fakta. Den historiska kontextuali-
seringen dr ambitiés och detaljrik. Terringen
formligen myllrar av positionsangivelser, siffror
och statistik. Romananalyserna ir diremot for-
vénansvirt hart tuktade och i varje kapitel far de
respektive huvudverken dven slass om utrymmet
med en rad andra romaner. Att det ibland blir
en smula tringt forstir man i beaktande av att
var och en av de 83 romanerna nimns minst en
gang i den I6pande texten. Onekligen bidrar det
overmittade framstillningssittet till att avhand-
lingen kinns sa sillsynt levande och inspirerande
att lisa. Men stundtals blir det ocksd svart att se
skogen for bara trid.

Denna invindning ir dock att betrakta som
marginell. I bista bemirkelse utmirks avhand-
lingen av en ambition att inte bara beritta his-
torien utan att ocksd levandegéra den genom
autentiska roster och tidsbilder. Ett suggestivt
exempel presenteras i inledningen av det forsta
kapitlet dir vi fir méta den Nya Kvinnan och
hennes lillasyster, "Flappern” eller ”la Gargonne”,
den levnadsglada ungkarlsflickan som sig da-
gens ljus pd 1920-talet. I Mirta Bjorlingsson-
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Ivanovskys roman Den nya kvinnan (1925) intro-
duceras "la Gargonne” for svensk publik, ledsa-
gad av den brinnande fragan om huruvida hon
var att betrakta enbart som en litterdr produke.
Fragan drivs i romanen till sin spets nir den fran-
ska forfattarinnan madame Serge ingir ett vad
med en viss doktor Barker om saken. Sjilv héller
hon fér gott att "la Gargonne” ir en ren fantasi-
produke. Doktorn héller emot — och utfister sig
att inom ett halvar finna ett livs levande exem-
plar som 6verensstimmer med de litterdra fore-
bilderna. Lyckas han med det dr han vinnaren.

Knickfrigan i vadet, forhallandet mellan fik-
tion och verklighet, ringar ocksd in kirnpunkten
i avhandlingens syfte, att “analysera represen-
tationer av kvinnlighet”. Overst pa listan Gver
sddana tidstypiska kvinnotyper stir huvuddi-
telns Ungkarlsflicka, Kamrathustru respektive
Manbhaftiga Lesbian. Allesammans poingterade
med versaler — i likhet med den Nya Kvinna som
de alla utgdr olika versioner eller representatio-
ner av.

Nyckelordet “representation” pekar ut rike-
ningen mot det kulturanalytiska file dar
Fjelkestam har sina frimsta teoretiska forebil-
der, bland vilka Teresa de Lauretis och filosofen
Charles Sanders Peirce intar en sirstillning. En
grundbult i resonemanget dr den icke-mimetiska
licteratursyn som Fjelkestam stéller sig bakom
och som vill se férhillandet mellan fiktionens
uttryck och verkligheten som reciprokt, som
en omsesidig beroende- och paverkansrelation.
Detta synsite skiljer sig pa avgorande punkter
frain den mimetiska traditionen dir litteratu-
ren mer eller mindre overtygande antas dterge
eller avspegla en verklighet vars konturer re-
dan ir givna. Ett synsitt som for ovrigt, vilket
Fjelkestam understryker, var det dominerande
under mellankrigstiden.

Det skenbart sjdlvmotsigande eller ambiva-
lenta drag som utmirker representationens ka-
raktdr rymmer en “emancipatorisk potential”,
menar hon vidare. Inte trots utan pé grund av
det paradoxala — i ordets egentliga bemirkelse.
Denna finess forsoker Fjelkestam fanga genom
en slags etymologisk frivolt i historikern Joan
Scotts efterfoljd: ordet paradox dr sammansatt av
de tva orden para och doxa som pa grekiska be-
tyder ungefir "bredvid” respektive “meningen”.
Vad paradoxen beskriver ir sdledes en position
som inte gir pa rak kollisionskurs med den all-
minna eller dominerande meningen, doxan,
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utan stiller sig lite vid sidan om och markerar
sitt avsteg genom att betona skillnaden, for-
skjutningen. "Doxan” preciseras i avhandlingens
konkreta sammanhang till att gilla “kénskom-
plementaritetens doxa”. “Para doxans” estetik el-
ler retorik far dven ett direke avtryck i rubriksitt-
ningen, av kapitlen 2 till och med 4, som i tur
och ordning heter: ”Sjilvforverkligandets sjilv-
uppoflring”, “Kvinnlighetens inversion” och
”Framatblickandets resignation”.

I det forsta kapitlet argumenterar Fjelkestam
for sin hypotes att representationerna av den
Nya Kvinnan i borjan av undersokningsperio-
den har en politisk springkraft som med tiden
successivt uttunnas och nedmonteras. Det ir
denna betydelseforskjutning, eller forskjutning
av tyngdpunkter, som fingas i kapitelrubrikens
”Den nya kvinnan och nya kvinnor”. I slutet av
perioden hade den spektakulira Nya Kvinnan
med sitt shinglade hdr och sina blodroda lip-
par ersatts av ett kollektiv av kvinnor, utan versa-
ler, men med mer vardagsnira fortecken. Under
1930-talet borjar kvinnan std alltmer stadigt pa
egna, sjilvstindiga ben — hon har erdvrat rost-
ritt, och 1939 iven till slut ritten att fa behilla
sitt arbete nir och om hon gifter sig och kan, i en
mindre villkorlig bemirkelse dn forr, betrakta sig
som sjilvforsorjande.

Men, betydelseforskjutningen dr samtidigt
dubbelbottnad. Fjelkestam talar om en ”nor-
malisering” i — som jag forstir det — den dubbla
bemirkelsen av anpassning till ett normsystem
och ett accepterande frin omgivningens sida.
I detta normsystem utgdr genusordningen ett
fundament. Tiden domineras fortfarande av
ett kdnskomplementirt ideal med réteer i 1800-
talet, som i princip oméjliggor en syn pa kvinnor
och min som likvirdiga. De dr motsatserna som
kompletterar varandra, men pa ett hierarkiske
och assymmetriskt vis som alltid tillmiter den
manliga parten ett strukturellt maktSvertag.

Betydelseforskjutningen beskrivs dven med
en generationsmetaforik, inspirerad av bl.a.
den brittiska forskningen pa filtet. Den Nya
Kvinnans historia kan pd det viset tecknas i ter-
mer av en treledad generationsavlosning. Den
forsta generationen skulle dd utgéras av de kvin-
nor som blev akademiker omkring 1870- och
8o-talen. I den andra generationen dterfinner
man t.ex. rostrittsrorelsens pionjirer och de ti-
diga kvinnliga modernisterna — den generation
som tillika dr den som hittills, enligt Fjelkestams

papekande, tilldragit sig storst akademiske in-
tresse i den svenska feministiska forskningen.
Hon nidmner dirvidlag sirskile Birgitta Holms,
Ebba Witt-Brattstroms, Margareta Fahlgrens
och Beata Losmans arbeten kring bl.a. Ellen
Key, Edith Sédergran och Marika Stiernstedt.
Den tredje generationens Nya Kvinna dterfinns
i olika uppenbarelseformer i mellankrigstidens
kvinnliga samtidsromaner och ir siledes den
variant som stér i fokus fér Fjelkestams eget in-
tresse. Det dr en slags post-emancipatorisk gene-
ration, som mer eller mindre artikulerat marke-
rar ett motstind gentemot de "gamla emancipis-
sorna”’, for att lana den karakteristik av Gustav
Hellstrdm som citeras i avhandlingen (s. 23).

Att tre-generationstinkandet var fSrankrat
redan i samtiden visar Fjelkestam med en in-
tressevickande passage ur Hilma Borelius jubi-
leumstal fér Lunds kvinnliga studentférening
1925. Borelius forligger generationsskiftena till
de brytpunkter hon tycker sig urskilja i kvin-
nors férhillande till den dill synes eviga konflik-
ten mellan arbete och kirlek. Denna konflike
utgor ocksd nagot av ett huvudtema i romana-
nalyserna. I kapitel 2, i samband med diskussio-
nen av Ulla Bjernes konstnirsroman Ingen mans
kvinna, framhéller Fjelkestam att konflikten ir
sd ymnigt forekommande i de kvinnliga konst-
nirsromanerna under 1900-talet att den utgdr
sitt eget topos, som hon vill kalla "den olésbara
valsituationens topos”. I Bjernes roman handlar
det om valet mellan kirleken och konsten. Den
unga emanciperade forfattarinnan Irma ser sig
linge ingen annan rad 4n att béja sig for tidens
krav (eller “kdnskomplementaritetens doxa”)
och offra sin konst, sitt skrivande. Men efter att
den ilskade, och av sinnessjukdom drabbade,
mannen omkommit i en flygolycka, blir offer-
handlingen den motsatta. Eller med Fjelkestams
ord: “Irma offrar slutligen kirlekens réda rosor
pa konstens altare” (s.82). Som ordvalet anty-
der anvisas hir en spinnande och genreéverskri-
dande parallell till Edith Sodergrans diktsamling
Rosenaltaret, som ocksa den kom ut 1919 och dir
en likartad konstnirs- och identitetsproblematik
kan urskiljas.

En alternativ strategi, ett forsok att komma ur
”den olosbara valsituationen” genom att kringa
av sig konens tvingstrdjor, avtecknar sig i den
roman som stir i centrum for kapitel 3, nimli-
gen Margareta Subers egenartade roman Charlie.
Hir fokuseras den representation av kvinnlig-




het som beskrivs som den Nya Kvinnans "stin-
diga skugga” och hir benimns den Manhaftiga
Lesbianen. I sin ldsning betonar Fjelkestam lik-
heten mellan Subers roman och Radclyffe Halls
moderna klassiker Ensambetens brunn (1928).
Mest idgonenfallande 4r forstis att bida hu-
vudpersonerna dr unga kvinnor med mans-
namn som “riktar sitt sexuella begir mot kvin-
nor”. Men hon finner dven en betydelsebirande
skillnad: dir Stephen i Halls roman vintar pa att
utifran f3 bekriftelse pd ritten dll sin existens,
tar Charlie sitt 6de i egna hinder. Hon tillats ta
egna sexuella initiativ och dven komma till insike
(genom en modosamt utstdnden lisning av Otto
Weiningers Kon och karaktir) om tidens syn pd
hennes férmodade "avvikelse”. Men det viktiga
4r att hon inte straffas, eller tvingas forindra sig.
I slutet, som ir lika 6ppet och oavgjort som i
Bjernes roman, antyds att Charlie str redo att ta
klivet ur sjilvsfornekelsens garderob och leva sitt
eget liv "para doxa” — utan fruktan for vare sig
gud eller minniskor.

I kapitel 4, som behandlar samtidsromanerna
i folkhemsbyggandets 30-tal, har konflikten mel-
lan konst och kirlek transformerats till en mer
krass och vardaglig motsittning mellan forvirvs-
arbete och dktenskap. Losningsforsdken gir, pre-
cis som den politiska tidsandan, i kompromis-
sens tecken. Kamratiktenskapet var till det ytere
den fullindade kompromissen mellan kirlek och
karriir, men hade som sin underférstidda for-
utsittning ett pris: den sjilvvalda barnlésheten.
Bibliotekarien Ebba Garland i Dagmar Edqvists
roman Kamrathustru (1932) betalar priset, pre-
cis som mdinga andra av tidens romanhjiltin-
nor, men inte utan sorg. I romanen krackele-
rar idealbilden av iktenskapet som det moderna
och férnuftsbaserade och jamlika partnerskapet.
Den ilskade mannen visar sig, i likhet med man-
nen i Ulla Bjernes Ingen mans kvinna och fram-
foralle i likhet med ménnen i flera andra kamra-
tiktenskaps-romaner, ha en sjuklig konstitution
och dér innan bokens slut. P4 sd vis glider Ebba
ur kompromissens tvangstrdja och kan fortsitta
sitt liv som sjilvstindig yrkeskvinna.

Ett annat, och i slutinden mer uppbyggligt,
16sningsforsok finner Fjelkestam i Ester Lindins
storsiljande debutroman 7ink, om jag gifter mig
med pristen!, dir lirarinnan Eva Orn végar be-
jaka sin erotiska lust och med stolthet féda sitt
barn utan ring pa fingret — och dirtill insistera
pa att fa behilla sitt jobb. Genom sitt aktiva val
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av moderskap och yrkesarbete blir hon ocksd ett
“subjeke i sin egen historia” istillet for ett offer
for omstindigheterna. Offerrollen vigs, intres-
sant nog, dven hir &t mannen, den ofrivillige
barnafadern och pristen.

De sjukliga och forsvagade minnen dppnar
ett intressant sidospdr i romananalyserna, som
mojligen rymmer en djupare innebérd dn vad
avhandlingsforfattaren liter pdskina. Minnen,
som i forstone verkar vara i besittning bide av
den romantiske hjiltens klassiska attribut och
tillrickliga métt av modern fordomsfrihet for att
bli sin Nya Kvinnas virdiga motpart, bér alla pa
en hemlighet som blir deras undergang. Arfilig
sinnessjukdom, malaria, hjirtfel, depressioner,
skamliga familjehemligheter... Listan kan goras
lang, men slutsatsen 4r given: den Nye Mannens
plats dr vakant i forvinansvirt méinga av de
kvinnliga samtidsromanerna. Hir anar man en
fordold inversion av (eller rent av sabotage mot?)
den romantiska koden. I enlighet med koden
foljer de kvinnliga huvudpersonerna sitt hjir-
tas rost och dr beredda att satsa allt for att kunna
leva med mannen som de vet ir Den Ritte. Men
nir den ilskade dér blir kvinnorna ater fria att
ga en osiker, men férmodligen ljusnande fram-
tid till motes — pa egna ben och egna villkor.
Konflikten mellan kirlek och arbete dr dirmed
inte 16st, men dtminstone tillfilligt 6verlistad.
Helt i enlighet med den kompromissanda som
genomsyrar tidens politiska retorik, den kvinno-
politiska inte minst.

Ambitionen att se litteraturen som en del av
ett levande nitverk av réster och “representatio-
ner” sitter sin tydliga prigel ocksa pa avhand-
lingens metod och disposition. I vart och ett av
analyskapitlen dgnas salunda forsta halvan 4t att
bygga upp bide en historisk och samtidshis-
torisk kontext fér romananalysen i den andra
halvan. Sirskild tonvike liggs vid att kardigga
samtida politiska, vetenskapliga och idéhisto-
riska strémningar. I praktiken innebir det ett
timligen avancerat tvirvetenskapligt kartligg-
ningsarbete, som uppenbarligen har krivt en
omfattande inldsning av sekundirlitterdr — na-
got som tydligt kan fljas i notapparatens frek-
venta hinvisningar till vetenskapliga stédpunk-
ter. Som jag inledningsvis nimnde ir risken med
forfaringssittet att texten pa en gang blir alltfor
dvermittad och rapsodisk. Vinsten ir, 4 andra si-
dan, att de kvinnliga samtidsromanerna histori-
seras istillet for att ensidigt avfirdas eller uppho-
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jas pa grundval av estetiska virdekriterier. Dylika
virdeomdémen lyser, vilgdrande nog, i stort sett
med sin frinvaro i avhandlingen.

Problemen med metoden kan siledes sigas
sammanfalla med dess fortjanster, men vicker
ett par fragor av principiell vike. Satillvida dr det
frigor som har en rickvidd vida utdver denna av-
handlings pirmar. Samtidigt ar det frigor som
berdr den utmaning, och tillika det dilemma,
som varje tvirvetenskapligt syftande litteratur-
forskare obevekligt konfronteras med och bor
forhalla sig till. Namligen: vilken slags kunskap
erbjuder skonlitteraturen, i det hir fallet roma-
nen? Och hur ska denna kunskap virderas i for-
hallande till andra kunskapskillor och kunskaps-
vigar — som erbjuds exempelvis i den historiska,
sociologiska, etnologiska och idéhistoriska forsk-
ning som avhandlingen ger sidan ymniga refe-
renser till? Finns det ndgon underférstddd sta-
tushierarki mellan olika kunskapstyper? Indirekt
anvisas formodligen ett svar i valet av teoretiska
tolkningsramar. Det markerade stillningstagan-
det for en syn pa skdnlitteraturen som representa-
tion snarare 4n mimesis, avbildning, tilldelar au-
tomatiskt kontexten en huvudroll i tolkningen.
Romanerna star per definition i en dialogisk rela-
tion till den virld och den tid som omger dem.
Minga &vertygande exempel presenteras som
stdd for synsittet, men fragan stir likvil kvar:
finns det nagot speciellt, ndgot unike i den kun-
skap om virlden som romanerna erbjuder? Och i
sa fall, hur kommer man 4t denna kunskap? Hur
ska man limpligast beritta om den, aterge den
fran licteraturhistorisk synvinkel?

Fjelkestams ldsning av Ester Lindins roman
Tiink, om jag gifter mig med pristen! kan ge en il-
lustration till problematiken. Trots att analysen,
som jag hoppas redan har framgatt, har stora for-
tjanster ger den ett tydligt exempel pd hur den
presenterade tidshistoriska kontexten riskerar att
dverskugga och delvis dven forvringa romantex-
ten. Utan att fordjupa mig i ndgon genrediskus-
sion vill jag dven i férbigdende nimna att karak-
teristiken av romanen som “bygdedrama” eller
“bygderoman” kinns otillfredsstillande — och
delvis missvisande. I enlighet med romanens
egen baksidestext skulle jag hellre foredra “nu-
tidsroman”, en beteckning som inkluderar sna-
rare dn exkluderar den sd centrala modernitets-
problematiken.

I bakgrunden for skeendet i romanens
Vikarlunda ringar Fjelkestam in de vanliga hu-

vudpunkterna i 30-talets politiska och ideolo-
giska rekvisita: folkhemspolitik, kris i befolk-
ningsfrdgan och rasbiologiska tankegangar. I det
sistndimnda sparet vill Fjelkestam urskilja en vik-
tig utgangspunkt, eller till och med en premiss
for det hon ser som romanens strdvan att gora
huvudpersonen Eva Orn till en virdig kandidat
for en férebildlig ensamstdende mor. Lindins be-
skrivning av den unga Eva som “urtypen for en
svensk flicka” tas till intike for att hon kan tdnkas
utgora, som Fjelkestam skriver: “limpligt rima-
terial for reproduktion” (s. 161). Detta till skillnad
frin den blivande barnafadern, pristen Ingvar
Hagson, som bokstavligen faller ur kyrkboken —
enligt avhandlingsforfattarens tolkning pd grund
av att han “bir pa anlag for sinnessjukdom och
begar sjalvmord nir den bryter ut” (ibid).

Denna ldsning faller obehindrat in i kontex-
ten, men inte helt gnisselfritt in i texten. Fér att
den ska gora det maste man bortse fran ett, i mitt
tycke, birande berittartekniske eller snarare reto-
riskt grepp: nimligen Ester Lindins ironi. Det r
en ironi av ett sidant genomgéende slag att den
hela tiden flitas in i och underminerar, eller 4t-
minstone komplicerar, det otvivelaktigt stora all-
var som ocksa finns i romanen. Inte minst kom-
mer ironin till synes i Eva Orns egen gestalt och
tankevirld. Tvivelsutan skildras hon som en
sund, frisk och stark kvinna, men samtidigt ta-
lar vi om den kvinna som vid sin tillkommande
ilskares, pristens, forsta besok fir beskriva sitt
kok — d.v.s. en Riktig Kvinnas sanna revir — som
lika "kallt som ett vampyrhjirta”, och dess spis
som “lika stilla som en frusen vintermorgon
mellan tva skyttegravar innan slaget dnnu bér-
jat” (Lindin 1940, s.149). Och nir Eva Om i
pristens sjilvmordsbrev finner sig utpekad som
en délig kvinna, en kvinna av den sort som hans
fader Inge Hagson forfort pa l16pande band, dd
utbrister hon i en klagan som inte s lite erinrar
om Kiristina Lugns bekanta rader "Gud, si dumt
att gd omkring / i en expanderande kommun
/ och bara tinka pd sej sjilv!” Lindin skriver:
"Varfor méste jag, lirarinna i Sveriges rikes folk-
skolor, dret innan likaldnsprincipen gick igenom
i mitt yrke, tinka denna livsférnekande tanke.
Jag, som dnda kunde f6rsorja ett barn, uppfostra
det och ge det dill fosterlandet som ett virdefullt
tillskott i dess sinande minniskotillging. Varfor
méste jag i detta upprérda égonblick tinka, att
jag var en av Inge Hagsons daliga kvinnotyper?”
(Lindin, s.282)




Exemplen kan mangfaldigas. Frigan ir alltsd
om Eva Orn verkligen ir ett svenskt prakeex-
emplar och Ingvar Hagson ett defeke dito pd
grund av sina respektive fysiska och sjilsliga
formogenheter? Jag skulle snarare vilja foresld
att det dr Eva Orns brist pi perfektion som gor
henne till en levande minniska istillet for en
schablon. Och ir det verkligen annalkande sin-
nessjukdom som driver Ingvar Hagson till sjilv-
mord? Ar det inte snarare en alltfor patringande
och oberiknelig verklighet av levande kroppar,
erotisk bejakelse och vardag, som krockar med
hans teologiskt upphéjda andliga sjilvuppfact-
ning? Det ir en annan och fullt lika méjlig inne-
bord av’fadersarvet”. Inte psykisk ohilsa i termer
av sinnessjukdom utan i skepnad av fadern Inge
Hagson, den hedonistiska livsnjutaren.

En sidan ldsart som jag hir skisserar skulle
mdjligen ocksd kunna bidra dill att férklara den
roll pristens rival, den kirnfriska bonden Knut
Knutson, spelar i romanen. Férutom att bade
Knut och Eva till det yttre tycks utmirkas av sin
”sundhet” férenas de ju ocksa av sitt avstandsta-
gande frin dubbelmoral och religiost fromleri.
Evas bakgrund i lisarrérelsen, och minnena frin
en barndom férmorkad av Rosenius evangelier,
utgor ett verkningsfullt vaccin mot moralkakor
forkladda till gudsord. I romanens egen kontext
synes mig denna forméga till sjilvstindigt tin-
kande, liksom formdigan till livsbejakelse, vara
mer birande @n de yttre, fysiska aspekterna av
“sundhet”. Nagot som ju i sin tur forstirker sna-
rare 4n férminskar betydelsen av den emancipa-
toriska tendens som Fjelkestam med ritta ldser
in i Lindins bok.

Fragan om vilken status romanens kunskap
har nir den stills bredvid andra och méjligen
mer legitimerade kunskapstyper aktualiseras
kanske allra tydligast i Fjelkestams analys av Mar-
gareta Subers roman Charlie. Nu kan det i och
for sig sdgas att blotta bragden att ridda ett sé-
dant verk ur den litteraturhistoriska glémskans
natt vore nog for att tysta alla invindningar. En
eloge for sig forginar ocksa den mycket utfor-
liga och pedagogiskt presenterade diskussionen
av skillnaden mellan Havelock Ellis’ respektive
Sigmunds Freuds syn pa kvinnlig homosexuali-
tet. Men samtidigt dr det just hir vi finner pu-
delns kiirna: genom kapitlets framtunga dispo-
sition riskerar den betydelse Ellis och Freud till-
mits hela tiden att 6verskugga den litterira egen-
art som Subers roman ir i besittning av. Den inte

Recensioner av doktorsavhandlingar - 327

hele 6vertygande parallellen mellan Charlie och
Ensambetens brunn forankras i samma anda via
en vetenskaplig analogi: Subers roman forhaller
sig till Radclyffe Halls pd samma vis som Freud
forhaller sig till Ellis. Hur utmanande en sadan
tankedvning 4n vore att nysta vidare i, si me-
nar jag att den skjuter 6ver milet genom att be-
grinsa méltavlan. Hur spinnande hade det inte
varit om Fjelkestam istillet hade lyft blicken
fran sexologin och nosat upp flera méjliga licte-
rdra spar i terrdngen, t.ex. i den suggestiva sce-
nen pa tennisbanan dir Charlie plétsligt ser nu-
ets dgonblick forklarat i visionen av Saras fot...
Nog hérs det vil ett litet eko av Virginias Woolfs
Lily Briscoe dir?

En annan, och p4 sitt site minst lika vidlyftig,
fraga som ldsningen av Kristina Fjelkestams av-
handling aktualiserar 4r frigan om vad ett genus-
teoretiske perspektiv egentligen innebir — och
hur det kvalitativt och strategiske skiljer sig frin
ett kvinnoperspektiv. Vilka konsekvenser far ett
genusperspektiv for valet av litteratursyn och his-
toriesyn? Fragan kan tyckas retorisk — eller rentav
naiv, men jag vill hivda att den har sin relevans.
I praktiken innebir nimligen avhandlingens av-
grinsning till enbart kvinnliga forfactarskap ate
den relationella aspekten av genusskapandet
hamnar i skymundan. Diskussionen av kvinnor-
nas underordnade positioner som forfattare lika-
vil som moderna samhillsmedborgare forankras
i en timligen trubbig modell av en maskulinise-
rad virldsordning som medger fa eller inga un-
dantag fran regeln om att Mannen ocks repre-
senterar Makten.

Jag menar naturligtvis inte att Fjelkestam for
jamviktens skull borde ha travat upp lika manga
romaner skrivna av min intill de 83 redan in-
lista. En sddan begiran vore milt sagt formiten!
Vad jag efterlyser ar istillet en diskussion kring
genusperspektivets konkreta betydelse, dess be-
gransningar och mojligheter f6r den utstakade
uppgiften. Nir spelar genus roll — och inte?

At det foreligger en komplikation kommer
tydligast till synes i relationen mellan avhand-
lingens syfte och dess genomforande. Syftet, som
ju var att kartligga “representationer av kvinn-
lighet” i den angivna tidsepoken, ter sig aningen
motsigelsefullt om det provas mot den triffyta
som anges i bokens underrubrik: ”Modernitetens
litterdra gestalter i mellankrigstidens Sverige”
(min kursiv). Hir kinns det som ett tankeled ir
dverhoppat eller bortgldmt och i tanken installer
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sig de klassiska katekesfrigorna: Vad ir det? och
Huru sker det? D.v.s. Vad ir "kvinnlighet” och
vad ir "modernitet” i detta sammanhang? Och
hur ser relationen mellan “representationer av
kvinnlighet” och "modernitetens litterira gestal-
ter” ut? Ar det synonyma foreteelser?

I avhandlingstexten fir man emellertid leta
forgives efter en sammanhallen och klargdrande
diskussion om hur modernitetsbegreppet ska
tolkas. Om det ar si viktigt, som centreringen
av det i titeln ger vid handen, borde det rimli-
gen ocksa centreras tydligare i texten. Referenser
saknas inte, men férekommer frimst indireke,
via nothinvisningar till centrala verk inom den
kultur- och litteraturhistoriska modernitets-
forskningen. Den hédrt komprimerade polemi-
ken i kapitel 5 mot Marshall Berman och Jiirgen
Habermas som sprakror for en maskuliniserad
modernitetsuppfattning hade till exempel kun-
nat utvecklas och nyanseras visentligt. Hir for-
stdr man, terigen via en not, att Fjelkestam i
Toril Mois efterfoljd vill ta stillning for en syn
pa modernitet som “konsolidering och samman-
smiltning” istillet for splittring och uppluckring
av fasta virden (s.175).

Avfirdandet av Berman ter sig dock ong-
digt entydigt. Man kunde annars forestilla sig
att hans resonemang om modernitetens janus-
ansikte hade kunnat ge ytterligare redskap for
forstielsen av den ambivalenta, paradoxala hall-
ningen som Fjelkestam avticker hos ménga av
sina forfattare. An mer besynnerligt ir det atc
hon inte soker stadigare fastpunkeer i Rita Felskis
utmirkea studie 7he Gender of Modernity (1995)
in ndgon enstaka, allmin nothinvisning. Felski
utgdr ju i mingt och mycket frin en likartad
problematisering av modernitetens dolda genus-
aspekeer och tillmiter den historiska kontexten
likartat stor betydelse.

Det dr kanske sirskilt i det avslutande kapitel
5 som franvaron av en klargérande diskussion av
modernitetsbegreppet dr mest frustrerande. Den
perspektiv- och positionsférskjutning, frin mot-
stand till anpassning, som Fjelkestam skénjer i
sitt romanmaterial i dvergdngen frin 20-tal till
3o-tal 4r fullt plausibel. Likasd hennes slutsats
att de kvinnliga forfattarna pd 30-talet stod in-
for andra utmaningar 4n sina kolleger pa 20-talet
och dirfor utvecklade delvis nya litterira strate-
gier. Det som pd ytan mahinda sig ut som an-
passning eller kapitulation infér det heteronor-
mativa och kénskomplementira normsystemet

rymde éven frén till revolt. Det handlar fortfa-
rande om “textuell kvinnokamp”, men pd en ny
front. Men frigan ir om det verkligen handlar
om en annan och mer “kvinnlig” syn pd moder-
nitet?

I en intressant diskussion om slutens bety-
delse, argumenterar Fjelkestam f6r att de kvinn-
liga samtidsromanernas stillningstagande for
en modernitet i termer av konsolidering och
sammansmiltning pd 30-talet alltmer ofta kom
till uttryck i en forkirlek for “lyckliga” eller at-
minstone forsonande slut. Ett belysande exem-
pel ger Alice Lyttkens trilogi om advokaten Ann
Ranmark, som bade skrivs och utspelar sig p4 30-
talet och slutar 6ppet, men férmodligen “lyck-
ligt” — i det att Ann Ranmark hittar sig sjilv och
“livets hjdrta” i bejakelsen kirleken och visionen
om det goda hemmet.

Nigot mer haltande ter sig bevisforingen i ett
annat av de huvudexempel som anférs, nimligen
Ingeborg Bjérklunds trilogi om Lina Sundberg-
Rimini som har samlingstiteln Vixz, och som
likasd dr skriven under 3o-talet men utspelas
under och efter forsta virldskriget. Den sist-
nimnda omstindigheten far forklara varfor
denna romansvit, till skillnad frin Lyttkens,
slutar "olyckligt”. Lina drunknar under en sim-
tur med sin gifte ilskare, proletirhjilten Olov
Brink. Sjidlvmord eller olyckshindelse ir fragan,
men det riktigt siregna i slutet 4r att Olov, inte
helt olikt Bo Propst i Ivar Lo-Johanssons Mina
ér dod, beter sig som en girningsman och liter
bli att larma polis.

En intressant omstindighet, som avhandlings-
forfactaren formodligen inte kidnner till, dr dock
att det finns ett annat slut pa Bjérklunds trilogi.
I den andra upplagan som kommer ut 1945 ir
slutet, sireget nog, indrat. Nu slutar romanen s
sidor tidigare, i partiet dir Lina och Olov hop-
par i vattnet, nojsar och skrattar tillsammans och
sista raden lyder: "De simmade vidare under
tystnad.” (Bjorklund 1945, s.320) Hur ska man
forstd detta? Har Ingeborg Bjérklund angrat sin
pessimism och anpassat sig till ndgon omsving-
ning i tidsandan? Frigan dr éppen, men visar
mojligen pd det vanskliga i att forbinda et litte-
rirt gestaltningsval med det ena eller andra skif-
tet i synen pa modernitet.

Efter denna diskussion om slut kan det vara
hég tid att knyta ihop trddarna. Kommen till
sista sidan av Kristina Fjelkestams till om-
finget nitta men till innehllet desto mer di-




gra avhandling har man en kinsla av att ha
varit med om en lang och strapatsrik resa. En
upprymdhet, men ocksa en litt yrsel drojer sig
kvar. Det ir lite grann som i Dagmar Edqvists
Kamrathustru, i den mirkliga berittelsen om ett
fartyg som firdas 6ver Ostersjon i tit november-
dimma. Edgqvist skriver: ?Och hela tiden var det
som en besynnerlig oro ombord, och kompassen
visade uppét alla viggar” (Edqvist 1932, s.102).
Forklaringen till oron visar sig vara att hela las-
ten dr hogmagnetisk. Fartyget dr nimligen lastat
med skrotade flygplansdelar. — Magnetismen ar
hégst pétaglig ocksa i Kristina Fjelkestams bok.
De farvatten hon styr genom och den last hon
gir med fir definitivt den kanoniserade littera-
turhistorieskrivningens  navigeringsinstrument
att gd i spinn. Hon firdas rakt mot en vit flick
pa kartan. Hon har lokaliserat en kunskapslucka
som ticker ett tidigare till stora delar opejlat
djup i den svenska modernitetens litteraturhis-
toria. Hir utspelas intressanta ting, hir finns ett
sorl av roster, hir finns en rikedom av omska-
kande och upplivande litterira samtal om revolt
och anpassning, kirlek och arbete. Nir vi lyssnat
pa dem blir var historieforstielse, och dirmed
véir sjilvforstaelse, forhoppningsvis ett stycke
djupare, mer motsigelsefull och mer spannande
in forr.

Annelie Brinstrom Obman

Inger Nilsson, Krakel Spektakel, hir hur det li-
ter! Studier i Lennart Hellsings sprikvirld. Inger
Nilsson. Kalmar 2001.

Lennart Hellsing astadkom tillsammans med
Astrid Lindgren ett paradigmskifte i barnlittera-
turen 1945 motsvarande det som skedde i efter-
krigstidens vuxenlitteratur, Hellsing med Kazten
bldser i silverhorn och Lindgren med Pippi Ling-
strump.

Inger Nilssons (IN) avhandling ir det forsta
storre vetenskapliga arbetet om Hellsings forfat-
tarskap. Titeln Krakel Spektakel, hor hur det li-
ter! ger ett vilfunnet blickfing som signalerar att
detir det auditiva, texterna som avlyssnade, som
undersoks, inte den tematiska nivin, iven om
denna belyses som en bieffekt.

Undersokningen  begrinsas till Hellsings
barnlitterira produktion, nirmare bestimt till
versen, poesin, med eller utan tonsittning.
Forfattarbegreppet dr dock problematiske, nir
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det giller Hellsing. Han har teranvint mycket
traditionellt gods och har gett ut ildre barnvers,
mer eller mindre bearbetad. IN tillimpar ett vid-
gat forfattarbegrepp.

Avhandlingsforfactarens uttalade syfte ar ate
“undersoka hur hellsingtexternas universum kan
relateras till en muntlighetssituation” och de
strukeurer och formdrag i diktarens diskurs som
hér ihop med den kommande brukssituationen”
(s.12). At ligga tonvikten ligger vid texternas
akustiska sida och spéren bakit till en muntlig
kultur ar vilfunnet och blir givande.

Med barnboksteoretikern Peter Hunt menar
IN att barnen, om in kortvarigt och trots nirhe-
ten till skrifckulturen, tillhér en muntlig kultur
med andra kommunikationsstrategier. Hon be-
tonar att barnlitterira texter kriver speciella text-
strategier och bor undersokas tvirvetenskapligt.
Stillvis anligger hon utvecklingspsykologiska
och lingvistiska aspekter, men mer yppigt fore-
kommande 4r de pedagogiska. Till det grinso-
verskridande hor ocksa att i visan behandla me-
lodisidan. Men hon avstir nistan helt frin att
kommentera illustrationerna, med motiveringen
att de behandlats av Ulla Rhedin.

De tre forsta kapitlen har karaktir av bak-
grund. I det forsta kapitlet, "Drag av muntlighet
och tradition i barnlitteraturen”, forankrar IN
sin idé om muntlighetens betydelse for Hellsings
dikt i oralitetsforskning. Relationen mellan
muntlig och skriftlig kultur diskuteras i anslut-
ning till den banbrytande forskaren pa omrédet,
Walter Ong. Till skillnad frin Ong betonar IN
anvindningssituationen och i anslutning till Viv
Edwards och Thomas Sienkiewics (Oral cultures
past and present, 1990) vill hon se den muntliga
kulturen som en scenens virld, en tanke som ut-
vecklas nirmare i kap. 4.

IN menar ocksd, och detta ir viktigt, att det dr
mojligt att anvinda begreppet muntlig litteratur
om sidan ordkonst som ndr mottagaren via ora
och ljud och att begreppet ocksa kan anvindas
om texter med drag av muntlighet.

Tesen om prigel av mundlighet i barnlitte-
raturen stdder IN pd flera nutida narratologer,
bl.a. Barbara Wall. Grundlidggande inom barn-
licteraturforskningen dr Zohar Shavit, som talar
om barnlitteraturens ambivalenta status. Det ir
texter med tvd kodsystem, det lyssnande barnets
och den vuxne upplisarens. Aven Vivi Edstrém
har studerat barnlitteraturens dubbla system,
men ingen av de nimnda forskarna fokuserar




