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litet och skimtlynne. Vildsamma debatter flam-
made under aren upp éver frigor rérande Jeanne
d’Arc (Var hon ett verktyg for politiker och pris-
ter?) och Shakespeare (Varfor lit han Falstaffs tras-
armé marschera till Bridgewater via Shrewsbury
och inte genom Stratford?). Anarkisten Nicolas
Walter hade for vana att infoga "eller Kropotkin”,
alternativt 7till skillnad fran Kropotkin” i de kor-
rektur han liste. I en antikvarisk artikel efterlyste
Eric Korn bécker som flitigt efterfragades av sam-
lare: ”Morgan Forced Her by Howard Zend; Up,
Dyke! by the Witches of Eastwick Collective, and
Pat Moss on The Isle of St. John” (s.468). En
pristman som recenserade en bok om fédelse-
kontroll fann den hilsosam och ren, och, tillade
han fornéjt, “the sensualist will find nothing att-
ractive in the volume” (s.140). Till avdelningen
fatala felbedomningar kan fogas den kritiker som
betriffande 7he Wind in the Willows konstaterade
han den inte hade nigonting att ge barn eller
vuxna och "as a contribution to natural history
the work is negligible” (s. 77).

Mays kronika dr en ldsfest och en guldgruva
av information. Han beskriver, utéver vad som
redan sagts, hur tidningen skiftat lay-out genom
decennierna, upplagor, sidomfing och prissitt-
ning, medarbetarnas honorar (oftast betydligt
ligre 4n andra tidningars), kampen om annon-
sorerna, ekonomiska vinster och forluster, ty-
per av illustrationer, de ledande medarbetarnas
bakgrund och framtida karriirer samt atskilligt
annat. [ ett forord framhéller han att éversikten
inte ir analytisk utan en kombination av soci-
alhistoria, intellektuell historia och personhisto-
ria, vilken dock kunde ha sett helt annorlunda ut
om han valt att lata andra réster komma dill tals
bland recensenter och recenserade. Resultatet
har ind3 blivit en monumental, éverdddig och
i det stora hela mycket underhillande resumé av
det forra seklets miktigaste kulturella faser och
personligheter, ett panorama over virlden ur
brittiskt perspektiv.

Pir Hellstrom

Tomas Forser, Kritik av kritiken. 1900-talets
svenska litteraturkritik. Anthropos. Grabo 2002.

Kritikens roll i det litterira systemet har utan
tvivel fate storre uppmirksamhet under senare
decennier. Anda framstir forskningen om 1900-
talets svenska litteraturkritik alltjime som rela-
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tive férsummad. Ocksd i litteraturhistorieskriv-
ningen ir kritiken marginaliserad. For alla som
dgnar sig 4t forskning om kritik dr Per Rydéns
omfattande verk Domedagar (1987) grundlig-
gande och oumbirligt. Det arbetet stricker sig
dver en 100-arsperiod med startpunkt i 1880-ta-
let. Andra forskare har studerat enskilda kritiker
och deras verksamhet eller behandlat mer av-
grinsade tidsperioder sdsom Mats Jansson i sin
noggranna genomgang av 1940-talets svenska lit-
teraturkritik i Kritisk tidsspegel (1998). Oversikter
av litteraturkritik har ocksd presenterats, bl. a. av
Sven Nilsson som studerat kulturbevakningen i
dagspressen och framvixten av tidningarnas fasta
kulturavdelningar under 1800- och 1900-talen.

Nir Tomas Forser viljer att granska littera-
turkritikens roll i dagspressen under 1900-talet
framhaller han Rydéns arbete som en av sina
inspirationskillor. Forser har ambitionen att
inte bara granska en enskild kritikers bedém-
ningar eller studera hur ett enskilt forfattarskap
beddmts. Istéllet vill han “ur olika perspektiv be-
trakta och diskutera aktiviteten pa filtet” (s. 14).
Stort utrymme dgnas ét att skildra kultursidor-
nas framvixt och kritikens utveckling i 1900-
talets press. I 6vrigt ges bade en historieskriv-
ning och en analys av olika sitt att systematisera
begreppet kritik. Si granskas t. ex. kritiken som
texttyp, recensionsgenrens publicistiska villkor,
genrens formbhistoria, dess retoriska grepp samt
det virderingssystem som kritikens bedém-
ningar utgar fran. Kapitlet "Vinden vinder” ir
en fingslande receptionsanalytisk studie av hur
den norske forfattaren Kjell Askildsens novell-
konst behandlats i dagspressen. I ett Appendix
betitlat ”Till bords med de bista”, konkretise-
ras framstillningen med fem for perioden ty-
piska recensioner skrivna av Fredrik B66k, Klara
Johanson, Erik Lindegren, Olof Lagercrantz och
Bengt Holmgqvist. Arbetet innehaller ocksd en
tolv i topp lista 6ver de enligt Forser mest meri-
terade kritikerna fran 1900-talet. Den enda kvin-
nan bland dessa tolv ir Madeleine Gustafsson.
Dessutom ingdr en kommenterad bibliografi i
urval ver svenska och utlindska studier av dels
kritik i allménhet, dels litteraturkritik som dags-
kritik.

Kritik av kritiken ir till stora delar en em-
pirisk undersékning av ett stort pressmaterial.
Forser ser kritiken som ett litteratursociolo-
giskt fenomen, d.v.s. en textproduktion inom
den litterdra institutionen (s.138). Med hjilp av
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en sidan institutionsteoretisk forstielseram kan
forindring och kontinuitet i normsystem och
i kritikens formsprdk tydliggoras. Forser utgar
vidare frin Habermas offentlighetsbegrepp och
for dven Bourdieu-influerade resomenang om
positionsforindringar pa filtet. Samtidigt fram-
for han viss kritik mot Bourdieu-sociologin eller
snarare mot hur den anvints.

Forser bygger sina studier pd en systematisk
genomgang av kulturbevakningen i tre inhem-
ska dagstidningar under 1900-talet, nimligen
Goreborgs Handels- och Sjifartstidning, Giteborgs-
Posten och Dagens Nyheter. GHT lades ner som
daglig tidning 1973. Forser, som sjilv varit kul-
turchef pi GP under en period i bérjan av 1990-
talet, har siledes medvetet valt att huvudsakligen
granska Goteborgs-pressen. Kritik i tidskrifter
har inte tagits med i undersékningen.

Tomas Forsers bok ir allsidig och rik pé trif-
fande iaketagelser och synpunkter. Den ir dess-
utom spanstigt och medryckande skriven, och
framstéllningen kryddas med vilfunna och slag-
kraftiga citat som belyser och stéder argumente-
ring och resonemang. Forser ror sig medvetet pa
olika abstraktionsnivier i sina analyser och in-
tar som han sjilv papekar savil forskarens redo-
visande hallning som kritikerns ifrigasittande.
Han framtrider dven som samhillsdebattor i
vid mening, nir han aktualiserar den debatt som
under senare ar forts om kritikens medialisering.
Denna férfattarhdllning kinns stimulerande,
dven om man ibland inte ir riktigt klar éver om
det dr som forskare eller som kritiker Forser ut-
talar sig.

I bokens huvudkapitel ”Standardtexter och
brytpunkter” belyser Forser hur kulturmateria-
let under 1900-talets lopp alltmer har systema-
tiserats. Under denna period skedde en uppdel-
ning i tvé skilda kategorier, s. k. konstkultur och
underhéllning. Mot slutet av forra seklet, da tid-
ningarna borjade sektioneras enligt internatio-
nellt pressmonster, vidgades kulturbegreppet till
att rymma ocksd nojesreportage, populirkultur
och intervjuer. Forser tar givetvis ocksd upp den
viktiga diskussionen om maktrelationen mellan
politik, nyheter och kultur. Hirvid kan han visa
hur debatten om kultursidans frihet och kultur-
redaktionens status stindigt ventilerats under
1990-talet och hur behandlingen av denna friga
ocksé ledde till flera kulturchefers avgang.

I skildringen av de tre nimnda tidningarnas
kulturbevakning under 1900-talet lyfts vissa ge-

stalter fram genom att deras verksamhet och po-
sitioner i féltet studeras ingdende. T. ex. behand-
las Torgny Segerstedts roll for GHT, dir han dill-
tridde posten som tidningens chefredakeor 1917.
Tidningen, som hade kravet att leva upp till det
forpliktande arvet som frisinnad kulturtidning
frin S.A. Hedlunds och Viktor Rydbergs tid,
framstod under de tre decennier som Segerstedt
var chefredakedr som helt extraordinir i friga
om kulturbevakning. T.ex. var GHT under det
tidiga 1900-talet den enda svenska morgontid-
ning som varje utgivningsdag 4gnade en hel
sida at kulturmaterial och som ocksa gav ansen-
lig plats at linga, analyserande bokrecensioner.
Skribenter som Ivar Harrie, August Brunius,
Agne Beijer, Gunnar Brandell, Johannes Edfeldt
och Mia Leche Lofgren borgade for savil kvali-
tet som esprit. Forser framhaller sirskilt Leche
Lofgrens kritikerinsats, dir en ideologisk och
polemisk hallning kombinerades med en siker
blick fér kvalitet. Bl. a. skrev hon insikesfullt om
Marcel Proust, och i hennes recensioner fanns
inte sillan ett kvinnoperspektiv.

Den s.k. tredje sidan”skapades av Segerstedt
som GHTs kulturella forum for debatt och be-
traktelser. “Tredje sidan” med dess ambition att
ge dverblick och fordjupning blev snabbrt ett be-
grepp och kom att vara av betydelse langt in pa
1960-talet. Forser viljer att beteckna tidning-
ens linje inte som kulturradikal utan snarare
som kulturaristokratisk. Den kompromisslése
Segerstedt var ofta i konflikt med Géteborgs li-
berala politiker. Férvdnansvirt nog var diremot
intelligensaristokraten Segerstedts forhallande
till stadens arbetarféreningar och fackklubbar
oftast positivt, sirskilt under de dr da nazisthotet
tornade upp sig. Under 1960-talet hade GHT:s
kultursida svart atc finna sin form och l6sa fri-
gan om kultursidans sjilvstindighet. Karl-Erik
Lagerlof betydde under denna tid mycket som
litteraturanmilare, och han var ocksa 6ppen mot
den samtida medialiseringen.

Goteborgs-Posten hade en betydligt mer folklig
framtoning in GHT. Tidningen sokte medvetet
halla en oakademisk stil, och det exklusiva och det
smala gavs darfor inte ndgot stérre utrymme i tid-
ningens spalter. Kulturartiklar forekom inte hel-
ler dagligen under 1910- och 20-talen. Forst 1977
fick GP en fristdende kultursida. Tidningen hade
dock frin 1910-talet och fram till so-talet en kun-
nig kritiker i Elis Andersson. Efter honom blev
den produktive Erik Hjalmar Linder GPs mest




framtridande kritiker, som tillsammans med sina
medarbetare bidrog till att lansera den breda kul-
tursyn som slog igenom under 1960-talet.

Dagens Nyhbeter hade inte nigon ledande roll
i kulturdebatten under férsta hilften av 1900-
talet. Forst frin och med 1950-talet skaffade
sig tidningen en dominerande stillning. Under
Olof Lagercrantz ledarskap utvecklades en kul-
turradikal hillning med skarpa attacker mot vad
som ansigs moraliskt hyckleri och offentliga
samhillsldgner. Den vénsterinriktning i debat-
ten som tog sin borjan vid 1960-talets mitt var
mest mirkbar pd DN:s kultursidor, dir sam-
hillsdebatten tillits expandera kraftigt.

Vid granskningen av “kritikens retorik”, dir
Forser forsoker ge en bild av hur en typrecension
frin 1900-talets forsta hilft och senare kunde te
sig, utgar han frin retorikens termer och be-
grepp, vilka visar sig vara verkningsfulla arbets-
redskap. Som texttyp var recensionen under det
tidiga 1900-talet ytterst stabil. Den var kompo-
nerad enligt traditionella monster for att maxi-
malt kunna overtyga lisaren. Sillan visade re-
censenten nigon tvekan nir omdémet skulle fil-
las. Hans auktoritet var pataglig och ifragasattes
inte. Det fanns ocksa en tydlig samsyn i friga om
virderingsfragor under en stor del av 1900-ta-
let. Forst i och med den feministiska kritiken pd
1990-talet rubbades konsensus. Kanonbegrepp
och traditionella virderingskriterier borjade ifr-
gasittas pd allvar.

Sérskilt intressant och tankevickande ir
Forsers analys av hur dagens kultursidor fatt en
ny skepnad. Kritikerrollen ir inte densamma
som pa Fredrik Books tid. For en kritiker som
Book fanns ett tydligt samband mellan virlden,
moralen och litteraturen. I dag ir en recension,
en text om en annan text, ~inskriven i massmedi-
ernas dramaturgiska krav och jarnharda l6nelag”,
lyder Forsers beskrivning (s.20). Journalistiken
har i hég grad invaderat det litterira systemet,
och kulturmaterialet har ”journaliserats”. Repor-
tage, férhandsintervjuer och “intimiserande” for-
fattarportritt har fitt allt stérre betydelse och ut-
bredning pa bekostnad av regelritta bokrecen-
sioner. Litteraturkritiken har heller inte lingre
samma stillning som tidigare i tidningarnas kul-
turbevakning, som nu framférallt styrs av nyhets-
faktorn och av det publika intresset. Forser kan
t. ex. visa att DN:s kultursidor dgnar sig allemer 4t
”cultural studies”. Recensenten tar girna den bok
han anmiler tll utgingspunke for egna subjek-
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tiva resonemang och tankar istillet f6r att upp-
trida som en granskande férmedlare av forfatta-
rens text. Sjilvbespegling och sjilvbekinnelse har
blivit vanliga retoriska grepp.

Trots den avsevirda forindring som saledes
skett betriffande kritikens stillning och som
Forser ger talande exempel pd, betonar han
(s.84) att litteraturkritiken vid millenieskiftet
“inte satts pd undantag’, dven om dess posi-
tion dr en annan och mindre sjilvklar 4n ddi-
gare. Men Forser konstaterar samtidigt att en
allt storre del av den inhemska litteraturen inte
alls recenseras, och att de bocker som behandlas
generellt fir kortare recensioner. Dirfor blir dis-
kussionen om dagens litteraturkritik ndgot mot-
sdgelsefull. P4 s. 90 talas om “en ny oordning pa
filtet, dir varken verk eller virdering ligger dar
tidigare kanonskrivare och rikslikare lagt dem”.
Forser framhéller dessutom att litteraturkriti-
ken som genre alltmer “destabiliseras”, delvis pa
grund av att det enskilda konstnirliga verket inte
langre som tidigare sjilvklart r kritikens objekt.
Dirfor borde det anda finnas fog for att hivda ate
kritiken satts pd undantag. Forser visar ocksi att
auskillige tyder pé ate litteraturens virld och kri-
tikens virld héller pa att glida isir. Kritikern be-
finner sig i ett dilemma. Rollen ir inte lingre att
vara smakdomare eller "kanoniserare”, snarare
giller det att ga in i forsiljarens eller underhalla-
rens roll. Kritikern méste marknadsfora sig sjilv
och skaffa sig en position. I den kampen kom-
mer den egna personen ldtt i forsta rummet, inte
den bok som skall bedémas.

I kapitet "Kritik som litteratur” fors teore-
tiska resonemang om kritikerverksamhetens ka-
rakedr. Forser knyter hir an dll teoretiker som
Riffaterre, vilken betonat det parasitira draget
i kritiken. Riffaterres ideal, en “criticism” av
vetenskapligt textanalytiske slag dr inte mojlig
att utfdra pa det utrymme som en recension i
en dagstidning har till site forfogande, pape-
kar Forser med ritta. Mer tillimpbart ter sig
Bachtins begrepp talgenre” som syftar pa texter
om texter. Det rr sig enligt Bachtin om en dia-
log som kritikern for dels med den recenserade
forfattarens verk, dels ocksd med den tilltinkte
lisaren. Denna teoretiska genomging, som nu
star ganska isolerad, hade kunnat bli mer gi-
vande om teorierna ndgon ging konkretiserats
och applicerats pa recensionsverksamheten.

I kapitlet ”Virderingsproblematiken” vidgas
perspektivet, och Forser konstaterar att kritikens
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historia 4r betydligt lingre 4n tidningspressens.
Hir berérs filosofiska fragor kring virderings-
problematiken med referenser till bl.a. Hans-
Georg Gadamer, G.E. Moore och Monroe C.
Beardsley. Forser demonstrerar hur olika virdete-
orier paverkat den litterira beddmningen. Ocksi
det visentliga kapitlet "Tabloidiseringen av det
litterdra samtalet — om kritikens villkor, former
och genus” ir brett upplagt. Som rubriken anger
finns hir ett genusperspektiv, och Forser ger ex-
empel pa kvinnliga kritikers insatser. Den kritik
som kvinnor 4gnat sig at har ofta befunnit sig i
institutionens periferi. Inte sillan har de fitt ta
hand om barn- och ungdomslitteraturen. Forser
anldgger i sina diskussioner och analyser girna
ett genusperspektiv, vilket 4r en stor forgdnst.
Den tabloidisering av kritiken vi ser exempel pa
i dagens press innebir bl.a. stora rubriker och
dverdimensionerade bilder. Pop- och musikjour-
nalistik breder ut sig. Grinserna mellan "tradi-
tionella kultursidor och febriga néjessidor” upp-
16ses, nir populdrkulturen tar revansch pd elit-
kulturen. De avslutande sidorna mynnar inda ut
i en relativt hoppfull men négot vag trosforkla-
ring: "Det ir i det demokratiska meningsutbytet
som dagskritiken kan motivera sin mediala roll
och férsvara sitt utrymme.” (s. 202)

Som framgart dr det stora och visentliga om-
riden som behandlas i Forsers Kritik av kritiken.
Forfattaren behirskar skickligt sitt stora ma-
terial. Han tar sig orddd an komplicerade fra-
gestillningar och gor fingslande utblickar och
jamforelser, t.ex. till forhallandena i Norge och
Danmark. Ibland kan dock resonemangen kin-
nas vil svepande och ytliga som i kapitlet om
“Virderingsproblematiken”. Arbetets disposi-
tion kan ocksi ifrigasittas. Jag hade girna sett
att det mer allmint héllna avsnittet om “Kritik
som litteratur” placerats fore genomgingen av
de tre tidningarnas recensionsverksamhet for
att pa sa sitt ge en limplig bakgrund. Detta
ir dock anmirkningar av mindre betydelse.
Sammanfattningsvis har Forser skrivit en mycket
lasvird och innehallsrik bok. Hir finns grundliga
genomgangar med bade bredd och djup. Hir
finns mycket att inspireras av och bygga vidare
pa for framtida pressforskare. Kritik av kritiken
ir dessutom en uppfordrande bok som stiller
viktiga frigor, virda att begrunda och diskutera.

Lena Kireland

Anders Ohman, Apologier. En linje i den svenska
romanen frin August Strindberg till Agnes von
Krusenstjerna. Brutus Ostlings Bokforlag Sympo-
sion. Stockholm/Stehag 2002.

1960- och 1970-talen var kollektivets och ideo-
logins tid. De senaste decennierna diremot,
domineras av individen och jaget. Férhallandet
kommer tydlige till uttryck i skénlitteraturen.
Bokmarknaden har under de senaste decennierna
nirmast Sversvimmats av olika slags starkt jag-
centrerade och tydligt sjilvbiografiska episka
framstillningar. Ocks3 inom nutidens litteratur-
vetenskap dgnas individens och jagets sjilvforsta-
else pafallande stor uppmirksamhet. Férhallandet
kommer tydligt till uttryck bl. a. genom den stora
mingd litteraturvetenskapliga skrifter utgivna
under senare ar dgnade sidana starkt jaginrik-
tade genrer och texttyper som sjilvbiografin, me-
moaren, dagboken o.s.v. Exempel dr Michael
Robinson, Strindberg and Autobiography. Writing
and Reading a Life (1986), Merete Mazzarella, Art
skriva sin virld. Den finlindska memoartraditio-
nen (1993), Eva Hettner Aurelius, nfor lagen.
Kvinnliga svenska sjilvbiografier frin Agneta Horn
till Fredrika Bremer (1996), Christina Sjoblad,
Min vandring dag for dag. Kvinnors dagbicker frin
1700-talet (1997) och Christine Sarrimo, Nir det
personliga blev politiskt. 1970-talets kvinnliga sjilv-
bekénnelse och sjilvbiografi (2000).

Ytterligare en i raden av litteraturvetenskap-
liga undersokningar av texter av sjilvbiografisk
karakdir dr Anders Ohmans Apologier. 1 denna
bok (232s.) avhandlas apologetiska drag i den
moderna sjilvbiografiska svenska romanen fran
Victoria Benedictssons och August Strindbergs
1880-tal och till Ivar Lo-Johanssons och Agnes
von Krusenstjernas 1930-tal. Hirtill kommer
avslutningsvis nagra reflektioner kring utveck-
lingen av apologin i den svenska sjilvbiogra-
fiska romanen fram till idag. Ndrmare bestimt
fokuseras hos Ohman pa frimst foljande verk:
Benedictssons Pengar (1885), Bernhard Meijers
Excelsior! En fantasts historia (1888), Strindbergs
En dares forsvarstal (1888), K. G. Ossiannilssons
Barbarskogen (1908), Lo-Johanssons Mina dr
did (1932), Krusenstjernas Fattigadel (1935) och
slutligen dven Kerstin Thorvalls Det mest for-
bjudna (1976) samt Carina Rydbergs Den higsta
kasten (1997).

I ett inledande kapitel diskuteras sjilva text-
typen forsvarsskrift eller apologi och dess rela-




