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Minnets forvandlingar

En studie av Heidenstams sjilvbiografi Nir kastanjerna blommade

Av MARIE JACOBSSON

Inledning

1941 utkom postumt Verner von Heidenstams
sjalvbiografi Nir kastanjerna blommade. Minnen
fran Olshammar.! Heidenstam hade arbetat med
verket i dryga tvd decennier fore sin dod, men
lyckades aldrig att helt firdigstilla det. Detta gjor-
des istillet av utgivarna Kate Bang och Fredrik
Book. Mycket p& grundval av tillkomsthistorien ir
sjalvbiografin ett disparat verk, bade till form och
innehall.

Niir kastanjerna blommade kan sigas vara ett
halvt bortglome verk, bade bland ldsare och fors-
kare. Det dr mycket ldsvire och f6rtjinar dirfor att
uppmirksammas i hégre utstrickning 4n vad som
hictills gjorts. Staffan Bjorck kallar sjilvbiografin
“ett betagande dikeverk, fullt av humor och ironi”
och Gunnar Brandell menar att man dir hittar
“nagra av hans finaste sidor pa prosa”.” Trots dessa
bersmmande ord har verket inom forskningen
frimst utnyttjats som biografisk killa. Det finns
ddrfor all anledning atc behandla Nir kastanjerna
blommade som ett sjilvstindigt verk.

Heidenstams sjdlvbiografi kretsar kring barn-
domsminnena frin morforildrarnas gdrd Olsham-
mar, beldgen vid Vitterns strand séder om Asker-
sund. Dir foddes Heidenstam och dir tillbringade
han sina sommarlov. P& véren, di kastanjerna
blommade, hilsade mormodern vilkommen till
Olshammar. Denna episod har fitt ge namn &c
hela verket.

Niir kastanjerna blommade bestar i den publice-
rade utgdvan av to kapitel, i vilka Heidenstam
inte bara berittar om sig sjilv, utan dven om Ols-
hammarmiljén och personer i slikten, bide levan-
de och déda. Det forsta kapitlet, "Begynt liv”,
skildrar Heidenstams fodelse och dop, forildrar-
nas bréllop, samt ger en rundmadlning av livet pd
girden. Det andra kapidet, "Ett kvickhuvud. En-
levering och romantisk kirlek. En allvarsman och
hans d6d” handlar om morfars far, morfars mor

och morfadern. Mormors syster tant Molly och
morfars halvsyster tant Lott 4r huvudpersoner i
kapitlet "Tanter och barndomslekar”, dir Heiden-
stams lekar tillsammans med tanterna skildras.

’Kring héstlampan”, det fjirde kapitlet, be-
handlar mormors far, den berémde generalen
Ernst von Vegesack. Mormodern i sin tur 4r hu-
vudgestalt i det kapitel som delvis fitt samma titel
som verket: "Nir kastanjerna blommade. Min
mormor”. I detta kapitel berittas om mormodern
och om biblioteket p& Olshammar. Det sjitte res-
pektive sjunde kapitet, ”Gérden. Lantliv” respek-
tive "Tiveden”, handlar om vardagslivet p& Ols-
hammar och trakten diromkring. Heidenstams
mor och far portritteras i kapitlen "Min mor” och
"Min far”. Det avslutande kapitlet, ”Segling”,
skildrar den seglingsolycka utanfér Olshammar
1888 di Heidenstams kusin omkom.

Denna uppsats dr {6r det forsta en undersok-
ning av tillkomsten av Nir kastanjerna blommade.
Den postuma publiceringen och den linga dll-
komsttiden gor en undersokning av verkets genesis
intressant och betydelsefull for tolkningen av Hei-
denstams sjilvbiografi. Manuskriptet till Nir kas-
tanjerna blommade finns i Ovralidsarkivet i Stifts-
biblioteket vid Linképings stadsbibliotek.> Ma-
nuskriptet 4r mycket omfacttande. Det dr ocksd
delvis svarlist och svirt att tidsbestimma. I arkivet
finns ocks3 annat relevant material, brev etc., som
kan kasta ljus éver verkets tillkomst.

Studien av tillkomsthistorien bildar bakgrund
till en verkanalys, som visserligen utgdr frin den
publicerade versionen, men som tar hinsyn dill
manuskriptvarianter av intresse. Tolkningen av
Niir kastanjerna blommade urgar fran hur verket pa
olika niver — formella s&vil som inneh8llsliga —
forhéller sig dll den sjilvbiografiska genren. En
genredefinition pd sjilvbiografin anvinds som
analysinstrument i syfte att fi syn pd viktiga drag
hos Heidenstams verk. Verkets genretillhorighet
kan diskuteras, vilket ocksd kommer att géras ned-
an, men Nir kastanjerna blommade kommer ge-



nomgdende i denna uppsats att betecknas som en
sjilvbiografi.

Undersokningen av Heidenstams verk har ock-
s ett pragmatiske perspektiv och vill svara pé fr3-
gan i vilket syfte sjilvbiografin skrevs och till vilka
lisare den ir riktad.

Som ovan antyddes har Nir kastanjerna blom-
made inte tilldragit sig ndgot speciellt intresse frin
forskarnas sida. Med undantag frdn spridda note-
ringar dr det egentligen bara Hugo Kamras och
Fredrik Béok som behandlat verket som sidant.
Kamras’ avhandling Den unge Heidenstam. Person-
lighet och idéutveckling ir biografisk och kompara-
tiv.* Nir kastanjerna blommade anvinds som killa
i det biografiska avsnittet utan nigra omfactande
killkritiska reflexioner. Kamras dr dock inte helt
omedveten om att en sjilvbiografi kanske inte dr
en s& palidig killa, "ty det poetiska skimmer som
Heidenstam sjilv gjutit ver sitt Olshammar kan
man inte se bort ifrin. Fantasin ir ju en visentlig
bestdndsdel i hans liv och dirfor en del av verklig-
heten.”

Standardverket inom Heidenstamforskningen
ir Books tvbandsmonografi Verner von Heiden-
stam.® Ocksd Book utnyttjar sjilvbiografin som
killa nir han behandlar Heidenstams liv. Book
problematiserar emellertid i hgre grad in Kamras
virdet av Nir kastanjerna blommade som biogra-
fisk killa. Books verk innehaller férutom detta né-
got om tillkomsten av Heidenstams sjilvbiografi.

Tillkomsten

Inledande killdiskussion

Det finns ett flertal olika killor att utnyttja for en
undersskning av tillkomsten av Heidenstams
sjilvbiografi — manuskriptet sjilvt, tidigare publi-
cerade avsnitt, brev, samt Kate Bangs bada bocker
om hennes liv tillsammans med Heidenstam un-
der de sista drygt tjugo ren av hans liv, Vigen rill
Ovralid och Ovralid. Drimmens verklighet.
Huvudkillan nir det giller den yttre kronolo-
gin och delvis nir det giller tillkomstsituationen
ir Kate Bangs ovan nimnda bécker. Heidenstam
triffade 1916, efter skilsmissan frin Greta Sjdberg,
danskan Kate Bang, som var gift och hade tvi
barn, men var separerad. Bang kom att f6lja Hei-
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denstam pd hans resor de foljande aren och kom
efter 1925 att bo langa perioder pa Ovralid. Deras
forhéllande var ett slags officiell hemlighet. Bang
var en viktig person ocksa i friga om Heidenstams
forfattarskap genom sin roll som sekreterare och
allmint st6d. Hon var den som vid denna tid kin-
de Heidenstam bist och egentligen den enda som
hade insyn i hans litterira arbete. 1937 intriffade
en brytning, vars orsaker har forbigitts med tyst-
nad. Heidenstam var vid denna tid piverkad av
demenssjukdom.®

Nigra 4r efter Heidenstams déd 1940 publice-
rade Bang sina b&da bocker. I forordet till den f6r-
sta beror hon det ursprungliga syftet med skrivan-
det. Det var enligt Bang Heidenstams 6nskan att
hennes barn, Karen och Jérgen, skulle bibringas
en sann bild av férhillandet mellan dem. Senare
insdg hon att dmnet kunde vara intressant for en
storre publik.’ Till vad for slags genre skall man
fora dessa bdda verk? Man skulle méjligen kunna
beteckna dem som ett slags sjilvbiografi, men i
Kate Bangs fall 4r nog skildringen av det egna jaget
allefér tillbakahgllen for att bockerna skall fortjina
denna beteckning. I litteraturen om Heidenstam
kallas de ofta minnesbécker” eller dylikt och det
ligger troligen sanningen nirmast.'

[ forordet till Vigen till Ovralid nimner Bang
vilka killor hon anvint f6r sin framstillning: dag-
bocker och brev.!! Bockernas virde som killa dkar
i och med att hon kunde stédja sig pa dagboksan-
teckningar och brev. Dessa finns ocksd bevarade,
vilket méjliggor en killkritisk granskning.'?

Dagboksanteckningarna, troligen renskrivna,
(1916-32) bestdr av kortare noteringar. Breven (en-
dast frén Heidenstam till Kate Bang) finns bevara-
de i olika form — hela original, klipp ur original och
utdrag i avskrifter. Bang citerar ofta i sina bocker
frin dessa brev/brevutdrag och citaten ir, om inte
missvisande, s dock inte helt korrekta. Hon har
ibland gjort vissa dndringar som inte syns i texten:
uteslutit vissa sakuppgifter, gjort vissa omkastning-
ar och syntetiseringar ur flera brev etc. De stérsta
forindringarna finns i det avsnitt i Ovralid som en-
dast bestar av citerade brevutdrag. Bang har hir en-
ligt egen utsago velat f& fram det vardagliga, och
bortsett frin det som bersrde hindelser i tiden eller
bestod av allminna reflektioner."?

Bang ville, enligt Heidenstams 6nskan, ocksd
undvika det strike personliga. Heidenstam skriver
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1926 att det ir en trost for honom ate utgjuta sitt
hjirta i breven till henne:

S& du fir snillt ha tdlamod dirmed och #rligt hélla ditt
ord att brinna dem med forsta. Hur avskyvirt vore det
icke om sadant pjoller skulle rika i hinderna p4 littera-
turhistoriska poliskonstaplar, rannsakas, tryckas, hinas
och skiindas pa alla vis! Jag blir het i pannan vid blotta
tanken.'

Detta forklarar deras gemensamma beslut att
brinna resten av breven."

Kate Bangs bocker ir inte utan tendens. Ett av
syftena med dem var sikerligen att ge ett svar pd
det hon utsatts f6r under Heidenstams sista tid.
Forfattarinnan vill visa hur nira hon sttt Heiden-
stam och, kanske framfor allt, hur Ovralid utgjor-
de parets gemensamma hem. Bilden av Heiden-
stam priglas dock inte av nigon entydig idealise-
ring; tvirtom uppehdller sig Bang ocksd vid de
mindre ljusa sidorna. I friga om Heidenstams
sjalvbiografis tillkomsthistoria har de mindre ob-
jektiva inslagen inte si stor betydelse, men kan
inte helt bortses ifrdn. Bang vill girna framhalla att
hon sjilv deltagit i skapelseprocessen, att projektet
var pd ndgot sitt gemensamt. Detta ir vil i och f6r
sig sant — hennes arbete med renskrivande och
ibland nedtecknande efter diktamen underlittade
sikerligen betydligt for Heidenstam och var kan-
ske en avgdrande faktor for arbetets fortskridande.
Men verket som sidant méste ind3 tillskrivas for-
fatcaren sjilv.

Fire 1919

Det finns vissa uppgifter om att ett fragment till en
sjilvbiografi skulle ha tillkommit redan pé 1880-
talet — dessa 4r dock osikra.'® Sikrare ir att Hei-
denstam i bérjan av seklet inte var frimmande for
att ta upp sina barndomsminnen till behandling.
1902 utkom antologin Nir vi birjade. Ungdoms-
minnen af svenska forfattare, utgiven av Forfattar-
foreningen. Man hade bett ett antal forfattare att
skriva om sitt forsta litterdra forsok; syftet var ate
ddrigenom belysa forfattarskapens tillkomst. Hei-
denstam var en av dem som ombads bidra med en
sidan kortare sjilvbiografisk uppsats. Dennes ti-
tellgsa uppsats kan sd hir i efterhand karakeeriseras
som en forstudie — om dn mycket kort — till den
senare sjilvbiografin. Den uppvisar flera likheter

med det senare verket, till och med i ord och vind-
ningar. Heidenstam inleder med en betrakeelse
over site “forstlingsverk”, en dike frén barndomen,
och dvergdr sedan till att beritta om sin ldsning
och om faderns inflytande. Direfter f6ljer nigot
om forfattarens barndom i allminhet och om
barndomsintryckens betydelse."” Denna uppsats
relation till Nir kastanjerna blommade kommer att
utredas nirmare nedan.

Under tiden p& Naddé (bostaden utanfér Vad-
stena 1903-17) umgicks Heidenstam med planer
pa att skriva sin sjilvbiografi. I en intervju frén
1906 anger Heidenstam en sjilvbiografi bland sina
”storre litterira planer” och en besokare pd Naddo
har uppgett atc det efter 1914 fanns en ldda med
anteckningar till en sjilvbiografi. Enligt Greta Sjo-
berg, Heidenstams divarande hustru, brukade
Heidenstam vid moderns bessk p& Naddé disku-
tera slikeminnen med denna.'® Bang nimner att
det vid utrensningen pd Naddé vid Heidenstams
uppbrott dirifrdn 1918 skulle forstéres “anteck-
ningar som gillde hans forfider, en del &rtal, stam-
tavlor o.dyl.”" Det ir oklart vad som egentligen
forstordes vid denna utrensning.”® Enligt Bang
fanns nagra regelritea sjilvbiografiska anteckning-
ar inte bland materialet. Det hade dock funnits sa-
dana frén "tiden f6re hans femtiodrsdag”, dvs. fore
1909. Dessa efterfrigades av Arvid Hernmarck un-
der en resa till Neapel 1920 och Heidenstam svara-
de att han troligen forstért dem langt tidigare (dn
1918).*! En anteckning i Kate Bangs dagbok mot-
siger mojligen detta. Den ir frdn 9/1 1920, dvs.
den tidpunke d& dessa anteckningar férdes pé tal:
”Sjdlvbiografiska anteckn. brinnt pi Nadds. Nya
gjort pa Odinshej — men kaotiska.” (Odinshgj vid
Alsgaarde pd Sjilland var det lantstille Heiden-
stam hyrde somrarna 1919—25.) Det kan inte avgo-
ras om Bang hir syftar pa de slikeanteckningar
hon nimner i Viigen till Ovralid eller om det ror sig
om ndgra egenliga sjilvbiografiska anteckningar.
Hur som helst, vid uppbrottet frin Nadds hade
Heidenstam, férutom uppsatsen frin 1902, troli-
gen inte ndgot konkret material atc utgd fran.

Odinshoj

Sommaren 1919 tog planerna pd en sjilvbiografi
fastare form. Heidenstam vistades dd p& Odinshe;j
tillsammans med Bang. Han beslutade vid denna



tid ate det var dags att pd allvar sitta iging med ar-
betet och gjorde en del anteckningar om “livet pa
Olshammar”. Bang uppger att Heidenstam tidiga-
re berittat en del om sin barndom fér henne och
barnen.”” Man kan friga sig vad som fick Heiden-
stam att just detta &r besluta sig for att realisera
sina planer och varfor det hade drojt s Linge.

Fér att besvara dessa frigor maste man ta hin-
syn tll vilken personlig situation Heidenstam be-
fann sig i. Atc Heidenstam ¢j langt tidigare pd all-
var satt igdng med sin sjilvbiografi ir inte s3 kon-
stigt. De f6rsta femton ren av 1900-talet hade va-
rit fyllda av licterirt arbete: Folkungatriider (1905—
1907), liseboken for folkskolan Svenskarna och de-
ras hivdingar (1908-1910) och Nya dikter (1915).
Vid tiden f6r sin femtiodrsdag stod Heidenstam
vid toppen av sin karridr och hyllades som en na-
tionalskald. Forfattaren engagerade sig ocksd un-
der dessa &r i storre utstrickning 4n tidigare i poli-
tiska och sociala frigor. Heidenstam bekinde sig
inte dll ndgot speciellt politiske parti, utan ville
fungera som en samlande kraft for nationen, en
diktarhévding.?

Nir forsta virldskriget utbrot 1914 kom det som
en chock f6r Heidenstam. Allt vad han hade trott
och hoppats p& hade raserats — rollen som ledare
for folket mot en ljusnande framtid var nu otink-
bar.** Ocksd pa ett personligt plan kom Heiden-
stam att djupt berdras av kriget; det kom att nega-
tivt pverka hans licterira skapande. I ett brev till
Ellen Key efter krigets slut heter det: "De fyra
krigsdren ha f6r mig, andligt taget, varit en lika
lang sjukdom, fyra f6rspillda &r dir allt stannat vid
utkast och halfgjorda saker, vid hogar af fullskrif-
vet papper till liten glidje eller nytta.”®

Forskningen har diskuterat i vilken mén ocksd
arbetet pd liseboken Svenskarna och deras hivding-
ar skadat Heidenstams produktionsférméga. En-
ligt Book inverkade arbetet genom sin patvingade
disciplin och krav frdn bestillarnas sida, bl.a. pd
historisk korrekthet, menligt p& forfaccarens ska-
parkraft.”® Bo Ollén, som i sin avhandling special-
studerat Svenskarna och deras hivdingar, dnskar
dock modifiera denna bild. Ollén menar att det
inte finns nagot stdd for uppfattningen att det en-
dast skulle vara lisebokens skuld att Heidenstam
tystnade som diktare. Den fanns enligt Ollén tro-
ligen flera, samverkande skil till detca.”

En av anledningarna var, som ovan visats, forsta
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virldskriget och den dirmed sammanhingande
dvergivna drsmmen om rollen som béde forfacta-
re och andlig ledare. Man kan heller inte bortse
fran act Heidenstam tidigt visade alderstecken som
kan ha paverkat hans skaparformaga. Ocksa rent
litterdra skil kan anforas. Heidenstam hade i och
med publiceringen av Nya dikter ndtc en hojd-
punke i sitc forfattarskap. Under senare delen av
sitt liv var forfattaren sysselsatt inte bara med sin
sjalvbiografi, utan ocksd med diktutkast och aforis-
mer eller reflexioner (ett urval av detta material
publicerades efter hans dod i Tankar och utkast).™
Han ville dock inte publicera ndgot i bokform.
Breven frin forliggaren Karl Otto Bonnier efter
1915 ir fyllda av upprepade forfrigningar om inte
Heidenstam har ndgot manuskripe firdige for
tryckning. I ett brev frén 1926, med anledning av
att Heidenstam &terigen avbéjt publicering, ber
Bonnier honom att inte vara sd string mot sig
sjdlv:

Varfor foredrar du ate ligga dina manuskript ”pd hog”
och &r frin &r uppskjuta deras publikation? Ty att du har
skrivit en hel del under de gngna ren sedan 1915 och att
vad du skrivit av dikter, ungdomsminnen, uppsatser i
skilda mnen samt /2/ en tredje folkungaroman, vil skall
forsvara sin plats bland raden av dina skrifter, dirom har
jag fatt forvissning, dels genom vad jag under rens lopp
sett offentliggjort, dels genom vad jag hért av personer,
for vilka du list upp eller omtalat vad du skrivit.”

Kanske var sjilvkritiken en hindrande fakeor for
Heidenstams produktionsférméga.

En annan orsak till att arbetet med sjdlvbiogra-
fin drog ut pa tiden var att Heidenstam efter Nya
Dikter och, inte minst, efter Nobelpriset 1916,
kunde kinna att hans livsverk var fullbordat. Bosk
menar att Heidenstam efter detta uttomt sitt ome-
delbara skaparbehov och att han kunde tona ned
sina ambitioner. Heidenstam ville nu istillet njuta
det goda livet. For att kunna gora detta maste han
fly Sverige dir han stod i centrum f6r uppmirk-
samheten. Dirav de foljande &rens resor och vistel-
ser i Danmark.*® Kate Bang betonar att ocksa nir
vil arbetet pa sjilvbiografin kommit igdng lag det
nere i perioder eftersom Heidenstam ansdg sig vara
fortjant av vila och forstréelse.’!

Alltnog, sommaren 1919 sattes arbetet iging i li-
ten skala. Kanske var trots allt krigsiren den utls-
sande faktorn for skrivandet av sjilvbiografin.
Man kan litt tinka sig att den problematiska sam-
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tiden fodde en dnskan act tervinda dill barndo-
mens idyll. Det dr ocksd Bosks uppfattning att
Niir kastanjerna blommade representerar en flyke
frin tidens problem och att minnena av det for-
flutna dirfor omges av ete sirskile skimmer.*

Davos 1920—21

Det forsta arbetet pé sjilvbiografin avbréts emel-
lertid cimligen snart av en resa till Italien tillsam-
mans med Kate Bang hésten 1919. Under denna
resa forvirrades Kate Bangs thc och pd hésten 1920
for Heidenstam och Bang till sanatoriet Schatzalp
i Davos i Schweiz. [ Davos kom de att vistas under
vintern 1920-21 och hir fann Heidenstam arbets-
ro. Det var i Davos som sjilvbiografin i realiteten
pabérjades och grundlades enligt Bang. Den ur-
sprungliga titeln var enligt samma killa "Minnen
frin Olshammar”.** Denna titel valdes ocksd av
utgivarna Bang och Book som undertitel dll det
publicerade verket.

Uppgifterna om Heidenstams litterira arbete
stods av brevuttalanden. I brev till Sven Hedin
frin december ir Heidenstam “ritt arbetskry” och
i april 4r arbetslusten pataglig: "Hvar stund, som
har varit méjlig, har jag utnytgat dll acc oka pa
min portf6lj med en del anteckningar, som ligga
mindre dill hinder dir dn i hufvudet. Den tvungna
sysslolosheten under vinterns forsta hilft har kom-
primerat arbetsraseri pa botten af sinnet.”* Ols-
hammar och dess betydelse behandlas i brev «ill
Ellen Key i januari med anledning av att Key be-
sokt girden. Heidenstam uppehdller sig vid de
forindringar Olshammar genomgatt sedan forsilj-
ningen och beklagar att han inte kunnat behélla
girden: "Mycket skulle det ha betytt i mitt liv, om
Olshammar kunnat avskiljas frin de andra egen-
domarna och stannat i mina hinder.”%

Arbetet gick enligt Kate Bang till s& atc Heiden-
stam beridttade for henne samtidigt som han gjor-
de anteckningar. Sedan utarbetades dessa av Hei-
denstam och renskrevs pa maskin av Bang. Hon
uppger att Heidenstam bérjade med att skriva om
sin far, sedan om Olshammar, Tiveden och stréd-
da minnen frin livet i barndomshemmet”, diref-
ter om modern och sist om de bida tanterna Lott
och Molly och barndomens lekar.’* T dagboken
nimns inte att Heidenstam skulle arbetat pa ndgot
avsnitt om Olshammar och Tiveden; i januari

finns antecknat att Heidenstam skrev om tanterna
och fadern, i februari dter om tanterna samt om
modern.

Nigra handskrivna utkast eller tidiga versioner
av kapitlet om mormodern existerar inte i manus-
kriptet. Didremot publicerades det redan s3 tidigt
som 1921. | februari kom en f6rfrigan frin Forfat-
tarforeningen om bidrag till foreningens festskrift
Innan vi borjade. Denna var imnad att bli en lik-
nande antologi som Niir vi birjade; bidragen skul-
le vara sjilvbiografiska och handla om barndomen
och forfactarkallelsen. Hir passade kapitlet om
tanterna och barndomslekarna in och som det var
det mest utarbetade firdigstillde Heidenstam ka-
pitlet, varpd Bang renskrev det och skickade det
den 17 mars.”” Heidenstams bidrag i Innan vi bor-
jade har, liksom kapitlet i Nir kastanjerna blom-
made, titeln “Tanter och barndomslekar” och ir
till storsta delen detsamma som i 1941 &rs utgdva.*®

Inte heller nir det giller avsnitten om modern
respektive fadern finns ndgra handskrivna versio-
ner i manuskriptet, varfor dessa troligen forstorts
(de maskinskrivna versioner som finns ir hogst
troligen frdn ett senare datum). Kapitlet om fa-
dern skulle ha véllat férfattaren vissa problem vid
tillkomsten 1 Davos (se nedan), men av detta finns
inga spar. Det dr svért att avgéra om ndgot avsnitt
eller anteckningar om vardagslivet pi Olshammar
hinfor sig frin 1920-21. I manuskriptet finns nig-
ra konceprartade anteckningar som skulle kunna
vara frin denna tid.*

Under varvintern 1921 fortsatte Heidenstam att
arbeta pa sjilvbiografin. Heidenstam hade enligt
Bang f6r avsike att inte endast skildra barndomen,
utan ocksd resorna i ungdomen och vinskapen
med Strindberg och Levertin. Heidenstam talade
om Levertin och visade Bang de platser han och
vinnen i ungdomen besékt i Davos.* Bang fore-
faller 6vertygad om att om Heidenstam igen kun-
nat uppnd samma arbetsro som i Davos och om
han inte bérjat omarbeta avsnittet om fadern, si
skulle tidsperspektivet i sjilvbiografin utstrickes:

Hade vi kommit till Davos dnnu en vinter, ir jag siker
pa att H. skulle fullfslje sin ursprungliga plan och skrivit
bide om Levertin och Strindberg. Skada var det ocksa,
att han de sista mdnaderna vi var kvar, bérjade dndra i
det firdiga stycket om sin far; det tréttade honom, och
den friska inspirationen, som ytterligare stimulerats av
att nd vidare i en berittelse, forsvann.*!



Det dr mycket méjligt act Heidenstam ursprungli-
gen hade planer pa att lata sjilvbiografin omfatta
ocksd ungdomsaren, trots att det nistan inte finns
nagra litterira spdr av detta. I Nir kastanjerna
blommade finns en passus i samband med skild-
ringen av mormodern dir Heidenstam nidmner
Strindberg och i en framdtblick ger en glime av
bide vinskapen och brytningen.*” En anteckning i
manuskriptet skildrar ett av Levertins bessk pa
Olshammar och det tillfille d& Strindberg forvara-
de manuskriptet tll en del av Tinstekvinnans son
pd gdrden.®® En annan anteckning, trycket i Zankar
och wutkast, handlar om Heidenstam som ung
konstnir i Paris och skall ha tillkommit i samband
med planerandet av sjilvbiografin.*

Det finns vissa tecken pd att Heidenstam ocks
lingre fram nirde planer av detta slag. Bonnier
tackar i ett brev frin sommaren 1927 for besoket
pa Ovralid och for att Heidenstam d list upp en
del av sin sjilvbiografi. Bonnier har dirvid fict in-
trycket att det "blott ér sista hand du har att ligga
vid kapitlet om din utrikes tid f6r acc alle skall vara
klart”.> Bang uppger att Heidenstam s3 sent som
varen 1930 vilvde stora planer att skriva om de lit-
terira ungdomsvinnerna med Olshammarmiljon
som utgdngspunkt.®® Det hela stannade dock vid
planer.

I maj 1921 limnade Heidenstam och Kate Bang
Davos.”” Sommaren 1921 ir den tidigaste tidpunkt
som kan faststillas med sikerhet vad giller upp-
komsten av Heidenstams planer att skriva om ge-
neral Vegesack. I ett brev till Bang framkommer
att Heidenstam bérjat gora vissa killstudier med
avseende pd sina memoarplaner”. Han har upp-
mirksammart statskuppen 1809 och Vegesacks res-
pektive broderna Skjoldebrands roll diri. Efter-
som Vegesack var mormors far och Per Eric och
Anders Fredrik Skjoldebrand tant Lotts far respek-
tive farbror var detta enligt Heidenstam “ett ritt
vanligt samtalsimne pd Olshammar”.%

Vid denna tid gjorde Heidenstam en resa
Sverige runt i syfte att finna en limplig egendom.
Han besékee da ocksd Olshammar och hade till en
bérjan hopp om att kunna képa tillbaka barn-
domshemmet. Men Olshammar hade forindrats
allefér mycket av de nya industrianliggningarna
och Heidenstam konstaterade med sorg i hjirtat
att barndomshemmet var “forstért och oméj-
ligt”.# Senare under sommaren 4tervinde Hei-
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denstam, nu i sillskap med Bang. Denna slogs av
hur olik verkligheten var idyllen i den sjilvbiografi
som holl pd ate vixa fram. Insikten om att barn-
domsparadiset var forlorat méste ha forstirke Hei-
denstams vilja att nedteckna sina minnen.
Heidenstam kom under de f6ljande &ren att
dtervinda flera génger till Olshammar, vilket un-
derlittades av den geografiska nirheten till Ovra-
lid (inflytening 1925). Med fantasins hjilp kunde
den forna verkligheten rekonstrueras. 1 forordet
till Ovralid skriver Bang: *’Olshammar ir inte
lingre det Olshammar som en ging vari’ horde
jag Verner von Heidenstam siiga sommaren 1921,
di vi tillsammans besokte hans barndomshem.
Men det skedde ett under. Ju oftare vi talade om
det forna Olshammar, ju littare blev det, nir vi se-
dan kom dit, att se det med de ritta 6gonen, och
mina barn kinner intet annat Olshammar 4n det
som fanns pd mormors tid.” Besoken pd Ols-
hammar fungerade dirfor enligt Bang som en
drivkraft for arbetet under de senare &ren.

Hesselbyholm 192122

Vintern 192122 tillbringade Heidenstam och
Bang pa vinnen Hernmarcks slott Hesselbyholm
utanfor Stringnis. Hernmarck, som var livligt in-
tresserad av Heidenstams arbete, skaffade pd for-
factarens begiran fram uppgifter om Vegesack ur
den memoarlitteratur som fanns i Hesselbyholms
vilférsedda bibliotek. Heidenstam studerade den-
na litcceratur och s& sméningom kom arbetet
igdng.>! Bangs uppgifter om Heidenstams studier
och arbete bekriftas av brevuttalanden. Till Hedin
skriver Heidenstam i november att han 4r "midt
uppe i skrifveri” och att hans upplevda behov av
ett svenskt bibliotek nu tillfredsstillts.>

I manuskriptet finns en konceptartad version
som troligen kan hinforas till denna tid. Den bir
spar av historiska killstudier och innehéller minga
av det slutgiltiga kapitlets delar (Vegesack som page
hos Gustav I, historien om hindelserna pa Johan-
nes kyrkogérd, Fersenska mordet, Vegesacks sista
tid och hans grav), men ocksa hindelser som inte
kom atc ingd i senare versioner — Vegesack som
officer i Finland och hans roll i 1809 &rs statskupp.*

Enligt Bang stotte dock Heidenstam snart pd
problem med generalen — han upplevde att en rent
historisk skildring inte var méjlig. Dirf6r inordna-
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des berittelsen om Vegesack i en fiktionsram —
mormoderns och tanternas samtal kring hostlam-
pan.>* I dagboken finns en anteckning frdn slutet
av november som anger att Heidenstam “skriver pd
memoirerne, hans mormor og general Vegesack.” I
manuskriptet finns ocksd ett par varianter dir Hei-
denstam sokt forena kapitlet om tanterna och
barndomslekarna med det om generalen.> Men
inte heller denna I6sning var hel tillfredsstillande
f6r Heidenstam och arbetet avstannade efter hand.

192225

Sommaren 1922 tycks sjilva skrivarbetet ha legat
nere. Under denna tid triffade emellertid Heiden-
stam sin kusin Rutger Robson, som hade bott pd
Aspa, granngird till Olshammar (bdda girdarna
tillhérde godset). De bida barndomsvinnerna
hade inte triffats pd minga r, men dterupptog nu
vinskapen. Enligt Bang talade Heidenstam, utan
att ndmna act han var sysselsatt med sin sjilvbio-
grafi, med Robson om Olshammar och barn-
domsminnena dirifrin. Robson kunde dirvid bi-
dra med en hel del fakta.>®

Hosten 1922 avreste Heidenstam och Bang il
franska rivieran, dir man hyrt en villa &ver vin-
tern. Under denna tid lag enligt Bang arbetet pd
sjalvbiografin nere.”” Ett brev till ingenjéren Oscar
Nycander, ett tackbrev f6r en trycke slikckronika
Heidenstam mottagit av adressaten, visar dock att
Heidenstam inte slippt Vegesack ur sikte: ”Saken
ir act jag sysslar med att uppteckna en del ung-
domsminnen, diribland ocksd en och annan be-
rittelse af de dldre, som jag dock helst forst vill
verifiera.” Heidenstam syftar hir pé frdgan om Ve-
gesacks grav, en friga som nimnda slikckronika
tog upp och som ocksd var ett samrtalsimne pd
Olshammar.*®

Heidenstam beslutade i september 1923 att
kopa Ovralid och bérjade direfter att skissera rit-
ningar till huset. Detta arbete fortsattes under hos-
ten och bérjan av vintern d& Heidenstam och Kate
Bang &terigen vistades i Frankrike. Heidenstam
upplevde enligt Bang under denna period inte ni-
gon lust att fortsitta med sjilvbiografin — det litte-
rira arbetet skulle dterupptagas under ordnade
former nir diktarbostaden Ovralid stod klar.” P4
véren 1924 skrev Bonnier sitt sedvanliga brev med
forfrigningar om Heidenstam inte hade ndgot att

publicera. Hir nimns for forsta gingen explicit
sjalvbiografin; Bonnier undrar om inte ”Verner
von Heidenstams Minnen, forsta delen” snart kan
komma ut.*’ Titeln, en traditionell sidan, ir troli-
gen ett provisoriske forslag frin Bonniers sida.

Efter en tredje vinter (1924—25) pé franska rivie-
ran flyttade Heidenstam i borjan av hosten 1925 in
pa Ovralid. Tiden dessférinnan betraktades av ho-
nom som den sista "i frihet”. Han ville helt och
fullt njuta det goda livet och kinde ingen lust att
arbeta pd sin sjilvbiografi. Bang menar act Heiden-
stam varken kunde eller ville uppricchlla samma
arbetstake som tidigare under forfattarskapet och
att han ansdg sig ha rite dll en vilforgjane vila.®!
Heidenstams ibland uttalade motvilja mot arbetet
hérde troligen till orsakerna bakom den langa till-
komsttiden.

Ovralid 1925—32

Enligt Bang fortsatte Heidenstam den forsta tiden
pa Ovralid sitt "dagdrivarliv” frin resedren och vil-
le inte genast ta itu med det litterira arbetet. Under
den forsta vintern pa Ovralid tillkom nistan ingen-
ting nytt. Heidenstam hyste en énskan om att bér-
ja om frén bérjan med “nya grepp”, men det stan-
nade vid planer. Det hade dock under de r som
Heidenstam befunnit sig pé resande fot tillkommit
manga lappar, som Bang renskrev och forfattaren
rittade.®® Bangs intryck vid denna tid var att trots
att mycken méda hade lagts ner, sa hade egentligen
inte s mycket producerats sedan 1919:

D4 jag atersdg papperen, forvdnades jag dver hur litet
som dstadkommits under dessa 4tta ir, och ind3 hade
jag hela tiden haft kinslan av att vi arbetat och att jag
tillbringat mdnga timmar vid skrivmaskinen. Ofta hade
samvaron med barn och vinner ftt skjutas &t sidan for
arbetets skull, och vi hade valt isolerade bostider f6r att
H. ostdrd skulle kunna hingiva sig 4t sin diktning. Re-
sultatet var mycket magert: ndgra f3 dikter, ett par tre
ofullbordade kapitel pd memoarboken, annars idel l6sa
ark med tankar och utkast.®

Detta visar ocks den arbetssituation som f6r Hei-
denstam var den ideala — en isolerad bostad, girna
i utlandet, och en hjilpsam kvinna vid hans sida.**

Hoésten 1926 kinde sig Heidenstam &ter redo
att sitea iging: "Lycklig ir jag att den stora samva-
ron idndligen dter bérjar. Nu skola vi arbeta! Inget
dagdriveri lingre! Det var s att sidga resedrens sista



efterdyning.”® Men inte heller vintern 192627
blev ndgon produktiv period; det enda som forfat-
taren lyckades dstadkomma var att gallra bland
manuskriptarken och att ligga upp en plan {6r in-
delning av verket.®® Denna ging var det Heiden-
stams vacklande hilsa som stillde till problem. I
brev till Bang i december berittar Heidenstam om
sin sjukdom och beklagar att denna forsvérar ska-
pandet: “"Ledsamt att mitt arbete skall stéras. Jag
ser ju, att det kunde bli ett omfattande och fulls-
digt avskedsverk, men allc kan ¢j gi efter 6nskan.
Det fir vara nog att begagna de dagar man kan.”®

Heidenstam hade redan 1921 haft sitt forsta an-
fall av yrsel och illam3ende.® Dessa kom under de
foljande aren sd smaningom att forvirras, vilket
paverkade Heidenstams arbetsférmédga. P4 1930-
talet kom han sd smaningom ocksa att angripas av
demenssjukdom. De forsta tecknen upptridde en-
ligt Bang redan 1932, men det hela f6rvirrades ef-
ter 1934. Vintern 1936-37 intriffade en yteerligare
forsimring i Heidenstams allminna hilsotillstdnd
och hésten 1937 drabbades han av en fatal hjirn-
blédning.”

S& sminingom évervanns i viss man svarigheter-
na frn vintern 1926—27, iven om Heidenstam ald-
rig skulle dterfd den inspiration han upplevt i Da-
vos. P4 sommaren hade han besok av paret Bon-
nier och liste vid detta tillfille upp ndgot utdrag ur
verket, vilket rénte livlig uppskattning.”® Héosten
1927 skrevs enligt Bang “det sammanhingande
stycke, som skulle bli bérjan till *Nir kastanjerna
blommade """ Det dr svart att veta hur man skall
tolka detta. Avser Bang endast sjilva inledningen
till forsta kapitlet (dopet och fodelsen) eller menar
hon hela bérjan av sjilvbiografin, dvs. i princip ka-
pitel 1 och 2? Det kan med stéd av manuskriptet
argumenteras for den senare tolkningen.

Av manuskriptet att déma verkar det som om
de tv4 inledande kapitlen, tllsammans med vissa
avsnitt som senare kom att ingd i kapitlet "Garden.
Landiv’, ursprungligen av Heidenstam tinkees
som en helhet skildrande livet pd Olshammar. Tv3
maskinskrivna versioner existerar som omfattar
den ovannimnda helheten. Den ena har rubriken
“Landdif” och skildrar fodelsen, dopet, girden,
morfadern och mormodern, signerna kring Bir-
gitta, episoden di Heidenstam stinger in sig i Ols-
hammarkyrkan for att bota sin méorkerridsla,
vardagliga aktiviteter som ljusstdpning och linbe-
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redning, samt gjinarna och folket som hérde dill
gérden. Den forra delen av versionen kan beskrivas
som en konceptartad variant av kapitlen “Begynt
liv’ och ”Ett kvickhuvud”, medan den senare de-
len innehdller element som dels terfinns i “Be-
gynt liv” (vardagslivet pa girden), dels i *Gdarden.
Lantliv’. Den andra versionen innehaller en utfor-
ligare skildring av fodelsen, dopet, girden och
morfadern, varefter f6ljer liknande avsnitt som
ovan: Birgittasigner, gudstjinst i kyrkan, episoden
med Heidenstams morkerridsla, hemlighuset pd
gérden, lin- och ljusberedning och tjinarna.”? Det
verkar troligt att ur den sammanhallna skildringen
av livet p& Olshammar senare utkristalliserade sig
kapitlen "Begynt liv’ och ”Ett kvickhuvud”.”

Viren 1928 ordnade Heidenstam de blyerts-
skrivna anteckningarna till kapitlen om modern
respektive fadern som paborjats i Davos. Aven om
Heidenstam dirmed inte ansdg sig firdig med ka-
pitlen, gav han sin tillatelse till tryckning om han
inte skulle hinna att omarbeta dem ytterligare.”

I manuskriptet finns tv8 maskinskrivna versio-
ner av kapitlet om fadern, varav den ena ir identisk
med det publicerade kapitlet.” Kapitlet om mo-
dern foreldg i en nigot mindre firdig form. Ocksd
hir finns tv& maskinskrivna versioner, varav den
forsta delen av kapitlet har dtergetts oférindrad i
den publicerade versionen. Tilligg pa ett par losa
maskinskriva lappar har lagts till av utgivarna.”

Viren 1928 6nskade Heidenstam ocksa att med
fornyade krafter ta itu med kapitlet om Vegesack. I
dagboken finns anteckningar frn februari och
mars att Heidenstam skriver om generalen. Han
stotte dock &terigen pd patrull och Vegesack blev
enlig Kate Bang “ett plagoris for dem b&da”.”” Hei-
denstams problem rérande generalen bekriftas av
det myckna materialet. En mingd versioner av ka-
pitlets olika delar (hand- och maskinskrivna) exis-
terar, samt ménga 18sa anteckningar.”® Att det ror
sig om relativt sena omarbetningar stdds av ma-
nuskriptet.”” Forfattaren verkar ha forsske 1osa
problemen genom att skriva om och skriva om och
de flesta versioner skiljer sig inte nimnvirt frdn
varandra. De som ir intressanta for tolkningen
kommer att behandlas i ett senare sammanhang,

Efter sommaren beslét Heidenstam att ligga
Vegesack 4t sidan for ate istillet borja det centrala
kapitel som skulle handla om mormodern och
biblioteket pd Olshammar och som enligt Bang
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redan vid denna tidpunke gavs titeln "Nir kastan-
jerna blommade”. I dagboken finns antecknat ate
Heidenstam arbetade p& detta under oktober och
november 1928. I friga om skildringen av mormo-
dern och biblioteket kunde Heidenstam bygga sin
framstillning pa tdigare anteckningar. Arbetet
16t pa bra och Heidenstam kinde sig inspirerad.®

Att Heidenstam vid denna tid kinde tillférsike
visar ocksd kontakten med f6rlaget. Bonnier ger i
ett brev uttryck for sin fértjusning dver att forfat-
taren foreslagit titeln ”Sjuttio ar bland minniskor”
pa sitt verk. Detta later ana att Heidenstam tinkt
sig att f3 firdig sjilvbiografin lagom till 70-&rsda-
gen 1929.8' Av dessa planer blev dock intet. 70-4rs-
dagen kom istillet, med allt vad den innebar, att
orsaka ett avbrott i arbetet. Hosten 1929 dterupp-
togs skrivandet pé kapitlet om mormodern. Hei-
denstam onskade nu infoga betraktelser Sver
frimst estetiska ting, men denna énskan storde en-
ligt Bang den ursprungliga inspirationen: "Det var
samma frigor, som han grubblat ver i dratal, men
tanken hade ingen skirpa mera. Ging p& ging
konstaterade han, att vad han férut skrivit var kla-
rare och kortare. Med vemod mirkte jag hur glid-
jen vid arbetet bleknade och sjilviilliten for-
svann.”®

I manuskriptet finns en maskinskriven version
med péskriften "Férsta utkastet. Forkastad”. Den
innehéller episoder som &terfinns i andra kapitel,
t.ex. mormoderns berittelser om Vegesack, vilket
stoder att det dr fréga om en tidig version. Dessa
forbindelser med andra kapitel har senare ut-
monstrats. Berittelsen om Heidenstams sommar-
lovsfird till Olshammar nir kastanjerna blomma-
de ir dnnu inte utformad — den stammar frin en
skildring av mormoderns &kturer vackra sommar-
dagar pd Olshammar tillsammans med den unge
Heidenstam.®

I en senare version, ocksd maskinskriven, har
tillkommit en skildring av biblioteket med dess
olika vaningar av bokhyllor, samt, i anslutning «ill
detta, berittelsen om Heidenstams lidsning av Ru-
neberg.® Denna version kan sigas innehalla kapit-
lets kiirna — skildringen av mormodern och biblio-
teket p& Olshammar.

Svérigheten att utforma det som rorde litterira
ting och att férena minnena med litterira reflexio-
ner kan iakctas i manuskriptet. Det finns ménga
varianter av skildringen av bokhyllorna, av vilka

forfattare mormodern och hennes unge adept liste
och av tankarna kring romanen, lyrikens betydelse
ete.”

Efter nyaret 1930 beslutade Heidenstam att bor-
ja pa ett nytt kapitel om vardagslivet p&d Olsham-
mar. Aven om Kate Bang inte nimner det ir det
méjligt att detta byggde pd anteckningar som skul-
le ha tillkommit redan 1920-21. Heidenstam kin-
de sig ater inspirerad och skrivandet gick framét
under véren, vilket bekriftas av dagboken. Kapitlet
blev dock inte slutfért. (Materialet kom senare att
ingd i kapitlen ”Garden. Lantiv” och "Tiveden”.)

Detta berodde enligt Bang pa att Heidenstam
inte kunde komma ifrin minnet av drunknings-
olyckan 1888, d4 Heidenstams kusin, bror till Rut-
ger Robson, omkommit. Heidenstam bérjade skri-
va om seglingsolyckan pd sommaren och kapitlet
renskrevs vdren 1931. Det gavs namnet "Segling”.
Texten placerades i Heidenstams bankfack i Mota-
la med anvisningar att det ¢j skulle tryckas fore
Robsons d6d.® Kapitlet finns i tvd maskinskriva
varianter. Nigra utkast finns inte bevarade.®”

Vid denna tid — 193031 — tog Heidenstam upp
arbetet pa kapitlet om Vegesack igen. En handskri-
ven version av forsta halvan av kapitlet dr daterad
september 1930 och har paskriften "Den riktiga nya
versionen”.® Denna version skiljer sig ganska
mycket frdn den publicerade, bl.a. idr hindelserna
skildrade i en annan ordning, och representerar tro-
ligen ett sent forsok frin Heidenstams sida ate losa
uppgiften pd ett nyte sitt. Den maskinskrivna ver-
sion med dndringar i blyerts som utgivarna bedomt
vara sista versionen, ir sannoliket tillkommen efter
denna tidpunkt. Denna renskrivna version inne-
haller hela det publicerade kapitlet utom slutet.”

Slutet av kapitlet, dvs. det som behandlar be-
gravningen och Vegesacks grav, arbetade Heiden-
stam pa s& sent som hosten 1931, vilket framgar av
ett brevuttalande.” Detta avsnitt blev heller inte
lika firdigt som det 6vriga kapitlet.

Enligt Bang ansig Heidenstam att om han bara
kunde f& kapitlet om generalen firdigt, s& skulle
det 6vriga losa sig. Han lingtade efter att f3 full-
borda sjilvbiografin, inte minst dirfor ate rykeet
héll pa att sprida sig att en publicering var nira
forestdende.”!

Ytterligare et tecken pa att Heidenstam ansdg
sig nirma sig sjilvbiografins firdigstillande 4r det
faktum att han i bérjan av 1932 lit publicera ett



utdrag ur sjilvbiografin i Ord & Bild under rubri-
ken ”Ur négra anteckningar”. Det publicerade ka-
pitlet dr, forutom vissa mindre detaljer, identiskt
med kapitlet "Ect kvickhuvud” i Niir kastanjerna
blommade.”* Som ovan framkom ir det troligt att
detta kapitel dll storsta delen tillkom kring 1927.
Det dr inte sannolikt med tanke pd forfattarens
vacklande hilsa att det skulle tillkommit i anslut-
ning till publiceringen.

Efter Heidenstams hemkomst viren 1932 frdn
en rekreationsresa till kontinenten gick han med
liv och lust in for tridgirdsarbeten pi Ovralid.
Bang skriver: ”Sikert hade han varit mindre lyck-
lig om han vetat, att "Kastanjerna’ for alltid skulle
forbli en torso, att han intet skulle forma ace cillig-
ga till det som redan da skrivits. Med mellanrum
togs papperen ater fram, men han blev inte néjd
med det nyskrivna och forstorde det sjilv.”* En-
ligt Bang tillkom alltsd inte ndgot nyte dll sjilvbio-
grafin efter denna tidpunke.

Korrektur 1934 och 1937

1934 togs kontakt med forlaget och Heidenstam
lit meddela att han 6nskade ha manuskriptet till
sjalvbiografin uppsatt i korrektur undan for un-
dan. Han angav ocksg vilken titel verket skulle ha:
Niir kastanjerna blommade.** Syftet med det hela
var enligt Bang att uppna inspiration till ate full-
borda verket.”” Men Heidenstam kunde inte full-
folja sin intention — endast kapitlen "Begynt liv”,
“Ett kvickhuvud”, "Tanter och barndomslekar”
och halva kapitlet "Nir kastanjerna blommade”
blev uppsatta.

Heidenstam gav &ret dirpd ett halvt lofte dill
forlaget om manuskripe till et nyte kapitel.” Vid
denna td sysselsatte han sig dock med korrektur-
lasning infor en ny upplaga av Heliga Birgittas pil-
grimsfiird (avslutad sommaren 1935) och detta ar-
bete tog s stora krafter i ansprék att 16ftet inte
kunde infrias.”

I februari 1937 uppsattes ett nytt korrekeur, om-
fattande samma delar som forut, och i vilket for-
factaren gjort vissa dndringar och tilligg. Den sista
kontakten med forlaget angdende sjilvbiografin
togs foljande ménad. Heidenstam hade da fict en
forfrigan frin redakedren f6r Vintergatan om att fa
publicera de fyra forsta kapitlen av Nir kastanjer-
na blommade, vilket han bestimt motsatte sig.”®
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Utgivarnas arbete

Heidenstam hade inte kraft att pd egen hand firdig-
stilla sin sjdlvbiografi. P4 ett omslag i manuskriptet
finns péskriften: "Hir ligger bladen till min sjilvbi-
ografi men jag ir sjuk och kan visst ¢ fullfolja
den.” Han lugnades emellertid enligt Bang av tan-
ken att det fanns dllrickligt mycket material s3 att
uppgiften kunde dvertagas av nigon annan.'®

Denna uppgift &tog sig Fredrik Bosk och Kate
Bang. De har till en del redovisat sitt arbete i efter-
skriften till den publicerade utgdvan, men det
finns anledning att komplettera deras framstill-
ning pé ndgra punkter.

I friga om det inledande kapitlet, "Begynt liv”,
kunde utgivarna bygga pd de bada korrekturen.
Avsnittet om forildrarnas brollop i kapitlets andra
hilft infogades forst i 1937 &rs korrektur, men har
sannolikt tllkommit tidigare.'’ Ocksd det andra
kapidet, "Ett kvickhuvud”, fanns i korrektur, vilket
i sin tur byggde pa den tryckta versionen i Ord &
Bild. Tanter och barndomslekar” hade tryckes re-
dan 1921 och dndrades bara nigot i korrekturen.'®?

I efterskriften anges att stdrsta delen av "Kring
héstdlampan” hade slutredigerad form”, men att
slutet av kapitlet mast fogas ihop av spridda frag-
ment.'” Denna bild stimmer dock inte riktigt med
manuskriptets utseende. Till en maskinskriven ver-
sion har fogats vissa tilligg frin varianter och losa
lappar, men de ir inte sirskilt omfattande.'™

Ungefir hilften av kapitet om mormodern,
”Nir kastanjerna blommade”, sattes upp i korrek-
tur, men Heidenstam lyckades aldrig slutredigera
kapitlet. Utgivarna har f6r den andra hilften ut-
gt frin en av Bang renskriven version.'” Vissa
detaljer himtade frin varianter har lagts till och de
avslutande styckena om forfattarens forhallande
till déden har fogats samman av flera textstyck-
en.lOG

De kapitel som av utgivarna fitt rubrikerna
’Gérden. Landiv” respektive “Tiveden” forelag
inte pd nigot sitt i en av forfattaren redigerad
form, utan har satts samman av utgivarna.'” Ka-
pitlen har ocksa tydlig fragmentarisk karakeir.

Manuskriptet bir tydliga spér av utgivarnas ar-
bete. Inga tydliga grinser finns mellan det som
skulle bli de publicerade kapitlen, varfér uppdel-
ningen mellan de bada dll viss del 4r en konstruk-
tion. Materialet till kapitlen hade, som ovan fram-
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kommit, troligen tillkommit 1927 respektive 1930.
Den dikt som fungerar som motto till *Garden.
Lantliv” kan dock placeras p& Naddé 1918.'%

Kapitlet om fadern hade godkints av Heiden-
stam och &tergavs oférindrat i den publicerade ut-
givan. I friga om "Min mor” anger utgivarna att
man nir det giller den senare hilften av kapitlet ur
“blyertsskrivna anteckningar” kunnat insitta "t
skilliga bortfallna skirvor”.!”” Detta dr missvisan-
de; utgivarna har kompletterat med ett par styck-
en, vilka dterfinns pd 16sa lappar.'® ”Segling”, det
avslutande kapitet, fanns i en firdig version och
ingick oférindrat i 1941 &rs utgiva.'!

Slutligen nigot om dispositionen av Nir kas-
tanjerna blommade. I manuskriptet finns en hand-
skriven ofullstindig innehallsforteckning:

1. Begynr liv. Ett tredagars herrgardsbrollop i
sodra Nirke den 25—27—28 september 1857. Var-
dagsliv.

2. Ett kvickhuvud. Romantisk kirlek och enle-
vering. En allvarsman och hans dad.

3. Tanter och barndomslekar.

4. Kring hostlampan. Erc krigarsde. En minut
under Fersenska mordet. Fattigdom. Frivillig
hungersdod.

5. Nir kastanjerna blommade. Min mormor
och hennes bokhyllor.

6.112

Denna kapitelordning har fsljts av utgivarna. De
ovriga kapitlen har ordnats kronologiske, dvs. efter
den tidsperiod de behandlar.'?

Av det publicerade verkets tio kapitel foreldg
allesd alla utom tva i mer eller mindre renskriven
form. Flera av kapitlen hade godkiints av forfacta-
ren. Trots att Nir kastanjerna blommade ir ett re-
sultat av utgivarnas arbete, kan det ind3 sigas vara
Heidenstams verk.

Den sjilvbiografiska genren

Hittills har Nir kastanjerna blommade benimnts
sjlvbiografi. I sjilva verket finns dock en osikerhet
ifriga om verkets genretillhérighet. I licteraturen
om Heidenstam kallas det ibland for memoarer,
det gor t.ex. Kate Bang i sina bocker och Book i
monografin ver Heidenstam. Hos Staffan Bjorck

vixlar benimningarna mellan en samling memo-
arfragment” (Verner von Heidenstam) och ”memo-
arbok” (Nationalencyklopedin).''** 1 Ny illustrerad
svensk litteraturbistoria anvinder Brandell cita-
tionstecken bade kring beteckningen memoarer”
och 7sjilvbiografi”.!> I Algulins och Olssons Lizze-
raturens historia i Sverige heter att forfattaren efter-
limnat ndgra “sjilvbiografiska fragment”.!'

Niir kastanjerna blommade ir inte ett enhetligt
verk, varken till form eller innehall, och ir dirfor
svért att genrebestimma. Etc sidtt att analysera Nir
kastanjerna blommade ir emellertid att stilla ver-
ket mot den sjilvbiografiska genren. Syftet 4r dir-
med inte att nagla fast beteckningen sjilvbiogra-
fi” vid verket, utan att med hjilp av en genredefini-
tions kriterier urskilja pd vilka sitc Nir kastanjerna
blommade liknar respektive skiljer sig frén den tra-
ditionella sjilvbiografin. P4 detta sitt kan det uni-
ka hos Heidenstams verk littare iakttas.

Hir kommer att anvindas den danske forska-
ren Johnny Kondrups definition av den sjilvbio-
grafiska genren. Kondrup ansluter sig till en “tra-
ditionalistisk” rikening inom den genreteoretiska
diskussionen kring sjilvbiografin. Denna riktning
arbetar med en ganska sniv och detaljerad defini-
tion av genren och kidnnetecknas av tanken att
genren ytterst kan forklaras genom en essens eller
en idé. Kondrups definition utnyttjas som ut-
gingspunke f6r en diskussion av Nir kastanjerna
blommade av samma skil som Kondrup viljer den
traditionalistiska riktningen — den erbjuder ett an-
tal analysnivder som kan tillimpas pd det enskilda
verket.'

Kondrups definition, som till stérsta delen ut-
gir frén genreteoretikerna Roy Pascal och Philippe
Lejeune, ir indelad i tre nivaer: utsigelsestrukeur,
dmne och form.

Utsiigelsenivan innebir att i en sjilvbiografi
skall det rida identitet mellan berittare, protago-
nist och forfattare. Denna identitet ingdr i vad Le-
jeune kallar den sjilvbiografiska pakten. Identite-
ten mellan forfactaren, berittaren och protagonis-
ten skiljer sjilvbiografin frin biografin och jag-ro-
manen. Den kan signaleras pa olika sitt — genom
explicit genreangivelse pd dtelbladet, forord,
namnidentitet mellan fdrfattare/berittare/prota-
gonist etc. Till utsigelsenivan hor ocksa ate sjilvbi-
ografin skall vara retrospektiv, dvs. det utsagda
skall i tiden ligga f6re sjilva utsigelsen.'



Nir det giller imne behandlar sjilvbiografin ett
autentiske stoff; i den sjilvbiografiska pakten ingdr
att forfactaren kommer act skildra ndgot verkligt.
Dirmed ges lisaren en principiell rite att kontrol-
lera sanningshalten i utsagan. En sjilvbiografi lises
ofta av en "misstinksam” lisare, som frigar sig om
det han ldser verkligen kan vara sant. Sjilvbiogra-
fin skall i idealfallet skildra hela forfattarens liv och
omfatta hela forfattarens personlighet.

En sjilvbiografi bor behandla det forflutnas ex-
istentiella betydelse, dvs. inte skildra hiindelser etc.
for deras egen skull, utan &terge deras betydelse for
jagets utveckling. Pascal skiljer p& gingna hindel-
ser som fakta och som erfarenheter. Det f6rra kiin-
netecknar memoargenren, det senare sjilvbiogra-
fin. Sjilvbiografin vill enligt Kondrup uttrycka en
“inre sanning”, inte en objektiv sddan. Detta upp-
nds genom att fakta omrolkas till en meningsfull
helhet — verkligheten genomgér en tolkningspro-
cess som 1| sitt tillvigagdngssite liknar romanens.
Sjilvbiografin har dirfor upptagic litterdra grepp
frn romanen: dialog, framat- och tillbakablickar,
symboler osv. Detta kallar Kondrup ”den digteri-
ske metode” och ett paradexempel utgors av Goe-
thes Dichtung und Wahrheit. '** Goethes val av titel
illustrerar enligt Kondrup sammansmiltningen av
fakea och litterir metod. Den inre sanningen, “das
eigentich Grundwahre”, ir en foljd av "Dich-
tung”: ”Sandheden blotlaegges forst, idet den hus-
kede virkeligheds stof gennemlyses af en fortol-
kende, imaginativ evne.”'?

Till sist s4 formen. Sjilvbiografin bér ha en nar-
rativ strukeur, dll skillnad frdn t.ex. den sjilvbio-
grafiska essin. Sjilvbiografin 4r episk och historisk
tll sin karakeir. Man kan diskutera om sjilvbio-
grafin dirfér méste vara skriven pd prosa; Kon-
drup utesluter dock inte méjligheten av en versifie-
rad sjilvbiografi. Den ”ideala” sjilvbiografin ir
ocksa skriven i forsta person.'?!

Utsiigelse

Om man endast ser till verket finns flera markérer
som signalerar sjilvbiografl, t.ex. undertiteln Min-
nen fran Olshammar (denna ir visserligen ett resul-
tat av utgivarnas arbete, men utgjorde verkets ur-
sprungliga titel). Trots att nigon egentlig namn-
identitet inte foreligger — jaget ges aldrig namnet
Verner von Heidenstam inne i berittelsen — réder
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det ingen tvekan om identiteten mellan forfattare,
berittare och protagonist.

Niir kastanjerna blommade ir retrospektiv — de
skildrade hindelserna ligger i tiden fore utsi-
gelsen. Intressant att undersska hirvidlag dr hur
det skildrade jaget forhaller sig till det berdttande
jaget och om sjilva utsidgandet tematiseras i texten.
I Nér kastanjerna blommade framtrider tydligt av-
stdndet mellan berittaren och protagonisten, mel-
lan det skildrade diet och skrivsituationens nu.
Heidenstam intar, till skillnad frin t.ex. Selma La-
gerlof i sin sjilvbiografi, inte barnets perspektivs is-
tillet 4r perspektivet den &ldrade dikearens.

Ett tecken pd detta idr det skimmer som omger
barndomen p& Olshammar. Som framkom av dill-
komsthistorien accentuerades Heidenstams med-
vetande om att barndomshemmet var for alltid
forindrat sommaren 1921, d& han gav upp sina pla-
ner pa att kopa tillbaka Olshammar. Ect av sjilvbi-
ografins syften dr dirfor act bevara det forflutna till
de efterkommande. Redan i uppsatsen frén 1902 i
Niir vi birjade markeras emellertid avstdndet mel-
lan berittaren och protagonisten. Heidenstam be-
skriver dir barndomens Olshammar som en Edens
lustgdrd med “breda tridgirdsgéngar, fulla med
nedblasta sotipplen och astrakaner”. I skrivsitua-
tionens nu ir dock dpplet ”svartitet af mask”.'*

Denna tvidelade tids- och virdestruktur — det
goda d& och det onda nu — kinnetecknar Nir kas-
tanjerna blommade. Flera kommentarer dll berit-
telsen kontrasterar nu och d&. Ibland ir tonen ve-
modsfylld, ibland frint kritisk mot samtidens for-
fall. Det melankoliska draget giller det for allad
forlorade Olshammar och dess invanare. Ett exem-
pel dr skildringen av den unge Heidenstams och
mormors besok pd Askersunds kyrkogird dir den
dlskade, men tidigt bortgdngna, tant Lott vilade.
Heidenstam och mormor framfér graven avlgses
av den dldrade diktaren framfor den senares grav:

Jag bad henne alltid att hélla vinstra handen pd den ena
gravstolpens kula. Guldhjirtat som hiingde vid armban-
det dallrade och pinglade d& hela tiden mot jirnet. Nir
hon fick sin boning dir nere under griset skulle det bli
min tur, sade jag, att som dldrad och grénad std och
stédja mig mot den kulan och tala med henne. / Mer 4n
ett halvt &rhundrade har gitt sedan dess som en kort och
underlig drom, men nir jag stdr vid hennes grav kan jag
dnnu hora det lilla guldhjirtats pingel mot jirnkulan.'?
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Overhuvud ir forgingligheten ett genomgiende
tema i verket. Efter nistan varje viktigare skildrad
foreteelse finns en antydan eller uttrycklig utsaga
om dess forsvinnande.

I friga om samhillet 4r forfactaren hard mot sin
samtid. | berittelsen om morfars far, som levde
under 1700-talet, ses detta &rhundrade som en tid
da kvickhet var en dygd, medan nutiden haller
dumheten hégt i dra.'* Kapitlet om Vegesack
innehdller en jimforelse mellan krigféringen vid
sekelskiftet 1800 och det moderna kriget. I Vege-
sacks dagar var kriget ddelt och en anforare en hjil-
te, vars mod och karakeir kunde avgora hela filt-
slag. Allt detta forsvann med forsta virldskriget:

I viirldskrigets forsta dagar, d& hirarna med bekransade
hjilmar tdgade ut under sdng mot det stora dventyret,
vilvde sig ett 6gonblick ocksa 6ver dem en skymt av den
sagans himmel, som bldnade &ver atenarnas ging till
Maraton. Den férsvann med dgonblicket. Virldskriget
blev ett grisvart maskinkrig, dir liv mijades som ax.'?

Hir kommer Heidenstams djupt kinda fasa infor
detta krig till uttryck och dllika sammanbrottet
for hans politiska &skadning,.

Avstindet mellan ditid och nutid kan dock ock-
s uttryckas med hjilp av humor och sjilvironi, sir-
skilt i skildringarna av barndomens lekar och litte-
rira f6rsok. Distansen till det skildrade jaget fram-
kommer genom en muntert dverseende ton hos
berittaren. Tydlige dr att Heidenstam hir forméd-
de undvika faran att ta sig sjilv p& blodigt allvar
och det 4r detta lekfulla drag som i hog grad gor
Niir kastanjerna blommade till en njutbar lisning.

I Niir kastanjerna blommade tematiseras sjilva
utsidgandet. Det ir friga om utsagor som ror min-
net och sjilva skrivandet — kanske skulle man kun-
na karakterisera dem som ett slags metautsagor.

I inledningen dll sjilvbiografin finns en relativt
utférlig diskussion av minnet. Utanfér det rum
dir Heidenstam féddes fanns en klarbirsbuske,
vilken utgdr hans allra férsta minne. Detta fastslas
dock inte som ett faktum: ?Om det ir villa eller
verklighet vet jag knappt, men det har alltid fore-
fallit mig, att den busken var det forsta som locka-
de min nyfikenhet, d& jag smaningom bérjade att
titta ut genom rutan mot den ljusets virld jag nu
skulle leva i.” Direfter foljer en allmin reflexion
over de tidigaste minnen en minniska kan ha frén
barndomen: "Nir vi leta efter minnen i vart tidi-

gaste medvetandes tocken, hitta vi endast frag-
ment, som nog ibland iro klart tecknade men 16s-
ryckta ur sitt sammanhang.” Heidenstam ger tvd
exempel pd sidana fragmentariska scener som ir
”s3 fint och noga utpenslade i minnet som tvd mi-
niatyrer pd elfenbensovaler, men omkring dem ser
jag intet [...] bara svartaste natt”.'” Reflekteran-
det &ver minnets funktion avslutas med en kom-
mentar {rdn det skrivande jaget i samband med att
Heidenstam som barn gjorde girdens jungfrur
osikra genom att dterge detaljer frin sitc eget dop:
"De [jungfrurna] iro nu linge sedan déda och
sjdlv ir jag vis av ar. And4 kan jag ibland friga mig,
var skiljemirket stdr mellan hérsaga och hig-
komst.”'%

Ett annat slags metautsaga giller hur den skri-
vande skall kunna aterge sanningen om forflutna
hindelser och personer. Det kan réra sig om hur
man skall beskriva en person (i det hir fallet fa-
dern) som stdtt en nira. Heidenstam frigar sig hur
man skall viga samman positiva och negativa drag
s4 att jamvike skapas. Framhaller man de senare
gor man véld p& minnet, framhéller man de forra
overdriver man indireke sin egen forerifflighet.'
Férfattaren framhéller ocksa svirigheten i ate cer-
ge de tankar och det sprak som tillhér det forflue-
na. Berittelsen om hur han som barn deltog i
gudstjinsterna i Olshammarkyrkan foranleder £51-
jande utsaga: "Vad tinkte jag dé egentligen pa? Jag
vetdet inte. Om jag skulle forsoka att Sversitra det
i de tankar och ord, som nu vid snart sjuttio &r iro
mina!”'? Klyftan mellan det skildrade jaget och
det skrivande jaget 4r hir djup.

D3 och d& anger Heidenstam de killor han byg-
ger sin framstillning p&. I skildringen av forildrar-
nas brollop i "Begynt liv’ nimner Heidenstam
“gamla brev” som berittar om bréllopet och som
ligger framfor berittaren vid skrivakten. Det ir
friga om brev till brudgummens mor i Karlskrona.
Utdrag ur breven hade publicerats i Ord & Bild
1909."%° Heidenstam citerar flitigt ur breven, kom-
menterar deras utformning och forestiller sig hur
adressaten njot av lisningen."!

Niir kastanjerna blommade ir relativt rik pd re-
flexioner interfolierade i texten. Dessa kan sigas
vara av tvd slag: 4 ena sidan sidana som ror allmin-
minskliga ting och som ir nira relaterade till sjil-
va berittelsen (de ovan nimnda kommentarerna
om ditd/nutid och om minnet/skrivakten kan



riknas hit), 4 andra sidan mer fristiende kommen-
tarer kring estetiska frigor. De senare hér samman
med de tankar eller aforismer Heidenstam arbeta-
de med parallellt med sjilvbiografin. Frigan om
reflexionernas roll i framstillningen kommer att
yteetligare utredas nedan.

Amne

Nir det giller sjilvbiografins imne kommer fr3-
gan om fakea och fiktion i huvudsak att beroras i
et sirskilt kapitel, likasd frigan om sjilvbiografins
utstrickning i tiden och dess omfattning i friga
om personligheten. Nedan kommer att diskuteras
verkets forhdllande dill sjilvbiografin respektive
memoargenren och de berittartekniska drag i NVir
kastanjerna blommade som hirror frin romanen.

Niir kastanjerna blommade benimns ofta Hei-
denstams memoarer. Man kan emellertid argu-
mentera for att verket ligger betydligt nirmare
sjilvbiografin in memoarerna. Enligt Kondrup
gér skiljelinjen mellan memoargenren och den
sjilvbiografiska genren vid hur de skildrade hin-
delserna framstills. Kondrup utnytgar hirvidlag
Kierkegaards béda begrepp “hukommelse” och
“erindring” (jfr Pascals "fakea” respektive “erfaren-
heter”). Memoargenren bygger pa fakta/hdgkomst
— syftet 4r att skildra hindelserna i deras egen ritt
med mélet att nd den objektiva sanningen. Sjilv-
biografin bygger pa erfarenhet/erinring — de skild-
rade hindelserna genomgir dir en tolknings-
process och utgor endast medel f6r att nd fram «ill
en inre sanning, den egentliga. Sett frin detta
perspektiv liknar Nér kastanjerna blommade en
sjalvbiografi. Visserligen kan ett av syftena med
verket siigas vara att minnas Olshammar som det
en ging var, men det dr uppenbart att minnena
tolkats och forindrats under drens lopp och under
intryck av det senare forfattarskapet. Nir kastan-
jerna blommade ger inte en objektivt sanningsenlig
och/eller fullstindig bild av Heidenstams barn-
dom. Det ir den inre sanningen som presenteras
for lasaren.

Niir kastanjerna blommade innehdller en del
grepp hidmrade frin fikcionslicteraturen. Vissa ror
den narrativa tidsstrukcuren. Heidenstam anvin-
der relativt ofta fram- och tillbakablickar, t.ex. i
kapitlet "Nir kastanjerna blommade”. Heiden-
stam och mormor stdr vid fénstret i mormoderns
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véning i Stockholm och ser en ung herre — Strind-
berg — utanfér pd gatan. Detta foranleder en blick
framc till senare skeden i forfactarens liv:

Det var férsta gingen jag sig Strindberg. Litet anade jag
d4, att jag en géng skulle bli vin med den fina herrn och
att vi sedan skulle vinda varandra ryggen och skriva mot
varandra, som det ir sed mellan mer kinda forfattare
och musikanter.'??

Heidenstam utnyttjar ocksd mojligheten att gora
hopp i berittelsen for att kunna skildra hindelser
som intriffade i hans liv som vuxen. I kapitlet om
modern gors ett hopp frin Heidenstams barndom
till moderns dlderdom och déd och i kapitlet om
fadern gors ett liknande spring — frin barndomen
tll brytningen och foérsoningen med fadern. Ka-
pitlet "Segling” inleds med nigra barndomsepiso-
der, varefter ett brott i tden f6ljer. Berittelsen
terupptas vid tidpunkten f6r drunkningsolyckan
1888.133

En litcerdr teknik som Heidenstam ofta anvin-
der ir direke anforing eller regelrite dialog.'** P4
nagra stillen, i samband med att personer i slikten
skildras, kan man finna spér av vissa grepp for-
knippade med den allvetande berittaren i dldre ro-
mankonst. Heidenstam anviinder ibland epitet pd
den person han berittar om; morfadern omtalas
t.ex. som “var svenske resenir”.'?> Ett annat exem-
pel r6r Vegesack. Denne riddar som ung ett barn
ur Strémmen, men uppger av blygsamhet inte sitt
ritta namn. Berittaren tvekar dirfor infér hur han
skall benimna sin huvudperson: "Nilsson eller Ve-
gesack, hur vi nu f6r 6gonblicket skola kalla ho-
nom”.!%

Det finns ocksd vissa antydningar om att berit-
taren kan se in i huvudpersonens inre. Om Vege-
sack heter det i samband med dennes andeskéd-
ningsidventyr tillsammans med hertig Karl pd Jo-
hannes kyrkogérd, dir generalens far vilade:

Vilken ovirdig narrlek med dédens allvar frefsll ej ho-
nom i den stunden redan blotta tanken p att den véor-
dade fadren skulle kunna resa sig upp ur sin grav och
bérja spoka. Han mindes det bleka och allvarliga ansik-
tets djupa vila, d& han sista gingen bredde lakanet 6ver
det. I tyst harm knot han sin lediga hand.'?”

Slutligen kan nimnas att vissa episoder har marke-
rat litterir utformning genom stil, utarbetandet av
detaljer osv. Ett exempel dr den romantiska enleve-
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ringen av Heidenstams morfars mor (som berit-
tarjaget naturligtvis inte har ndgra egna minnen
av).1

Form

Niir kastanjerna blommade ir genomgiende skri-
ven i jag-form. Verket dr ocksd berittande, men
den narrativa strukturen bildar inte en kronolo-
giske framskridande helhet, som i den traditionella
sjalvbiografin. Kompositionen ir istillet episodisk
och varje kapitel har sin egen tdsstruktur. Det
som haller ihop Nér kastanjerna blommade ir den
begrinsade tidsperioden, barndomen, och den be-
grinsade miljén, Olshammar (dven om undantag
finns till bida dessa principer).

Kapitlens fristiende karakeir hor sikerligen
samman med tillkomsthistorien, men det episodi-
ska maste ocksd betraktas som ett medvetet drag
frin Heidenstams sida. Den episodiska komposi-
tionen verkar ju ha funnits frin bérjan.

Intressant vore att utreda om kompositions-
monstret har nigot samband med 9o-talsesteti-
ken. Selma Lagerlofs sjilvbiografi, Mdrbacka
(1922) och Eit barns memoarer (1930), dr ocksd epi-
sodiske uppbyggd. Det finns flera sliende likheter
mellan Heidenstams och Lagerlofs sjilvbiografier,
forutom att de ir tillkomna vid ungefir samma
tid. Ocksd Lagerlof behandlar endast barndomen.
En tredje del, Dagbok fran 1932, ir en fikeiv dag-
bok frin Selmas fjortonde ar."*? Liksom i Nér kas-
tanjerna blommade spelar herrgdrdsmiljon en cen-
tral roll i Lagerl6fs sjilvbiografi, sirskile i forsta de-
len. Bida forfactarna hade erfarit att barndoms-
hemmet gitt forlorat.* P4 liknande sitt som Hei-
denstam berdctar Lagerlsf om girden, om sig-
nerna som omger den, om minniskorna knutna
till den. I Marbacka befinner sig dock forfattarens
eget jag dnnu mer i periferin dn i Nir kastanjerna
blommade. Madrbacka ir skriven i tredje person,
medan Lagerlof i Etr barns memoarer anvint forsta
person. I det senare verket finns en avgdrande
skillnad gentemot Nir kastanjerna blommade —
Lagerlsf utnyttjar medvetet barnets perspektiv
(barnet dr berdttaren) och framstillningen ir dess-
utom i presens. Lagerlof forsoker dirmed ticka
over den spricka mellan det berittande jaget och
det skildrade jaget som Heidenstam uppehaller sig

vid.

Fakta och fiktion

Heidenstams sjilvbiografi placerar sig i friga om
relationen mellan fakta och fiktion i den sjilvbio-
grafiska genrens mittfra. Den som vill agera miss-
tinksam ldsare skulle inte ha ndgra svirigheter att
peka pa enskildheter eller storre sammanhang som
inte stimmer med verkligheten. Det finns ocksa
exempel pa hur fakta valts ut slumpvis. Heiden-
stam 4r istdllet inriktad pd att belysa det férflutna i
erinringens ljus och att genom en litterir metod
framstilla den inre sanningen. Syftet 4r hir inte att
jimfora Nir kastanjerna blommade med fakea i
verkligheten, utan att underséka hur de tvd poler-
na dikt och sanning opererar i texten.

Goethes sjilvbiografi kan ha fungerat som en
direkt modell for Heidenstams verk i friga om for-
eningen av dikt och sanning. Bk har framhéllit
dels det genremissiga draget i Nir kastanjerna
blommade, dels inflytandet frin Goethe:

I likhet med alla andra memoarer innehaller det dtskilli-
ga detaljer, som inte héller stind f6r den kritiska gransk-
ningen; det beror inte bara pd minnets oavsiktliga miss-
tag, utan ocks3 pd en medveten strivan efter poetisk ver-
kan och artistisk avrundning. Heidenstam var ofta be-
tinke pa att betona det genom att vilja en undertitel i
anslutning till Goethes ryktbara Dichtung und Wahr-
heit. 1 framstillningen har anakronistiskt flitats in
ménga intryck, som stammar frin senare studier och er-
farenheter, horsigner har dtergetts s att de kan bli tagna
for autopsi, och det finns en genomgdende strivan att
amplifiera upplevelserna p4 Olshammar, bide deras ytt-
re omféng och inre betydelse. Det ir en konstnirlig stili-
sering, men den tjinar att framhiva en kirna av obe-
stridlig psykologisk sanning.'#!

Staffan Bjorck har undersoke relationen mellan
Heidenstam och Goethe och menar att forfattaren
bade i sin diktning och i sin syn pa konstnirsper-
sonligheten varit influerad av Goethe. Bjorck upp-
repar ocksd Bosks omddme att Nir kastanjerna
blommade uppvisar likheter med Dichtung und
Wahrbeit, sirskile i friga om forhallandet mellan
fakta och fiktion.'*?

Ett brev frin 1922 till Kate Bang, daterat Frank-
furt am Main, Goethes fodelsestad, visar att Goe-
thes sjilvbiografi varit aktuell f6r Heidenstam un-
der arbetet med Nir kastanjerna blommade:

Jag har dnnu svirt att hilla tillbaka tirarna, s gripande
var det att se Goethes férildra- och barndomshem. Jag
kommer nyss dirifrdn. [...] Rummen voro helt och hl-



let i sitt gamla skick. Kopparstick och andra saker, som
han nimnt om i Dichtung und Wahrheit, kinde man
igen. P4 siitt och vis var detta gamla nistan dnnu under-
barare 4n hans hus i Weimar.'*

Symptomatiske dr att Heidenstam hyser starka
kidnslor infor sjilva huset — det ligger ju i linje med
hans egen uppfattning om Olshammars betydelse.

I Niir kastanjerna blommade finns flera tecken
som signalerar Goethe. En av de litterira re-
flexionerna i kapitlet om mormodern handlar om
centrallyriken och Heidenstam framhaller hir
Goethes betydelse.'* T friga om morfadern talas
om dennes “italienska resa’ till "Winkelmanns
och Goethes Rom”. Ett brevuttalande frin morfa-
dern som Heidenstam citerar nimner Wilhelm
Meisters Lehrjahre. Morfadern ir dessutom iklidd
”bla wertherfrack”!'®

Sjilva inledningen till Nér kastanjerna blomma-
de ir troligen utformad med Dichrung und Wahr-
heir i minnet. Heidenstams inledningsrader skild-
rar fodelsen med angivande av plats, exakt klock-
slag och med betoning pa det sirskilda med just
detta datum:

Plotsligt blev det ljust omkring mig. Jag drog hiftigt
ithop 8gonlocken infér glansen frin den sol, som nu
skulle skifta mina dagar och &r. Strax efterdt slog en pen-
dyl halv tre. Ett liv hade begynt. / Detta tilldrog sig p&
mina morforildrars gird pd den dag, som i almanackan
heter Esaias och d& det aldrig blev dagsregn.'“

Detta kan jimforas med Goethes inledningsrader
ddr det — mojligen ironiska — omnimnandet av
stjiirnornas konstellation ir ett viktigt inslag:

Am 28. August 1749, mittags mit dem Glockenschlage
zwolf, kam ich in Frankfurt am Main auf die Welt. Die
Konstellation war gliicklich; die Sonne stand im Zei-
chen der Jungfrau, und kulminierte fiir den Tag; Jupiter
und Venus blickten sie freundlich an, Merkur nicht wi-
derwirtig; Saturn und Mars verhielten sich gleichgiiltig:
nur der Mond, der soeben voll ward, iibte die Kraft sei-
nes Gegenscheins um so mehr, als zugleich seine Plane-
tenstunde eingetreten war. Er widersetzte sich daher
meiner Geburt, die nicht eher erfolgen konnte, als bis
diese Stunde voriibergegangen.'"

Nirmast efter fodelsescenen f6ljer i Nir kastanjer-
na blommade en diskussion av minnets funktion,
vilken behandlats ovan. Heidenstam frigar sig om
hans tidigaste minne — klarbirsbusken — ir "villa
eller verklighet” och var "skiljemirket stdr mellan
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hérsaga och higkomst”.' Detta resonemang har
sin nistan exakta motsvarighet hos Goethe, ocks
ddr placerat i direke anslutning dll fodelsen:
”Wenn man sich erinnern will, was uns in der
frithsten Zeit der Jugend begegnet ist, so kommt
man oft in den Fall, dasjenige, was wir von andern
gehort, mit dem zu verwechseln, was wir wirklich
aus eigener anschauender Erfahrung besitzen.”'%

Relationen Nir kastanjerna blommade —
Heidenstams tidigare forfattarskap

LYRIK OCH PROSA

Det finns minga exempel pd hur vissa episoder
etc. 1 Nar kastanjerna blommade iger sina uppen-
bara paralleller i Heidenstams tidigare forfactar-
skap, bdde prosan och lyriken. Detta har i flera fall
uppmirksammats av tidigare forskare.

Ett exempel pa hur Nir kastanjerna blommade
har sin motsvarighet i lyriken 4r en scen med mor-
modern och fadern som akeérer. I sjilvbiografin
heter det om dessa i samband med skildringen av
Heidenstams dop:

Mormor diremot invintar faddrarna i den 6dsligt linga
empiresoffan. Prydlig och vacker sitter hon dir som en
ensling frin fornimare tidevarv. Litt och behagligt un-
derhéller hon sig med min far, som 4r en fortrifflig mot-
spelare i en konversation. Férst d4 han tystnar, mirker
man, att hans ganska vilformade ansikte i grunden dr en
melankolikers. !

Detta har sin parallell i nionde singen av dikten
*Tiveden” (ingdende i Dikrer, 1895), skriven 1888:

Jag minns ett rymligt herrgirdshus.
Dir inne idr lampan slicke.

En gumma sitter i dnkedrike

i den langa soffan i kejsarstil

med arbetsviskan pé bordet kvar.
Och tecknad mot fonstret i skarp profil
vid pianot dréjer min far.

Fran brasan std dagrarna réda.

De nicka bida drommande vekt,
men kring dem flamma glorior blekt,
ty linge sedan 4ro de doda.""

Likheten mellan stycket i sjilvbiografin och dikten
har uppmirksammats av Kamras, som menar att
det dr friga om samma minnesbild uttrycke pd ova
olika sitt och, implicit, att den sjilvbiografiska
skildringen ligger nirmare verkligheten dn dik-
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ten.”” Forhéllandet kunde lika girna beskrivas
som att texten i sjidlvbiografin utgor ett slags prosa-
oversittning av dikten. Det dr emellertid inte ill-
rickligt atc visa pd att forfattarens litterira verk
priglat utformningen av sjilvbiografin, istillet for
act verkligheten, dtergiven i sjilvbiografin, paver-
ka litteraturen. Férhallandet mellan dike och san-
ning hos Heidenstam ir en 6msesidig relation.
Andra exempel kan himtas frin Heidenstams
prosa. I inledningen till Heliga Birgittas pilgrims-
Jéard (1901) omtalas den enligt signen av Birgitta
grundade Olshammarkyrkan och den sten Birgitta
skall ha stigit till hist ifrAn: ”Under tidernas lopp
har kyrkan blifvit ombyggd, och klarbirstrid och
syrener trycka nu sina blommor mot rutorna, men
utanfor ligger 4n i dag den sten, af hvilken den
stringa frun betjidnade sig, d& hon steg till hist.”!
I Nér kastanjerna blommade dterkommer berit-
telsen om Birgittas sten och om gudstjinsterna i
Olshammarkyrkan, dir pé liknande sitt som i He-
liga Birgittas pilgrimsfird "korsbirstriden knacka-
de skilmakrtigt med sina lockande klarbir pd de
blyinfattade rutorna.”* Redan i Hans Alienus
(1892) finns dock en beskrivning av den kyrka hé-
rande till huvudpersonens barndomsgérd (ett litt
forklice Olshammar). Detaljerna dr desamma:

P4 ena sidan om girdsplanen lig gistflygeln, som ocksd
var r6d, och pd andra sidan den roda trikyrkan, som
icke hade ndgon kyrkogard, ty den tillhdrde dgaren sjilv.
Tridgardens korsbirstrid knackade pé fonsterrutorna,
och négra steg frin ingdngen lig den flata sten, frin vil-
ken enligt signen den heliga Birgitta stigit till hist, nir
hon efter missan red hem 6ver vattnet till sitt kiira Vad-
stena.'”

Ocksd i friga om andra Birgittasigner frin trakeen
kring Olshammar finns en parallell mellan Nir
kastanjerna blommade och Heliga Birgittas pil-
grimsfird. 1 sjilvbiografin heter det:

Birgitta fortlevde dnnu alltjime i folkfantasien, dock
mindre som en from vilgérerska mot de elinda dn som
ett stringt och hotfullt sagovisen i svart dok. Om hést-
nitterna trodde man sig innu kunna se gnistrande hov-
spar efter hennes hist i vigskvalpet utefter vasskanterna,
dir hon hade ridit &ver vattnet mellan Vadstena och
Olshammar. Den stora lind, som lyfte sin krona &ver
taken vid Hindstorp, hade skjutit upp ur marken, dir
hon en ging kastat sitt ridsps. En sigen vittnade dock
om hennes s6dmjukhet. Nir hon efter en missa i kyrkan
skulle rida hem ¢ill Vadstena och kom ned till sj6-
stranden, vigrade histen att g& p3 vattnet. Hon pimin-

dessig d&, att hon i kyrkan hade hort en fattig gubbe nysa
flera ginger utan att ha tillsagt honom ett kristligt Gud
hjilp! Dirfor vinde hon och red tillbaka in i kyrkan
4dnda fram till altaret. Dir uttalade hon med tydlig rost
och med en béjning pa huvudet framfér den gamle de
bida orden, varefter histen ¢j lingre visade nigon mot-
strivighet utan striickte ut med rask fart éver Vittern."®

Utformningen 4r nistan identisk med motsvaran-
de skildring i romanen; endast ordningen ir en
annan:

Hennes namn bor icke lika triget pé folkets lippar nu
som forr, men dnnu i min barndom hérde jag ildre per-
soner i bygden tala om henne nira nog som hade hon
ridit sina firde aftonen forut. De berittade, att d& hon
en ging efter slutad missa redan hunnit 4nda till sj6-
stranden, drog hon sig till minnes, att hon i kyrkan hade
hért ndgon nysa utan att sjilf tillfoga ett gudhjilp. Ge-
nast red hon tillbaka in i kyrkan 4nda fram till altaret
och uttalade sitt gudhjilp med hég rost. De menade
nog, att det var ett tecken pé hennes stringhet mot sig
sjilf, men nistan bestindigt nimnde de henne med
bifvan. Dir hon kastade sitt ridspd, uppskot genast en
lind, och till Vadstena red hon tvirs 6fver sjén pa 6ppna
vattnet. Under hostkvillarna, nir ljusterelden gled utef-
ter vassen och fiskaren béjde sig 6fver batkanten med
hatten djupt neddragen och det sexuddiga spjutet lyft
till hugg, utpekade allmogen i vattnet de brinnande hof-
spdren efter hennes hist.”’

En detalj i Nér kastanjerna blommade, att man om
héstnitterna kunde se de gnistrande hovspéren ef-
ter hennes hist i strandkanten, blir endast begrip-
lig om man liser den mot skildringen i Heliga Bir-
gittas pilgrimsfard — det dr friga om ljusterelden.

Book menar i sin analys av Heliga Birgittas pil-
grimsfiird att Heidenstam dir och dven i Hans Alie-
nus utnyttjac de historier han hort berittas som
barn."® 83 ir sikerligen ocksd fallet. Det dr dock
intressant att iaketa atc framstillningen av Ols-
hammarkyrkan och Birgittasignerna i sjilvbiogra-
fin i s& hog grad firgats av de tdigare litterira
skildringarna, att tll och med formuleringarna
liknar varandra. De ursprungliga minnena har ge-
nomgact flera omtolkningar innan de influtiti Vir
kastanjerna blommade.

Nir Heidenstam i sin barndomsskildring berit-
tar om livet pd gdrden betonar han att herrskap
och gjdnstefolk ingick i en patriarkal enhet. Det
fanns emellertid element som stod utanfér det lilla
goda samhiillet: *Visserligen funnos pa godset ut-
bélingar, med brunt skinn och svart hir, som tut-



tade pd skog och voro 16mska och tjuvaktiga, men
de voro litt riknade och ingen tog miste pa firen
och getterna.”” Ollén har iakettagit att dessa “ut-
bélingar” liknar Heidenstams framstillning av
finndvirgarna i Svenskarna och deras hivdingar."®
Férestillningen om en rasmotsittning mellan fin-
nar/lappar och goter hade Heidenstam himtat
frin goticismen och utnyttjat redan i Folkungatri-
der. Finndvirgarna beskrivs av Heidenstam som
halvt mytiska varelser med mérka och irrationella
drag som speglades i deras utseende, och tinktes
vara Sveriges forsta invénare innan gdternas in-
vandring.'® Tanken pd skillnaden mellan gdter
och finndvirgar som 4terfinns i Heidenstams his-
toriska prosa har troligen paverkart skildringen av
barndomshemmets invanare.

HANS ALIENUS
Man skulle kunna peka pé fler detaljlikheter mel-
lan Heidenstams tidigare verk och hans sjilvbio-
grafi, men hir skall istillet tas upp till behandling
en storre episod, nimligen skildringen av faderns
karakeir, brytningen mellan denne och Heiden-
stam, samt férsoningen vid tiden for faderns dod.
Detta skildras i kapitlet "Min far” i Nir kastanjer-
na blommade, vilket kan stillas mot ”Hemkom-
sten”, den avslutande delen av Hans Alienus.

Heidenstam gifte sig &r 1880 med Emilia Uggla,
vilket fadern, Gustaf von Heidenstam, kraftigt
motsatte sig. Hindelsen ledde till en brytning som
kom att vara under de 4r Heidenstam vistades i ut-
landet. 1887 kallades han hem dill fadern, som l&g
for doden. Medan forfattaren vistades i forildrar-
nas hem begick fadern sjilvmord for att undkom-
ma sjukdomens pldgor. Fadern hade férordat att
han skulle brinnas och Heidenstam fick i uppdrag
att strd ut askan, vilket skedde dret dirpa.'®

I kapitlet om fadern i Nir kastanjerna blomma-
de ges en bild av faderns personlighet och av for-
hillandet mellan far och son under den senares
barndom. Efter ett hopp i tiden skildras kortfattat
brytningen. S3 f6ljer Heidenstams aterkomst till
forildrarnas hem i Stockholm och métet med fa-
dern. Kapitlet avslutas med hur Heidenstam stror
ut faderns aska i Vittern utanfor Olshammar. Den
allra storsta delen av kapitlet upptas av berittelsen
om hemkomsten och faderns dod. Att detta var
det centrala for Heidenstam visar ocksi undersok-
ningen av tillkomsten. Forfattaren bérjade i Da-
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vos med att skriva om faderns déd och just detta
avsnitt villade honom vissa problem.'®3

I "Hemkomsten” &tervinder pilgrimen Hans
Alienus fran sin resa i Hades till sin fidernegird
for ate soka forsoning med sin déende fader. Gar-
den kallas Trollkyrka, och har uppenbara likheter
med Olshammar. Den avslutande delen av roma-
nen kan betraktas som relativt fristiende, men
skildringen av relationen mellan far och son ingir
naturligtvis i en fiktiv helhet och dr en del av den i
romanen gestaltade konflikten mellan “vara” och
“forklara”.

Alla de komponenter kapitlet i sjilvbiografin
innehéller kan man &terfinna i romanens tredje
del, fast i en delvis annan ordning. "Min far” in-
leds med portritt av farfars far och farfar. Den for-
re, livmedikus hos Adolf Fredrik, var ”gudaktig,
from och string” och som han var utrustad med
“ovanliga kroppskrafter kunde det hinda honom,
da sonerna kommo for sent till middagsbordet, att
han i vreden kramade ihop tenntallriken i stillet
for servetten.”'** Den senare var sjdofficer och om
honom berittades det att dd han befann sig pd
Nordsjén under Napoleonkrigen insjuknade han
s3 svart att man trodde att han var déd. En likare
blev dock misstinksam och lyckades liva upp ho-
nom, sedan han genom att sld kroppen med niss-
lor forsikrat sig om att patienten levde.'®

Denna skildring av slikten pé farssidan dger sin
motsvarighet i "Hemkomsten”. Hans Alienus sit-
ter vid ett dillfille i salongen och betraktar portrit-
ten pa viggen av sina anfider:

Den rodlitte herrn med pudrat hér och stingpiska hade
varit konungens livmedikus och lika from i sina seder
som vildsam i sin vrede. P4 hans tid var vetandet innu
glatt, och hans lirdom grumlade icke munterheten i
hemmet, dir sjutton sdner vixte under hans tak. Men
kom en av dem for sent till bordet, nir han klappade i
hinderna till tecken att bonen skulle lisas, kunde han i
vreden hopkrama en tenntallrik som en serviett. / I ra-
men till vinster om hans portritt satt en av hans sdner
som i ett dppet fonster. Under Englands avspirrning
hade han provat ménga vilda dventyr pd Nordsjén, och i
finska kriget fick han en rysk bajonett genom skuldran.
Han hade legat skenddd och forst aterkallats till livet,
sedan man fattat misstankar och vidrért huden med
nisslor for att se om de framkallade blisor.'®

Kanske fick Heidenstam idén att i sjilvbiografin
skildra linjen frin farfars far dll sig sjilv frin Hans
Alienus — dtminstone ir utformningen likartad.
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Karakteristiken av fadern 4r i huvudsak densam-
ma i romanen och i sjilvbiografin: intresserad av
musik, naturvetenskap och svarvning; en svirmare
som ung, svirmodig pa dlderdomen, en fritinkare
som inte tog hinsyn till religiésa dogmer.'"” I Nér
kastanjerna blommade beskrivs fadern som “en be-
givad och fantasifull man” som “ej alltid nicc vad
hans gdvor mahinda berittigat honom till”. I Hans
Alienus heter det om fadern att han var “en rike be-
givad mdngfrestare, som sokande ddslat med sin
kraft 4t olika hall, likt den springbrunn, som icke
fir slunga sin brusande vattenmassa mot héjden i
en enda samlad stréle, utan genom en ring av ror
och sm3hal ser den rinna bort 4t alla sidor.”'®® Fa-
derns oférmaga att realisera sin begdvning upplevs
av sonen alltsd mer negativt i romanen.

Bade i "Min far” och "Hemkomsten” framstills
forhéllandet mellan far och son som priglat av
kyla och likgiltighet, sirskilt frén faderns sida. I
romanen ir dock fadern klart morkare skildrad dn
i sjilvbiografin, i vilken Heidenstam limnar fr3-
gan dppen om sonens kirlek till fadern verkligen
var obesvarad.

Gestaltandet av motet mellan den &tervindan-
de sonen och den sjuke fadern i Nir kastanjerna
blommade respektive Hans Alienus uppvisar bade
likheter och skillnader. I romanen blir det forsta
motet ett misslyckande; fadern siger nagort likgil-
tigt, som om sonen bara varit ute pd en promenad,
och sonens agg mot fadern blossar dter upp.'® I
sjalvbiografin finns en ganska underlig passage om
forfattarens oférmdaga act minnas detta tillfille:

Det stdr i minnet ett tocken 6ver den stunden. Jag vet ¢j,
vad som f6ref6ll, ¢j om vi letade fram vanliga talesitt
och hilsningar eller om vi tego utan ett enda ord. De
forsta minuterna dro fullstindigt bortstrukna ur min
hagkomst, rittare kanske, det forefaller mig, att de gle-
do fram &ver oss utan att minnet nigonsin fick vetskap
om dem. Forsoker jag att beskriva dem, har jag ingen
sanning att hilla mig dll.'"”°

Som Book har visat hade Heidenstam inga pro-
blem att minnas métet i det brev till Strindberg
frin 1888 som skildrar métet med fadern och hans
sista tid. Dir heter det: ’D4 jag steg fram till min
fars sjukbddd, hilsade vi p& varandra med kall
hévlighet som om jag kommit hem frdn en
promenad i stillet for frin tta ars landsflyke.”"”!
Likheten mellan brevet och romanen ir uppenbar.
Att Heidenstam inte sidger sig minnas denna epi-

sod i sjilvbiografin ir troligen inte ett resultat av
att lang tid forflutic sedan hindelsen. Istillet bor
man tolka det som ett medvetet forsok att slita
over det som intriffat.

I ”Min far” f6ljs det forsta motet av sameal mel-
lan fadern och sonen; inledningsvis om Heiden-
stams resor, sedan om filosofiska ting, sdsom religi-
osa fragor och doden. En relativt stor del av kapit-
let bestdr av det foregivna tergivandet — i direke
anféring — av faderns egna ord. Ocksd i "Hem-
komsten” férekommer liknande samtal mellan
Hans Alienus och fadern sedan den forsta kinslan
av frimlingsskap évervunnits. De talar om den
forres vistelse i Hades, om dennes skonhetslira,
om det f6rflutna och sliktens historia, och om dé-
den. I romanen stricker sig dessa samtal Gver mé-
nader; i sjilvbiografin ir det friga om dagar. Bosk
har uppmirksammat act i brevet dll Strindberg
nimns inte de djuplodande filosofiska samtalen
mellan far och son.'”?

1 Niir kastanjerna blommade berdr fadern, nir
samtalet kommer in pd déden, den gamla tra-
ditionen med 4ttestupan och sin egen dnskan att
d6 pa detta vis:

Ack, du anar ¢j den blygsel och den skam det ér att &1d-
ras, att ligga gammal och hjilplés, att lyftas, biras och
skétas som ett osnyggt barn — men ett barn med tankar
och minnen frin ett liv av handling och méda. Vis,
barmhirtig var den tid, d4 #tteklubban hingde pid
singstolpen. Jag ser for mig den 4rtrétte, hur han ricker
klubban 4t den gode sonen, ligger sina hinder pd hans
huvud for att nedkalla gudarnas ndd 6ver honom och
vintar tyst och framétlutad slaget.'”

Heidenstams svar pd faderns onskan ir undvi-
kande: ”’Jag fruktar’, svarade jag, "att den gode so-
nens hand i vdra dagar skulle vara alltfor vek och
darra.””

Hans Alienus innehiller en liknande scen i sam-
talen mellan far och son:

Jag dr f6dd dill verksamhet, och jag kan ej uthirda for-
nedringen att slipa mig fram pd detta sitt och endast
vara mig sjilv och andra till last. Vid mina &r 4r #ttestu-
pan en skyldighet. Att jag kunde krypa in i en mérk vrd
pa loftet och sitta mig att d6 utan att nigon frigade
direfter!'7

Sonens svarsloshet och tvekan 4r dock mera beto-
nad i romanen: "Han hade ett behov av att siga
ne‘igot, gora n:‘igra inviindningar, men rosten stock-



ade sig i hans strupe, och en mingd tvistande tan-
kar jagade varann i ring genom hans hjirna.” Men
den tragiska situationen verkar ocksi p& Hans
Alienus’ inbillningskraft och han kinner sig nir-
mast upprymd.”” Enligt Book dr Heidenstam
uppriktigare i friga om sin passivitet inf6r faderns
sjalvmordsplaner i romanen in i Nir kastanjerna
blommade respektive brevet till Strindberg.!”®

I sjilvbiografin ger fadern ett 16fte om att ge sig
tillkinna infér sonen inom tio &r om det mot hans
formodan skulle existera ndgot personligt liv efter
déden. Under samma natt skjuter fadern sig. Ett &r
senare bor Heidenstam ensam pd Olshammar och
ligger sémnlds pa nitterna och lyssnar efter tecken
frin fadern. Ingenting hinder och en morgon
kommer vindpunkten: "D4 solen sken mig i 6go-
nen, kinde jag skam 6ver att ha inblandat sddan
futtighet i dédens allvar som knippar i stockar och
tiljor och rtrors springlekar. Jag steg upp och gick
tll mitt arbete och efter den morgonen vindes
mitt sinne mer och mer frdn de tysta talstunderna
utan svar.”'”’

En parallell till detta finns i Hans Alienus. Un-
der en av sina sista dagar avger fadern ett liknande
16fte: pa tiodrsdagen av sin dod skall han, om det
ir mojligt, ge sig tillkinna. Fadern begdr sjilvmord
och pa tiodrsdagen av hans déd vintar Hans Alie-
nus pd tecken frdn fadern, men upplever ingen-
ting. Hans Alienus kritiserar efterdr sin egen nyfi-
kenhet pa vad som skulle hinda — den var endast
uttryck for hans vilja att vetenskaplige forklara.

Heidenstam hade dock tillging till dnnu en lit-
terir forlaga till motivet med faderns lofte i Nir
kastanjerna blommade, nimligen dikten “Ensam
pa sjon” i Nya dikrer (dikten hade tryckts 1907).
Huvudpunkterna dr desamma, dven om det yttre
scenariot dr spridandet av faderns aska i Vittern:

Hir ligga de mérka, djupa vatten,
didr min faders aska jag strédde.
Minns loftet den sista natten,

nir, fader, ditt huvud jag stédde.
Stig, vélnad, stig ur din véta grav,
sig ordet, som aldrig sades,

giv tecknet, som ingen gav,

om liv det finns i Hades!

En brinning rullar ur mérkret sict skum
mot klippan i vita ringar,

och stormskyn pekar i stjirnstrote rum
med svarta, trasiga vingar,

men 6de, 6de 4r natten och stum,

och intet svar hon bringar.'”
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Detta lofte kan faktiskt helt och héllet vara en fik-
tion. Det ndmns inte i brevet till Strindberg och
Book lutar 4t slutsatsen att det ir ett resultat av
Heidenstams fantasi.'”” Om s3 ir fallet ir det ett
tydligt bevis pd att sjilvbiografin tillkommit under
intryck av det tidigare forfattarskapet och ate for-
fattaren ocks3 i nedtecknandet av sina minnen ut-
nyttjade sin skaparkraft.

Den tidigare forskningen har i stor utstrick-
ning anvint sjilvbiografin som en nyckel, vilken
forklarar skildringen av fadern i Hans Alienus.
Kamras, som ir biografiskt inrikead, anvinder i
friga om faderns karakeir sjilvbiografin och roma-
nen som i princip likvirdiga killor."® Bssk pro-
blematiserar saken genom att stilla andra killor
mot romanen och sjilvbiografin. Enligt denne har
Heidenstam inte i ndgot av verken givit en fullt re-
alistisk bild av faderns karaktir, utan de ir bida
formade av inbillningen.'®!

Nir det giller hemkomsten och faderns dod
skiljer Kamras pa verklighet och dike; den f6rra re-
presenteras av det ovan nimnda brevet till Strind-
berg och sjilvbiografin, den senare av romanen.
Skildringen i Hans Alienus ir vissetligen sjilvbio-
grafisk, men Heidenstam har “kombinerat om
verkligheten”. Kamras anvinder explicit kapitlet
”Min far” som stéd for att romanen skildrar verk-
ligheten och forklarar pa s site detaljoverensstim-
melser mellan de bida texterna. Kamras menar
emellertid ocks att romanen i vissa avseenden ir
sannare 4n avsnittet i sjalvbiografin — Hans Alienus
betecknas som “autentisk”, innehallande en "psy-
kologisk sanning”.'®*

Aven Book ror sig med tre killor: Strindberg-
brevet, Néir kastanjerna blommade och Hans Alie-
nus. Enligt Book ger brevet den sannaste bilden;
sjalvbiografin 4r diremot “medvetet stiliserad” och
romanen en “fri omdiktning”. Om man limnar
den objektiva sanningen sd menar dock Book i lik-
het med Kamras att Hans Alienus innehiller ett
stérre matt av psykologisk sanning — verket har ka-
raktiren av en bekinnelse.!®

Slutsatsen att Hans Alienus ir psykologiskt san-
nare kan mycket vil ha fog f6r sig. Nir kastanjerna
blommade priglas av en mirkbar vilja att gjuta ett
forsoningens skimmer 6ver det forflutna. Denna
tendens finns ocksi i romanen, men dir ir konflik-
ten mellan far och son gestaltad med ett storre
matt av smirta. Faderns morka sidor dominerar
och det f6rsta motet efter brytningen kinneteck-
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nas av kyla och avstdnd. I sjilvbiografin har denna
svara punkt suddats ut ur minnet.

Antagandet att romanen ir “sannare” kan ocksa
belysas ur genresynpunke. Kondrup menar att om
motsittningen mellan yttre fakea och forfattarens
inre sanning blir for stor kan romangenren para-
doxalt nog fungera som ett bittre uttryck in sjilv-
biografin. En roman lyder dock under en fiktions-
pake och utsagan uppfattas dirmed inte automa-
tiskt som en existentiell sidan.!®

Relationen till fadern utgjorde sikerligen ett
svart problem fér Heidenstam. Konflikten med
denne kanske lit sig litcare uttryckas i fiktiv form.
Det 4r ocksd patagligt hur pass knapphindigt —
dven med tanke pa tillkomsten — kapitlet i Nir
kastanjerna blommade ir. Det verkar som om mot-
sittningen inte fullt ut kunde skildras med den
nakenhet som det biografiska spraket innebar.

Redan en recensent av Nir kastanjerna blom-
made uppmirksammade att Heidenstam di han
skrev ned sina minnen “sdg sitt forflutna genom
sin diktnings firgade glas: liksom den tidiga verk-
ligheten blev bestimmande f6r hans dikening s3
blev ocksd dikeningen bestimmande f6r hur han
sedan uppfattade denna verklighet.”'® Manga av-
snitt av Nir kastanjerna blommade har tillkommit
under intryck av Heidenstams tidigare forfactar-
skap. Detta hor naturligtvis samman med egenhe-
ten hos forfattaren att ldta materialet for inbill-
ningen utgdras av egna upplevelser, sirskilt under
barndomen. Férestillningen om en obruten kedja
mellan ett autentiske barndomsminne, dess ome-
delbara uttryck i sjilvbiografin, och dess omvand-
ling i et licterdre verk dr dirfor mycket problema-
tisk. Minnena har doppats i s& manga litteriira bad
att de inte lingre kan rensas frdn sina fikciva lager.
Troligen forsiggick denna omvandlingsprocess re-
dan i férfattarens medvetande — minnena tolkades
frin bérjan av diktarens fantasi.

Forhallandet till den historiska sanningen:
Vegesack

Om Heidenstam i skildringen av fadern i sjilvbio-
grafin hade vissa problem att férena dikt och san-
ning, s& blev dessa svérigheter mer frameridande i
berittelsen om mormors far, general Vegesack.
Som framkom av tillkomsthistorien villade detta
kapitel Heidenstam stora problem, vilka aldrig

fick en slucgiltig 16sning — kapitlet blev aldrig s3
firdigt att det kunde siittas upp i korrekeur. Dessa
hirrérde frén grundkonflikten mellan fakta och
fiktion. Hur skulle Heidenstam kunna férena bil-
den av den store hjilten, som han insupit frén
barndomens berittelser, med en historiskt korrekt
uppfattning av Vegesack?

HEIDENSTAMS SYN PA HISTORISK FAKTICITET
Denna konflikt dger samband med forfattarens
uppfattning om relationen mellan dikt och histo-
risk sanning och hans syn pd historien och historie-
vetenskapen.

Den forste att behandla Heidenstams historie-
syn var Bjérck. Denne menar att Heidenstam i sin
historiska diktning nirde en 6nskan att forena
subjektivt och objektivt, fantasi och historisk kor-
rekthet. Enligt Bjorck dgnade forfattaren efter Ka-
rolinerna mer tid &t killscudier infor sina historiska
romaner, tex. Folkungatridet. Arbetet med
Svenskarna och deras hiovdingar innebar dock att
Heidenstam i fortsiceningen kom att hysa misstro
mot historiker av facket, beroende pd den kritik
han utsattes f6r av de fackgranskare som anlitats av
utgivarna.'®

Froberg menar i sin avhandling om Folke Filby-
ter att Heidenstam redan i Hans Alienus i anslut-
ning tll Nietzsche tog avstdnd frdn den antikvaris-
ka historievetenskapen. Heidenstams egna histo-
riska diktning dr dirfor en syntes mellan fantasi-
konst och historisk fakrdicitet. Liksom Bjorck anser
Fréberg att Heidenstam efter sekelskiftet kom att
ta storre hinsyn till det historiskt korrekea.'

Olléns avhandling om Svenskarna och deras hov-
dingar tar upp vad han kallar "rikcighetsoket” — ar-
betet med liseboken stillde krav pd historisk kor-
rekthet som Heidenstam forut aldrig varit under-
stilld. Trots detta utvecklades enligt Ollén inte
Heidenstams kinsla for en killkritisk historie-
skrivning. Forfattaren utnyttjade, liksom han
gjort tdigare, frimst populira historieberittare
som Fryxell. Det faktum att en uppgift fanns i
tryck kunde vara nog som belidgg och ren dike har
ocksi tillfores.'®

Under den tid Heidenstam arbetade pa Nir kas-
tanjerna blommade uttryckee han sig om historien.
A ena sidan var han misstinksam mot historie-
vetenskapen och dess resultat, som han ser som en-
dast relativa. Heidenstam jimstiller dirfor histo-



risk dikt och historisk vetenskap. I en anteckning
trycke i Zankar och utkast heter det:

Det historiska 4r vad var ny professor i historia fér fram
som en annan synpunkt in hans féretriidare. Svensk his-
toria 4r en samling oupphdrligt forinderliga tycken och
pastdenden av professorer och poeter. Medeltiden var
nigot s3 helt annorlunda 4n tiderna nu ate vi alls inte
kunna se den som den verkligen var.'®

A andra sidan kan denna misstinksamhet mot his-
torievetenskapen tolkas som ett férsvar av hans
egen historiesyn efter den kritik han rént i sam-
band med liseboken. Forfattaren kunde trots allt
inte helt bortse frin den historiska sanningen.

UTGANGSPUNKTER

Nir Heidenstam bestimde sig for att skriva om
general Vegesack utgick han frén de sliktminnen
han hért berdttas som barn. Men eftersom Vege-
sack var en historisk person fanns andra killor att
ta hinsyn tll. Heidenstams med misstro blandade
respeke for historievetenskapen méste ha framkal-
lat vissa restriktioner for framstillningen — ren
dikt kunde det inte bli friga om.

Vintern 1921—22 bedrev Heidenstam historiska
killscudier i biblioteket pd Hesselbyholm. Enligt
Bang rorde det sig frimst om memoarlicteratur,
vilket bekriftas av manuskriptanteckningar.'”® D3
syftet inte idr en heltickande undersokning av vilka
killor Heidenstam anvint kommer endast tvd verk
att tas upp till behandling: greve A. E Skjélde-
brands Memoarer och 6verste Salomon Brelins An-
teckningar 1809—1818.°" Av manuskriptet framggr
att Heidenstam bevisligen list och reflekterat 6ver
dessa verk, eller snarare de delar av dem som be-
handlar mordet p& Axel von Fersen 1810. Denna
hindelse var central f6r Heidenstams forstaelse av
Vegesack.

Som framkommit ovan 6vergav Heidenstam
snart tanken pa en rent historisk skildring av Vege-
sack, for ate istillet bygga upp en fiktiv ram kring
berittelsen: mormor, tant Lott och tant Molly
kring héstlampan. Vegesack var mormoderns och
Mollys far, medan Per Eric och Anders Fredrik
Skjéldebrand var tant Lotts far respektive farbror.
Den unge Heidenstam var ocksd nirvarande for
act lyssna pd de gamlas beridttelser om det som
timat i seklets borjan.

Genom utformandet av denna ramfiktion frin-
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tar Heidenstam berittelsen status av absolut histo-
risk sanning. Heidenstam liknar de gamla damer-
nas berittelser vid en fiktiv utsaga — en roman:

Stort blev litet och smitt blev stort, allteftersom hag-
komsterna tridde fram flyktigt och dunkelt eller i klart
och nirmande ljus. Aren hade forsonande brett sitt
damm &ver striderna. Att lita tankarna leta sig fram
bland dem var fér de tre gamla att bliddra i en roman,
fylld med hemliga sammansvirjningar, forklidda naceli-
ga budbirare och bessk av Adlercreutz, som trygg och
fryntlig stévlade in och gt olja pa vigorna — och i fjir-
ran rullade krigens muller.'”

Trots att Heidenstams sista intention var att 13sa
problemet med dikt och sanning pa detta sitt visar
texten, och framfor allt manuskriptet, att Heiden-
stam inte helt frinsade sig historiska ansprik.

VEGESACKS KARAKTAR

D4 Heidenstam studerade killorna fann han upp-
gifter om generalens karakeir som stred mot hans
egen idealbild. Bang skriver att Heidenstam efter
att ha list memoarverken pd Hesselbyholm blev
“betinksam och forstod inte hur han skulle bevara
skélden pd sin barndoms hjilte sd ren som han
onskade.”"??

Av manuskriptet framgar att Heidenstam haft
problem med memoarférfattarnas mindre smick-
rande uppgifter om Vegesack som person. I en
maskinskriven anteckning menar han att memoar-
och brevforfattare inte dr ate lita pd i friga om hjil-
tars eftermile. Hir uttrycks ete slags killkritik —
man bér sammanviga olika uppgifter -, men det ir
uppenbart att Heidenstam har en forutfactad me-
ning om Vegesacks karakeir:

Skola vi, som nu leva, vi som inte ens iro nigra hjiltar,
en gdng domas efter sidant prat, dd tycker jag mig se ett
indlést galleri av vringmasker. / Vill man soka att rite
forstd en man, som linge sedan 4r dod, d4 skall man lig-
ga mirke till vilka som i livet voro hans fiender och vilka
hans verkliga vinner. D4 ser man sméningom honom
framfor sig s& klart som en staty i marmor eller brons.

Ocksa i den publicerade versionen finns en forake-
full kommentar om fega memoarforfattare:
“Manga halvgamla herrar, som trotea pé krig sutto
pa sina girdar och plitade med memoarer, fasade
dnnu for minnet av Vegesacks rytande stimma,
ndr han rikade i vrede.”'”
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Att Heidenstams hjiltebild fick sig en torn ir
dock stillt utom allt tvivel. I sjilvbiografin medges
att det “fanns skumma och dystra schake i hans vi-
sen, som vi nu mer in hundra &r efterit icke kunna
loda.”1%

Heidenstam 6nskade forsvara Vegesack mot det
“avund och fértal” som drabbade honom, nigot
som ir ldte atc iaketa i det publicerade kapitlet.
Trots medgivandena om det morka i generalens
visen ir framstillningen i Nir kastanjerna blom-
made ganska entydigt idealiserande. En maskin-
skriven anteckning i manuskriptet visar emellertid
att Heidenstam haft sina tvivel:

Om jag kan bedéma honom ritt var han ej utan verklig
filtherrebegdvning men hade f6ga sinne fr noga 6fver-
lagda och lingsamma operationer utan ansdg att den
sikraste vigen till framging i krig var den kortaste, den
nimlig att strax g rakt pa fienden och ¢j rikna med
hvad det kostade. Han var liflig, grep litt till stora och €j
alltid vil 6fverlagda ord och limpade sig dirfor ej till de
sluga och forsiktigt omsorgsfulla handlingar som be-
hévdes vid en palatsrevolution. [...] Att han blef forbi-
gingen och illa behandlad 4r utom tvifvel, men det kan
dock tinkas att vid utdelning af hégsta befilet 6fver en
armé i filt det kunde ha sin risk, att ligga det i hinderna
pd en krigare med hans natur."”’

Anteckningen visar frfattarens tvekan mellan ide-
albilden och en bild som tog hinsyn till andra kil-
lor.

Vegesack representerar inte endast barndomens
hjilte, utan utformningen av hans gestalt har fir-
gats av Heidenstams tidigare forfattarskap. Alld-
fran Karl XII i Karolinerna finns hos Heidenstam
en stdende figur: den tragiske hjilten. Hjiltens
storhet skapas av det undergéngsmirkea i hans ge-
stalt.’”® Heidenstam har beskrivit denna hjiltetyp i
uppsatsen ~Karl XII och det tragiska” (1898):

Redan benimningen hjilte pekar med oerhérda krav
mot en strid mellan ljus och mérker, och liksom sjilve
Herakles méste varje sann hjilte i f6ljd av livets lag do i
olycka. En bel6nad hjilte, det 4r en neutraliserad kraft,
ett oting, ett ingenting. Hans ansikte férskénas icke av
stolt burna oféritter och han blir minniskorna likgiltig.
En hjilte, som ligger utarmad, 6vergiven och dript,
forst honom vill jag kalla en sann hjilte infor bade fien-
de och vin.!”?

Vegesack passar vil in i detta monster: den modige
krigshjilten som belénades med otack av sin sam-
tid och som dog en frivillig hungersdéd for att

undgd gildstugan. Om man betraktar Vegesack
som en tragisk hjiltetyp blir det forklarligt varfor
Heidenstam s litet uppehaller sig vid generalen i
hans krafts dagar; istillet 4r det nedgdngen och
déden som stdr i centrum.

Heidenstam anvinder i sjilvbiografin ocksa be-
teckningen tragisk” om Vegesack:

Bland de svenska krigarna frin hans skede framtrider
Vegesack genom sina livsdden och sin frivilliga hungers-
déd som en tragisk gestalt. Mirkt av otaliga blessyrer
stdr han for oss, skild frin dem, som ompysslas av folk-
gunst och svaga furstar.”*

Man kan naturligtvis argumentera for atc det ir
barndomens berittelser om Vegesack som stdtt
modell for skildringen av Karl XII och andra hjil-
tar i Heidenstams forfattarskap. Men hos Heiden-
stam finns, som ovan framkommit, en karakteris-
tisk dubbelrérelse: Vegesack kan mycket vil ha ut-
gjort forebild f6r Karl XII, men skildringen av den
forre i sjilvbiografin har troligen utformats under
intryck av det senare forfattarskapet.

VEGESACK OCH FERSENSKA MORDET
I sjilvbiografin var det inte bara Vegesacks karak-
tir som mdste forsvaras, utan ocksd generalens
handlande i samband med Fersens mord. Vegesack
var en av de tjinstgdrande officerarna satt att dver-
vaka Karl Augusts liktdgs intride i Stockholm, i
vilket Fersen deltog. Det kom som bekanct till upp-
lopp och Fersen blev ihjilslagen av folkmassan.
Det specifika problem Heidenstam brottades med
var om Vegesack hotat eller slagit Fersen med sin
virja, dd den senare sokt skydd mot folkmassan
hos den beridne generalen och dirvid gripit tag i
histens betsel s att den stegrade sig. I manuskrip-
tet kallas denna hindelse pa ett flertal stillen for
”en minut vid det Fersenska mordet”.
Heidenstam har i flera manuskriptvarianter in-
fogat det Fersenska mordet i fiktionsramen med
samtalen kring hostlampan genom ate lata det bli
ett samtalsimne bland de aldriga kring lampan.
Mormodern for ordet och uppmirksamheten ir
koncentrerad pa virjan:

Viar far, sade min mormor hade varit med i nir gjugu
hirda strider utan att nigonsin ha foérlorat en trofé,
utom en enda, och det var hans egen virja. Det skedde
mitt pd den elindiga dag, d4 stockholmarna ville se blod
pa gatan for att inte vara simre 4n parisare och mérdade



Fersen. / "Hur det gick till att en general, och det just
den erkint tappraste av dem alla, pd den dagen kunde
mista sitt vapen, det forblev for oss nyfikna barn en gita
och lika otydd #r den #n”, sd ungefir brukade min mor-
mor bérja.>!

Den unge Heidenstam tinkees, nir det talades om
denna minut under Fersenska mordet, sirskilt ha
spetsat 6ronen dir han satt och lyssnade.

Det dr inte for mycket sagt att denna hindelse
for Heidenstam utgjorde en “gita” som han inte
kunde fa ritsida pd. Forfattaren kunde acceptera
att i Vegesacks karakeir ocksa fanns mérkare sidor,
men att den modige krigshjilten skulle varit feg
var alltfor svarsmiilt.

Uppgiften att Vegesack hotat att sl& Fersen med
virjan stod att lisa i Skjsldebrands memoarer.
Skjsldebrand, en politisk motstdndare dll Vege-
sack, rojer en forakefull instillning dll generalens
handlande (Skjoldebrand bygger sin framstillning
pa denna punke pd andrahandsuppgifter). Fersen
skall just ledas genom folkmassan pa Riddarhus-
torget, men fors bort frin sin ledsagare:

Fersen, ensam bland sina mérdare, kom att nalkas gene-
ral Vegesacks hist och ville fista sig vid den, men Vege-
sack (en mecklenburgare i svensk tjinst) hotade att hug-
ga honom, om han e¢j slippte. Nu blef offret slipadt
tvirt igenom en bataljon af férsta gardet, in pd radstu-
girden.?

Det idr denna passage som Heidenstam #gnat
mycken kraft dt att vederligga. Detta gors med
hjilp av Brelins skildring av samma hindelse, till
vilken Brelin var égonvittne. Hos Brelin nimns
ingen viirja, men generalens passivitet kritiseras in-

direkt:

Afslag och plagor neddignande, nappade Fersen hastigt
tag uti Vegesacks betsel for att hilla sig uppe och sade d&
till honom p4 fransyska: "Frils mig, om ni kan.” Denne
teg och gjorde intet. Men dess hist diremot sparkade
och slog och reste sig ofta upp, d& Fersen, som holl hirdt
uti, ¢j ville slippa dess betsel och, d& han ¢j kunde sta,
neddrog histens hufvud. Folket, som drog i Fersen,
gjorde att denne drog i histen, och histen sviingde sig
och lyfte genom stegring den annars linge Fersen stun-
dom 4n hogre [...]. Men detta varade ¢j linge. Genera-
len med hatten i hand hade géra nog halla sig p4 histen
vid denna lek och hann ej sansa sig att siga ett ord till
gardesregementet, hvars forsta pluton stod 10 steg ifrdn
honom. Uti en hast ryckte de den utmattade Fersen frin
histen.?%
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I manuskriptet kan flera olika hallningar till Skjol-
debrands respektive Brelins skildringar av hindel-
sen med virjan skdnjas. En variant tillerkinner
Skjsldebrand ett visst viirde som killa, men efter-
som Brelin var ett 6gonvittne viger hans uppgifter

tyngst:

D4 flog en svart figel till Storkyrkobrinken, dir tant
Lotts farbror motionerade sin fortrifflighet. [...] "Hor!”
sade den svarta figeln och viskade i hans dra: "Det gér
ett rykte. Det mumlas om att generalen dir nere bakom
hérnet, han som du aldrig kunnat med, har slagit Fersen
med virjan ver hinderna! Och det just nir den olyckli-
ge i sin dodsdngest grep fast i betslet och tiggde om
hjilp.” Lyssnaren fordystrades och lovade sig, att han i
en framtid skulle skriva in det rykeet i sina memoarer,
rittsinnig som han var. / Rykeet kunde vara sant. Det
gillde for ryttaren att ¢j bli avkastad och rulla under
mingdens fotter i hela sin generalstass. Det kunde ocks3
vara osant och var det férmodligen. Det gonvittne,
vars upptecknade beskrivning av den ohyggliga minu-
ten jag hir litat till, har inte ett ord om ndgon virja.”%

Om Skjsldebrands uppgifter i det ovan citerade
stycket tas pd allvar visar en annan variant en stdrre
misstinksamhet mot Skjsldebrand. Heidenstam
anger hir explicit att han stéder sig pa Brelin i sin
skildring av hiindelsen. Scenen ir dterigen Skjolde-
brand i Storkyrkobrinken:

Att han d& och d& stannade och lyssnade till folkets sorl
var klokt, men allt sladder som behager ett 6ra ir inte
alltid sant. Utan tvivel hérde han frin nigra samtal ett
rykte att Vegesack skulle ha hotat hugga Fersen, om
denne inte slippte hans betsel. Att Skjéldebrand sedan
skrev in det ryktet i sina memoarer bevisar i sak ingen-
ting, men vil fortvaron av hans stindiga bitterhet mot
”den dir Mecklenburgaren”. / Overste Brelin, som frin
ett fonster alldeles pa nira héll, beskrivit de kritiska mi-
nuter, d& Fersen grep fatt i Vegesacks tyglar — en beskriv-
ning som hir nyss foljts — har icke ett ord om nigot hot
mot Fersen, ehuru ett sddant godt kunnat forsvarats av
ryttaren.””

De bida kontrahenterna Skjoldebrand och Brelin
dterfinns i den version som kom att utgéra frlaga
for det publicerade kapitlet. Heidenstam aterger
ddr Skjoldebrands skildring, men avvisar den som
icke trovirdig med hjilp av Brelin. Detta stycke
ir dock struket och togs dirfér inte med av ut-
givarna.”%

Trots att Heidenstam i flera manuskriptvarian-
ter tar hinsyn till Skjsldebrands uppgifter dr det
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tydligt act han foéredrog Brelin — inte f6rst och
frimst for att denne var ett 6gonvittne, utan for att
han inte anklagar Vegesack for att ha hotat Fersen.
I en version har Heidenstam helt kunnat bortse
frain Skjoldebrand. Brelin har av Heidenstam ut-
setts till sanningsvittne — han 4r musan Klios re-
presentant:

Klio, historiens gudinna, hon som ir odvertriffad i sin
konst att logiskt och fyndigt hopflicka hindelsernas
ging utan att gldmma sanningen, hade uppe i ett fons-
ter satt en dverste, som hette Brelin. Visserligen gick
han inte sjilv ned i tumultet déir nere pd gatan, den hjil-
terollen hade hon ej givit honom, hon hade endast satt
honom dir som sitt vittne.?"”

Denna variant visar att Heidenstam med sin fram-
stillning hade ansprak pd acc skildra den historiska
sanningen, men ocksd act historieskrivning bestar
av mer 4n det objektivt sanna. Att skriva historia ir
att skriva en berittelse. P4 s sitt karakteriserar
Heidenstam samtidigt sin egen framstillning.
Brelin hade Heidenstam kommit i kontakt med
redan i samband med arbetet pa Svenskarna och de-
ras hivdingar. Den gustavianska epoken var den
enda dir forfactaren anvinde primirkillor och
Brelin utgjorde grund for skildringen av Fersens
mord. Forfattaren var enligt Ollén intresserad av
denna hiindelse f6r dess makabra sida, men redan i
liseboken uppmirksammas Vegesacks roll. Brelins
framstillning av Vegesacks upptridande — passivt
och nistan 18jevickande — har Heidenstam bort-
sett frin: ”I Heidenstams version finns inte en an-
tydan om 8desdiger flathet och passivitet; vad han
fist sig vid dr pbelns skymfliga behandling av hans
idol och den livsfara denne sjilv kan ha svivar .72
P4 liknande site har forfatcaren gdee dllviga i
sjalvbiografin. Heidenstam har koncentrerat sig pa
det fakcum att Brelin 7ne nimner virjan. Brelin
var den som framstillde Vegesack i minst délig da-
ger och dll och med nir det gillde Brelin var f6r-
fattaren tvungen att utféra en vilvillig tolkning.
Ollén har iaketagit act Heidenstam i Néir kastanjer-
na blommade ytterligare heroiserat Vegesacks
handlande jimforc med liseboken. Som Ollén
framhaéller var detta emellertid inte nigon enkel
process. Vegesacks roll i Fersenska mordet var ett
ooverstigligt problem som inte enbart Brelins
framstillning kunde 18sa: ”Sidorna om Fersenska
mordet i Ovralidsexemplaret av Brelins memoarer

vittnar om en fixering. De ir solkiga pa ett sdtt
som papper blir nir ndgon tcummar det hundratals
ginger.”?”

Hur kom d& Heidenstam i den sist utforda ver-
sionen att losa problemet med Vegesack och viirjan
och hur kom han att framstilla skuldfrigan? For-
fattaren infér ett bekant mytologiskt motiv: gu-
dinnan Nemesis. I skildringen av generalens tid
hemma pd girden Kerso (fore Fersens mord) later
Heidenstam Vegesack siga: ”’Stolt ir jag’, sade
han, ’acc aldrig ha limnat en trofé i fiendernas hin-
der.”” Uttalandet f6ljs av berittarens rost: Just
som han sade s& och kom att vinda pa huvudet,
stod bakom honom vid viggen en skugga. Var det
Nemesis, eller var det hans egen skugga?”?'

Under tumultet dd Fersen griper tag i histens
betsel later forfattaren generalen forlora sin virja.
Nigon forsoker bakifrin att kasta honom ur sa-
deln, varvid denne ndgon griper tag i virjge-
hinget, som lossnar. Hindelsen framstills som ett
faktum, men ir troligen ren fiktion. En variant i
manuskriptet visar att Heidenstam inte haft nigot
act hélla sig till pd denna punke: "Hade den vrélan-
de hopen oférmirke ryckt den ifrin honom i det
ogonblick, dd han hade all méda att skota tyglarna
och halla sig kvar i sadlen?”?!!

Efter Fersens mord talar Vegesack till sina barn:

“Kommer ni ihdg barn”, utbrét han, “att nir jag stod pd
Kersd och sig pd min gamla trogna klinga pd viggen,
smekte jag min hégfird med att jag aldrig hade limnat
en trofé i fiendernas hinder? Minns ni, att d fick jag se
en méork skepnad vid viggen, ryckte till och sade: Det ir
Nemesis! Ni smaskrattade och pastodo, att det bara var
min egen skugga. Det var Nemesis! Ingen forhiver sig,
som inte fir bota for den synden! Nu har jag férlorat
min férnimsta trofé och det i Stockholmspackets hin-
der.”?12

Genom denna version av hindelseférloppet kun-
de Heidenstam undkomma frigan om Vegesacks
skuld och samtidigt uppritta dennes dra. Om han
hade tappat sin virja kunde han ju inte ha anvint
den mot Fersen, men han hade heller inte méjlig-
het act forsvara denne. Dirmed slog Heidenstam
tvd flugor i en smill; bide anklagelsen for att ha
hotat Fersen och for att ha varit feg och inte brukat
virjan mot folket var dirmed undanrdjda. Det
enda Vegesack gjort sig skyldig till var hybris och
liksom i en grekisk tragedi kom det att straffa sig.



HISTORISK KORREKTHET ELLER FIKTION?
Det publicerade kapitlet ”Kring hdstlampan” vitt-
nar yteerst sparsamt om de problem Heidenstam
hade att férena dikt och sanning. Det enda undan-
taget dr Vegesacks grav, dir Heidenstam endast
hade sliktminnen att stédja sig pd. Forfatcaren har
ddrfor markerat sin osikerhet i friga om sannings-
virdet i berittelsen om nir generalens son skulle
leta reda pd sin fars kista, men fann att den inne-
héll ndgon annan:

Nu samla sig ett tdcken av dimbildningar omkring be-
rittelsen. Hon gdr i spékskymning som en sémngénger-
ska och trevar framfér sig med hiinderna for atc halla fast
verkligheten. Gir hon vilse? Snarare har hon uppticke
att det finns otroliga hindelser som hon vill ligga fingret
pa och visa, att de dro mer 4n saga.’"’

I flera manuskriptvarianter ir osikerheten dnnu
storre: "Nu samlar det sig omkring berittelsen lik-
som ett tocken av dimbildningar. Hon gir som en
sdmngangerska och trevar framfor sig med hin-
derna. Gér hon ibland vilse? Har det aldrig funnits
den verklighet, som man vill ligga fingret p& och
visa att den dr mer 4n saga?”*'

I de versioner som l&g till grund for det publice-
rade kapitlet har sidana “killkritiska” kom-
mentarer och osikerhetsmarkérer genomgiende
rensats bort. Det giller dven, som ovan framkom-
mit, skildringen av Vegesacks karaktir och hans
roll i Fersenska mordet dir Heidenstam i manus-
kriptet tar hinsyn till olika killor och forssker vir-
dera dem. Detaljer som forfattaren kint sig osiker
pa har forvandlacs till fakta. Den bild av Vegesack
som han ville ge kunde till slut inte férenas med
eftergifter tll killor som motsade forfattarens
uppfattning.

Dirfor fick kapitlet sin fiktiva utformning. Den
fiktiva ramen — eller snarare ramarna eftersom det
lingre fram upprittas en ny berdttelsescen med
mormor, hennes bror och den unge Heidenstam —
bildar utgdngspunke for en skildring som har ka-
raktir av fiktionsberittelse.?’> Heidenstam har i
hég grad utnytjac litterira tekniker: ett slags allve-
tande berittare, som i viss min kan se in i huvud-
personens inre och som vinder sig till lisaren med
epitet pd huvudpersonen som ”vir ridderlige
drommare”, samt ett flitigt bruk av dialog eller di-
rekt anféring. Dessa drag finns visserligen ocksé pa
andra stillen i sjilvbiografin, men inget kapitel har
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en sidan fikcionskarakeir som kapitet om Vege-
sack.

Kate Bang skriver att Heidenstams mal med be-
rittelsen om Vegesack var en forening av olika
uppfattningar om generalen, samtidigt som “det
trofasta och tappra” skulle dominera éver “det
morka och klandervirda”.?'® Det ir inte svirt att
forstd att en sddan uppgift blev svarlgsbar. I ma-
nuskriptet dr konflikten mellan de olika perspekti-
ven uppenbar, medan de i slutversionen har tonats
ned till frmén for en enhetlig berittelse. Den vig
Heidenstam valde ledde till att dikten till slut kom
att verviga Gver sanningen.

Skuld och férsoning

En ofta forekommande anledning dll att nigon
skriver en sjilvbiografi dr att forfattaren vill forsva-
ra sig infor ndgon anklagelse — sjilvbiografin blir
da en apologi. Skuld ir intimt férknippad med
den sjilvbiografiska genren och den tinkta lise-
kretsen ir oftast begrinsad nir texten har ett s3-
dant syfte.””

Skuld var en viktig friga for Heidenstam i ka-
pitlet ”Kring héstlampan”, men dir handlade det
om Vegesacks eventuella skuld och om Heiden-
stams upprittelse av denne. I kapitlen ”Segling”,
“Min mor” och "Min far” 4r den personliga skul-
den drivkraften bakom skrivandet. Lisarna, férut-
om allminheten, skulle tinkas kunna vara de nir-
stdende. Kapitlen har forst och frimst en adressat
— Heidenstam sjilv. Dessa tre kapitel har siledes
karaktir av personlig uppgérelse, men vissa varia-
tioner finns i friga om motiven bakom kapitlen.

"Segling”

”Segling” skildrar, férutom ndgra inledande styck-
en om barndomens segelévningar, en seglings-
olycka som intriffade pd Vittern den 1 augusti
1888. Kapitlet kan sigas vara det mest fristdende i
sjilvbiografin, som det behandlar en episod frén
forfattarens liv som vuxen. Heidenstam skulle vid
ece tillfille dllsammans med kusinen Carl Albert
Robson segla frén Olshammar till Aspa. Det blaste
emellertid upp dll storm och biten kapsejsade.
Kusinen drunknade, medan Heidenstam rid-

dades.
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Kapitlet pabérjades, som ovan framkommit,
sommaren 1930 under det att forfattaren var sys-
selsatt med berittelsen om vardagslivet pa Ols-
hammar. Bang uppger att d& Heidenstam skulle
skriva om det lyckliga livet pa gdrden dék minnet
av seglingsolyckan upp och ”stérde och nistan f6r-
lamade” s& att det forsta arbetet méste avbrytas
och skildringen av olyckan p&bérjas. Enligt Bang
hade Heidenstam dessférinnan talac med henne
och barnen om olyckan, medan den déde kusinen
aldrig nimndes i samtalen med Rutger Robson,
bror till den déde. Viren 1930 umgicks Heiden-
stam och Robson och man talade om gamla min-
nen.”'®

Kontakten med Robson utgjorde med all siker-
het den utlssande faktorn f6r ”Segling”. Minnet
av drunkningsolyckan var problematiskt fér Hei-
denstam, nigot som méste kopplas till en kiinsla av
skuld. Kapitlet tillkom inte som svar pd en yttre
anklagelse — olyckan nimndes aldrig i samtalen
mellan Heidenstam och Robson -, utan som svar
pa en sjilvanklagelse. Detta stéds av det fakcum att
texten skulle férvaras i bankfack till Rutger Rob-
son avlidit — den kan dirfér inte ha varit ett for-
svarstal rikeat till denne.

Snarare dr "Segling” ett slags forsvarstal infor
det egna samvetet. Bide klagare och forsvarare
fanns inom det egna jaget. Kunde Heidenstam ha
haft ndgon skuld i atc kusinen dog? Varfor klarade
bara Heidenstam sig?

Férfattaren omtalar att den bt de firdades i,
vilken Heidenstam 4rvt efter sin far, inte var byggd
for Vitterns vigor.?"” Den punke i skildringen dir
skuldfrgan stills pd sin spets dr emellertd da
Robson, efter att ha legat i vattnet en god stund,
tappar sin simgordel, vilket gor act han kort diref-
ter sjunker. Heidenstam betonar att han efter att
kusinen sjunkit inze dvertog dennes simgordel,
trots att tanken frestade. Samvetet sade ifrin:

Hans simgérdel 1dg kvar och flét pd vattnet. Nir jag
vinde huvudet i hopp att @nnu en ging f& se honom
sjlv, sig jag gordeln, som l&g utstricke till hela sin lingd
och liksom tycktes folja efter mig. Knuten omkring mig
utanpd min egen, skulle den ha férdubblat den birkraft,
som héll mig uppe. Med ndgra simtag kunde jag n den.
Det var en svar frestelse. Men den kinslan vek ¢j frin
mig, att gérdeln var hans egendom, ej min. Mitt férnuft
sade mig, att han ej mer hade bruk fér den, men s3 tink-
te jag: Blir jag av sjon uppkastad pd stranden, om-
bunden med bida gérdlarna, vad skall man tro!**

Det ir tydligt att Heidenstam, infor sig sjilv och
infor andra, velat pavisa sin oskuld.

Trots atc kapitlet i sjilvbiografin inte kan ses
som ett svar pd en yttre anklagelse, sd utgjorde den
killa som Heidenstam byggde pa just ett sidant
svar. I manuskriptet ligger protokollet frin den
undersokning av dédsorsaken som foranstaltades
efter Robsons doéd (hindelsen faststilldes vara en
olycka). I protokollet ingdr ett skriftligt vittnesmél
fran Heidenstam.**' Skildringen i ”Segling” f6ljer
mycket nira redogérelsen i protokollet och hir
finns ursprunget till skuldfrdgan. Heidenstam tar i
sitt vittnesmal upp frégan om kusinens simggrdel.
Det forsvar som kapitlet innehdller har forfattaren
formulerat redan hir: Heidenstam anger att han
av samvetsbetinkligheter inte tagit Robsons kork-
gordel.

Att "Segling” i s& hog utstrickning grundar sig
pa vittnesmélet forklarar ocksd den sakliga ton
som omger framstillningen och som skiljer den
fran sjilvbiografins 6vriga kapitel. Hindelsen ir
dramatiske framstilld, men det dr den ocksd i pro-
tokollet. Det senare ir i viss mdn utformat som en
licterdr beridteelse, vilket ju ér i linje med den hei-
denstamska inbillningens sitt acc fungera. Men
trots allc verkar kapitlet “Segling” ligga nirmare
”Wahrheit” an "Dichtung”.

"Min mor”

Den yttre utgdngspunkeen for att skriva om mo-
dern var hennes dod 1917. Tiden strax dirfére hade
Heidenstam och modern inte haft nigon stérre
kontakt. Han satt vid hennes dédsbidd, men na-
gon fortrolighet uppstod inte. Heidenstam blev
dock tagen av moderns dod och beklagade bristen
pa nirhet dem emellan: D3 han sedermera kom
tillbaka dll sin véning, gick han linge av och an
med tdrar i 6gonen och var gripen éver den livets
tragik, sade han, att han nyss hade suttit som en
frimling vid sin egen mors dodsliger.”**

1 Niir kastanjerna blommade dterfinns en skild-
ring av moderns doéd och begravning. Det yttre
landskapet vid begravningen (man har glomt att
ringa i kyrkklockorna, blommorna forstors av ky-
lan) &terspeglar Heidenstams inre sjilstillstdnd.
Forfattaren uttrycker hir explicic den skuld han
upplevde vid moderns dod:



Hon gav allt som ett modershjirta kan skiinka, men en
sons vigar gd bort i det vida. Férst nir hon lig stum, for-
stod jag till fullo vad jag hade mist, och med samvets-
kval stod jag vid hennes bar.**

Detta kan méjligen — om man skall vara psykolo-
gisk — ha att gora med en egenhet hos Heidenstam
att uppskatta nirstdende forst nir de var borta. |
en manuskriptanteckning uttrycks hur han under
barndomen och senare upplevt detta:

Jag mirkte snart att andras vig till mitt eget hjirta sik-
rast gick genom dédsporten, att de som jag mest holl av
plotsligt kommo mig nidrmare pa den 4n nigonsin un-
der livet. Ocks3 frimlingar eller halvt obekanta, som jag
annars skulle ha utestingt, vandrade pa den vigen gent
och fort in i mitt hjirta och blevo dir bofasta.?**

Skildringen av modern i sjilvbiografin ir intres-
sant att jimfora med en dike, "Glomskans séng”,
som Heidenstam arbetade p3 alltifrdn 1920. Den
finns i tvd versioner, en versifierad och en prosava-
riant. Den senare 4r i detta sammanhang mest gi-
vande. Dikten handlar om en 4ldrad son och hans
déda moder:

— Klocka, jag hér du ringer, sade den déda. Det har jag
hért s3 manga génger. Det 4r nigon som bires dill gra-
ven. Men i afton ringer du sd underligt sorgset, sa olika
mot annars.

— Ack, svarade klockan, kira gamla, det ir din son vi
jorda i afton. Han var den sista som mindes dig och de
sm4 hindelserna i ditt livs dagar, ditt arbete, din glidje
och din grdt. Nu minns dig ingen levande lingre. Nu ir
du borta. Sov gamla, i afton ringer jag ocksa for dig sista
gingen.*”

Det ir etc dmt portrice Heidenstam tecknar av
modern i Nér kastanjerna blommade. Enligt Kam-
ras 4r det delvis idealiserat.??® Detta skall ses som
ett medvetet drag frin Heidenstams sida, som en
del av botgéringen. Heidenstam vittnar om vad
modern offrat for sonen:

Var min far string, sd var hon i gengild en kirleksfull
mor. Utdt kunde hon verka kall, ty alla kiinslor samlades
hos henne i moderskinslan. Ej bara d4 utan i alla livets
dagar forblev jag hennes férsta och sista tanke. Hon be-
girde ingenting av livet, ingenting for sig sjilv, endast
att det skulle g& mig vil.?>

Heidenstams svar pd samvetets rost blev botgo-
ringens vig. Sonandet av skulden skedde genom
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att ridda moderns minne frin glomskan. Detta
utgor det bakomliggande syftet med kapitlet "Min
mor”. Den erkinsla Heidenstam efter moderns
déd ger henne 4r en gest av sonlig pietet.

"Min far”

Brytningen med fadern i ungdomen hade skapat
en kinsla av skuld hos sonen som inte hem-
komsten till faderns dédsbidd kunde sona. Annu
vid tiden fér tillkomsten av kapitlet "Min far” var
minnet av fadern hogst levande. Bosk skriver: ”At
faderns skugga har han bringat manga forsonings-
offer, men dnnu pd hans dlderdom var séret inte
like, och under sémnlosa nitter pd Ovralid lyssna-
de han ngestfullt ut i morkret efter ett budskap
frin andevirlden.”??® Det ir som om fadern for
Heidenstam framtridde som vilnaden i Hamlet —
en fader som besvirjer sin tvekande son att handla.

Heidenstam hade tidigare i licterir form -
"Hemkomsten” i Hans Alienus — sokt att behandla
frigan om fadern. 1 Nir kastanjerna blommade
gors et nyte f6rsok. Skulden gentemot fadern var
med all sikerhet djupare kiind in den gentemot
modern. Visserligen var fadern delaktig i att bryt-
ningen skett, men det 4r tydligt att forfactaren ve-
lat sona uppbrottet i ungdomen. Det centrala i ka-
pitlet 4r ju ocks skildringen av hemkomsten.

P4 liknande sitc som i friga om modern hand-
lar det om att géra bot genom att betyga sin sonli-
ga vordnad. Botgoringen sker genom act Heiden-
stam erkinner faderns betydelse och genom att fa-
dersgestalten idealiseras. Det senare ir klart ut-
tryckligare 4n i fallet med modern. Som framkom
vid jimfdrelsen mellan Hans Alienus och Niir kas-
tanjerna blommade ir fadern mer positive fram-
stilld i sjilvbiografin 4n i romanen. Det f6rsonan-
de ljuset lyser starkare i sjilvbiografin, vilket ju ir
naturligt med tanke pd att s3 ling tid forfluic.

Book har framhillit att Heidenstam bade nir
det giller faderns karakeir och forloppet vid hans
dod kraftigt omrolkat verkligheten. Férfattaren
har valt att bortse frin mindre smickrande, rentav
16jliga, karaktirsdrag hos fadern. Bk ironiserar
sarskilt over faderns volumindsa romanutkast,
som inte bara var dligt, utan visade prov pd religi-
st svirmeri etc. (allesd inte en produkt av en “fri-
tinkare”). Inte heller Heidenstams 4tergivande av
faderns sista tid dr sanningsenlig — i verkligheten
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hégliste man vid dédsbidden pé faderns begiran
ur den hopplésa romanen. Detta faktum har Hei-
denstam aldrig vidkint. Han har med fantasins
hjilp skapat en bild av fadern som bittre dverens-
stimde med hans egna ideal. Bodk betonar dock
att denna bild inte bara kommict till uttryck i Hans
Alienus och Nir kastanjerna blommade, utan att
den redan i Heidenstams medvetande férvandlats
till etc slags verklighet.”” Forfattaren har i beritel-
sen om fadern framstillt sin inre sanning.

I ”Min far” intygas den betydelse fadern haft for
Heidenstams utveckling. Detta drag framtrider re-
dan i uppsatsen i Nér vi birjade. Heidenstam anger
dir atc han som barn var en "utpriglad fritinkare”
och att fadern var forebild i detta avseende:

Det var min far, som dirvidlag ledde mig genom samtal
idylika imnen, 4n under vandringar, in vid fonstret om
héstkvillarna, nir det blev stjirnljust.?*

Scenen med fadern stiende framfor fonstret en
stjirnklar natt uttryckande djupa filosofiska tan-
kar infor den lille sonen iterkommer i en nistan
identisk utformning i Nir kastanjerna blommade:

Det efterlimnade ett outplanligt intryck, nir han reslig
och stitlig ndgon stjirnklar afton stannade vid fonstret
och med djupaste allvar och ord, som hela tiden tycktes
grubbla och soka, talade om virldarnas uppkomst och
livets och dédens gita.”*!

En liknande scen finns ocksa senare i kapitlet i sam-
band med skildringen av faderns sista tid. Fadern
sitter vid fonstret under det viktiga sista samtal d&
fadern avger l6ftet om att ge ett tecken efter doden.
Genom att framstilla fadern som en fritinkare som
formedlar sina insikter till sonen har Heidenstam
upprittat fadern i egna och andras gon.

Hindelseforloppet vid faderns déd har redan
delvis berorts. Heidenstam har av fadern velat gora
en stoiker, som i dédens nirhet utligger sig i linga
filosofiska samtal, speciellt om vad déden ir. Fa-
derns sjilvmord blir ett bevis pé att han 4gt en tra-
gisk storhet. De monologer fadern haller i texten
ir enligt Book béde till innehdll och form utfor-
made av forfactaren sjilv: "Nir han under forfat-
tandet blev gjord uppmirksam p&, att han omgjli-
gen kunde minnas de samtal han sokte &terge, att
det var sina egna stimningar och tankar han lade i
faderns mun, medgav han i uppriktiga 6gonblick
berittelsens rent fiktiva karaktir.”23?

I Min far” finns en kommentar om utsagans

status. Heidenstam erkinner att faderns tankar
dtergetts med hans eget, forfattarens, sprik, men
Heidenstam menar inte att hans egna formule-
ringar ir bittre:

Torhinda undgér jag ej, dd jag nu si lingt efterdc vill
iterge hur hans ord follo, att de i ndgon mén ofrivilligt
firgas av min egen ton. Sikert voro hans ord bittre fun-
na, enklare och mer genomskinligt klara, talade som de
voro i dédens nirhet; jag bir dnnu livets gycklarsprak pa
tungan. Men tankegingen, sjilva andemeningen kan
jag ej glomma och den 4r den samma.??

Poidngen ir att Heidenstam trots erkiinnandet in-
sisterar pd att innehdllet ir detsamma; minnet svi-
ker bara i friga om formen. Bilden av fadern som
en djup tinkare ir sonens dreminne, skrivet som
svar pd en kinsla av djup skuld.

Det allmingiltiga

En sjilvbiografi handlar om en enskild minniskas
livslopp och pa sé sitt dr den specifik. Men den kan
ocksd innehdlla en vilja till allmingiltighet — texten
kan vara riktad till den enskilde lisaren som erbjuds
att jimfora sice eget liv med forfattarens. Ect typiske
exempel dr Goethes Dichtung und Wahrbeit. For
Goethe fanns det typiska nedlagt i individen och
hans egen utveckling kunde dirmed tillimpas ock-
sd pa andra. Goethe framstiller det allmingiltiga
draget for ldsaren pé flera olika sice. Han forklarar
ibland kinslor eller handlingar utifrin en forestill-
ning om minniskans olika livsildrar. Vanligt ir att
Goethe i berittelsen inskjuter reflexioner om all-
minminskliga forhillanden. Férfattaren lter ock-
sa sin egen livssituation speglas i mytologiska eller
litterira situationer som lisaren kan kinna igen.

Aven hos Heidenstam kan spiras en 6nskan att
forankra texten i det allmingiltiga och att dirmed
forena det individuella perspektivet med ett mer
generellt.

Barndomen och ménniskoblivandet

I uppsatsen fran 1902 i Nir vi birjade finns en pas-
sage, dir Heidenstam menar att hans egna minnen
av sin paradisiska barndom inte 4r unika. Varje
minniska har en forestillning om barndomen som
guldélderns tid. Forfattaren har just beskrivit Ols-
hammar och dess frukeccridgird:



Det forefaller mig nu efterdt, som hade det under den
tiden ridt en bestindig sommar, en ling tiodrig som-
mar, dir det aldrig f6ll regn, men dir vackra och goda
minniskor sutto i griset och bundo kransar af de bl&
och hvita blommorna. Jag skulle nistan p allvar tro att
det hade varit s&, om icke dldre minniskor sagt mig, att
denna guldalder alldeles icke inf6ll d& utan manga &r
lingre tillbaka i tiden. En mycket gammal man har for-
sikrat mig, att den ritteligen inf6ll for sjuttio 4r sedan.
Ocksd vet jag, att andra snart skola uppticka, att bloms-
tertiden varit just nu, att det dr nu som hjirtat begynner
vakna och tridgirdsgingarna sté fulla av fruke.”>

Genom att relativisera sin egen barndom framhi-
ver Heidenstam det allmingiltiga i sin egen skild-
ring. Att beritta om barndomen pd Olshammar
blir d4 inte bara en privat angeldgenhet, utan ni-
got som varje lisare kan kidnna igen sig i.

Sjilva inledningen till Nér kastanjerna blomma-
de kan ses som en skirningspunkt mellan det indi-
viduella och det allmingiltiga. Efter skildringen av
forfattarens fodelse pd Olshammar foljer ett stycke
som sitter in densamma i ett storre sammanhang
genom att relatera den dll en metafysisk forestill-
ning om sjilens hemvist i dédsriket fore och efter
fodelsen:

Under tider utan mdtt hade solen lyst pd de levandes
fird, men dold f6r mig. Mérker hade varit mitt hem. Jag
hade sambott med de visenslosa 1 deras stillhet, de dnnu
ofodda och de lingesedan doda. Annu hade jag aldrig
hért talade ord, aldrig figlars kvitter. Jag hade ej kunnat
tinka, ej minnas. Jag kom frdn det tidlsa, frin dédsriket,
som en tillfillig gist hos timslag, dagar och 4r. Allt blev
nu med ens mig givet. Det ofattbara skedde, att det for-
unnades mig f3 leva ndgra &r pd jorden som minniska.?*

Férfattaren ger hir en storslagen vision av den en-
het i vilken alla minniskor ingdr. Stycket liknar en
prosadikt, bland annat genom det koncentrerade
uttrycket, den distinkta rytmen och sammanstill-
ningen av antiteserna mérker/ljus och evighet/tid.
Heidenstam anknyter i de sista raderna till dikten
“Undret” i Nya dikzer:

Under 6ver alla under,

héga, outgrundligt stora!
Ulvens klyfta blev ¢j ditt hem,
¢j det morka havets djup.

Fodd blev du att vandra

i den gyllene minniskoleken.
[...]

Sok forsynt din ro bland goda hjirtan,
yr ivdren, vis i dldern,

och nir vitt ditt huvud sjunker,
prisa undret, att du foddes
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minniskogestaltad, gudalik,
undret 6ver alla under!*”

Heidenstam har i inledningen dll sin sjilvbiografi
inte bara overtagit det tankemissiga innehéllet
frén dikten, utan ocks det nedtonande av det per-
sonliga till f6rmén for det allminminskliga som
priglar centrallyriken i Nya dikter. En variant av
raderna i dikten respektive sjilvbiografin valde
Heidenstam som inskrift pé sin grav.?*

Reflexioner om det allméinminskliga

Ett par av de grepp for act nd allmingiltighet som
Goethe utnyttjade — anknytning till minniskans
aldrar och reflexioner om allminminskliga forhal-
landen — &terfinns ocksd i Nir kastanjerna blom-
made. I samband med skildringen av Heidenstams
forhillande till doden relateras ridsla for déden
till Alder:

Ett barn dér lugnt och stilla som varblom fér frosten.
Nigon ingslan for déden kinde jag inte. Den bérjar
forst i overgangstiden da kroppen mognar och livslusten
tinds.?

I framstillningen inflikas tankar om livet i allmin-
het. Det kan rora sig om olika ting, t.ex. genera-
tionsmotsittningar: "Nir min morfar hade vixt
upp och hans far sov under kyrkgolvet i Klara, sig
han stringt pd hindelserna omkring sin barndom.
Det ir rorelsens lag, att det ena slikdledet stér
frimmande fér det andra, och det 4r kanske lika
nddvindigt som att vattenhjulet vinder sig.”*%

Flera reflexioner rér minniskans inre. Ett exem-
pel finns i skildringen av mormors och Heiden-
stams besok pa operan (den gustavianska). Mor-
modern brukade sitta i ett oxdga och eftersom
Heidenstam varken sig sirskilt bra eller var speci-
ellt intresserad, bérjade han i sin fantasi brodera ut
hindelserna kring Gustav I1I:s mord. Heidenstam
spelade olika roller, dn var han mérdaren Anckar-
strom, 4n den gode kungen. Detta foranleder en
utsaga om minniskan:

Jag var bade dripare och offer, en dubbelvarelse p& ont

och gott, ungefir som var minniska méste te sig, betrak-
tad frin ovan av Var Herre.?!!

Adpressaten ir hir den enskilda ldsaren.
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Reflexioner om det estetiska

Det finns i Nir kastanjerna blommade dven frin
berittelsen mer fristiende reflexioner. Dessa ror
ett imne: estetik. Om man tar med manuskriptet i
berikningen kan man tillfoga: déden och religio-
nen. De allra flesta av dessa, bdde i den publicera-
de utgdvan och i manuskriptet, har samband med
kapitlet "Nir kastanjerna blommade”.

Som framkommit av tillkomsthistorien dnska-
de Heidenstam i detta kapitel ta med vissa av de
reflexioner 6ver allminna imnen som sysselsatte
honom parallellt med sjilvbiografin. Intressant ir
att Heidenstam borjade med dessa tankar samdi-
digt med sjilvbiografin — 1919.%*? De estetiska ut-
sagorna i kapitlet "Nir kastanjerna blommade”
hirrérde troligen frén detta senare projekt, snarare
in tvirtom. P& grundval av manuskriptet kan man
ocksa dela Bangs dsikt att dessa fristiende kom-
mentarer, som Heidenstam hade stor méda med
att infoga i kapitlet, forde honom bort frin sjilva
imnet.”®

I manuskriptet finns flera reflexioner om dé-
den. Dessa har dock inte kommit med i det publi-
cerade kapitlet.** T korrekturet 1937 finns en lapp
innehéllande en ling utliggning om metafysik och
religion som Heidenstam pa ndgot stille (oklart
var) velat infoga i kapitlet "Nir kastanjerna blom-
made”.*® S3 sent som vid denna tidpunke holl alle-
sd Heidenstam fast vid sin ambition att lita detta
kapitel fa en delvis filosofisk karaktir.

De estetiska reflexionerna i det publicerade ka-
pitlet 4r koncentrerade till skildringen av Olsham-
mars bibliotek. Heidenstam och mormor liser
med fértjusning Lidner och detta foranleder Hei-
denstam att utlidgga sig om versldsning och om hur
det svenska sprikets ljudmissiga kvaliteter ut-
trycks i alexandrinen. I syfte att illustrera hur Hei-
denstam och mormor uppskattar olika stilar jim-
fors Lidner med Bellman och Kellgren (i manu-
skriptet finns ocksd Lenngren).*

De skilda virderingarna av Lidner, Tegnér res-
pektive Runeberg i skolorna nir Heidenstam var
barn mynnar utien idé om den estetiska smakens
relativism: “smakeeorier idro tillfilliga byggnads-
stillningar som ramla ihop som korthus vid forsta
vindskifte.”"” Relativismen betonas ocks3 i sam-
band med Heidenstams diskussion av den framti-
da virderingen av 1800-talsromanen. Heidenstam

menar att varje betraktare dr fast i sin tids virde-
ringar och att varje bedémning dirfor blir subjek-
tiv. Tanken pé de estetiska normernas relativism
var nigot som upptog Heidenstam under den se-
nare delen av hans liv, vilket 7ankar och utkast vice-
nar om.>*

Med anledning av bibliotekets innehav av 1800-
talsromaner for Heidenstam ett resonemang om
kvantitet och kvalitet i litteraturen; det forra repre-
senteras av romanen, det senare av lyriken. Hei-
denstam &ser sitt bottenldsa forake dver 1800-tals-
romanen; den har “fetthjirta” och “slipande ging
i filccofflor” och 4r “de sysslolsas vin, hingmat-
tans idngel, patiencekortens rival”. Romanen var
etc uttryck for 18oo-talets flegmatiska borgerlig-
het, medan det hindelserika 1900-talet ir afo-
ristiskt till sin karakeir och kriver lyrikens ut-
tryck.¥

En annan reflexion Zgnas litteraturens tre
grundformer: epik, lyrik och dramatik. Denna
ging ir det dramatiken som rdkar ut for Heiden-
stams beska ironi. Peer Gynt som skalar en l6k pd
scenen ir enligt Heidenstam en alltfor ytigt och
maceriellt gestaltad liknelse. D3 idr den episka dik-
ten, men sirskile lyriken, att foredra.”

Hir dr det frukebart att jimfora med Heiden-
stams estetik 1 "Om inbillningens logik” (1896).
Denna uppsats, utformad som ett brev frin en
tecknare tll en spriklirare, har poeten Ignotus
som huvudgestalt. Denne “skref icke for teatern.”
Tecknaren skriver till sprikliraren:

Du ir road af teatern, ty du behéfver ett konkret dskad-
ningsmaterial. Teatern 4r dock ingalunda de stora dik-
tarnas ritta forum. Deras dramer 4ro skrifna for den tys-
ta kammaren, och pa scenen drunkna de djupast kinda
och tinkta replikerna i handlingens buller. Hvad som i
en berittelse eller lyrisk dikt kan bli 6fvervildigande all-
var stoter inbillningen frn scenen, dir allt forvandlas
till kulisser, till gestikulerande och rytande och till noga
beriknade yttre knalleffekter.”!

Motstdndet mot den konkreta teaterkonsten hade
forfattaren sledes uttrycke redan i “Inbillningens
logik”.

Heidenstam gér i sjilvbiografin djupare in pd
lyriken och speciellt centrallyriken, som beskrivs i
religivsa ordalag. Centrallyriska dikeer karakterise-
ras som skenbart formlésa sjilsuttryck:



Intet skrivet blev och férblev mig kirare dn de sma,
plstsligt undfingna och fodda dikter, som iro klara
droppar frin en minniskosjil. De kunna ibland tyckas
formlésa, dirfor ate det ogrumlat rena sjilsextraktet
kristalliserar sin egen form inifrin.*>

Tanken varieras i samband med versskrivningen
tillsammans med mormor:

Vad skulle hon ha tinkt, om jag hade sagt, att lyrik 4r ett
innehdll, inte en samling formella bestimmelser, som
for hundratals eller tusentals ar sedan utfirdats for helt
andra sprakomraden och syften. Eller om jag hade sagt,
att lyrik kan skrivas hur som helst, ja, som prosa, och
dnda forbli mer ikea lyrik in méngen konstsvarvning.”?

Nedvirderingen av formell briljans dterkommer i
kommentarer kring rimmet hos Runeberg och
rimkonsten i allmidnhet. Heidenstam uppskattar
frinvaron av rim hos Runeberg och det faktum att
Runeberg, nir han anvinde rim, utnyttjade kli-
chéer av typen "hjirta — smirta”: "Menldsheten i
hans rimflitning fordolde rimmet, s att man ¢j
gav ake pd det utan bara sdg till innehdllet. Det
blev dirmed en konstnirsdygd.”** I manuskrip-
tet, liksom i Zankar och utkast, kontrasteras Rune-
berg mot tekniske skickliga rimflitare: "Hos kvick-
huvud som Tegnér och Byron blir rimmandet ett
aristokratiske uppsluppet tjufspel, dir mindre yst-
ra naturer gora klokast i att hdlla fingrarna pa ryg-
gen. Rimmet blir dir i sin fyndighet en kvickhet
och hvirf som slungas fram pa bordet som iss och
malare, som trumf pd trumf. Lyriske har det ett
mer osikert virde.”?

Heidenstams kommentarer om lyriken i sjilv-
biografin dtergdr pa en av huvudtankarna i Inbill-
ningens logik”, nimligen skillnaden mellan inbill-
ningsnaturalism och formalism inom konsten och
licteraturen. Den f6rra kinnetecknas av inbill-
ningens rena uttryck, den senare av teknisk skick-
lighet. Det 4r ingen tvekan om var Heidenstams
sympatier ligger:

Det har alltid funnits tv4 slag af konst: inbillningsnatu-
ralisternas och formalisternas. Den f6rra 4r endast in-
billningens siikerhetsventil och ett medium, ett transfu-
sionrdr, hvars mer eller mindre prydliga utseende ir lik-
giltigt. Denna konst ir det intimaste dokument om
minskligt sjilslif, som ett &rhundrade limnar i arf, men
den ir otillginglig och dunkel f6r dem, som sjilfva sak-
na inbillning. Det andra slaget af konst ir en virld for
sig, som hopletar alla det forra slagets tekniska resultat
och erfarenheter samt bygger af dessa sina tempel. Dir
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4r lek och tanklgshet men framfor allt uppsfvad skick-
lighet, och liksom Cellini obekymrad om all jordens fi-
losofi uthamrade prydliga gudar och gudinnor i guld
och silfver, s& férvandlar denna konst alla inbillningens
symboler till blott och bart prydnadsférem3l. >

Poeten Ignotus ir ett romantiskt geni som aldrig
upphérde att "begyckla det fordldrade och oegent-
liga sénderdelandet af versen i vissa lika strofer och
ett visst antal versfotter.” Rimmet kallas ett “musi-
kaliske sirat, som hvar rad brukar slipa efter sig, lik-
som skallerormen sin skramla”.*” I "Inbillningens
logik” uttrycks innehéllets dverhdghet 6ver formen.
Av det ovan sagda framgar att "Inbillningens lo-
gik” varit en viktig killa for de estetiska re-
flexionerna i Nér kastanjerna blommade.

Forfattartillblivelse

Det syfte som kan sigas vara det centrala i Nir kas-
tanjerna blommade och som 1 viss mén ligger till
grund for hela texten, ir att for den offentliga, lit-
teraturlidsande publiken framstilla hur Heiden-
stam blev forfattare. Frigan om personlighetens
framvixe dr intime férbunden med frigan om den
egentliga forfaccartillblivelsen. Hir har jag 4nd
valt att skilja mellan Heidenstams jagutveckling i
stort och Heidenstams dikearbiografi.

Personlighetens utveckling

BARNDOMENS BETYDELSE

I kapitlet om tillkomsten diskuterades Heiden-
stams planer pd atc eventuellt l3ta sjilvbiografin
stricka sig ocksd dver ungdomsdrens erfarenheter
(resor och litterira bekantskaper). Trots att vissa
ansatser till en sddan skildring finns, kan man ar-
gumentera for att Heidenstam medvetet valde att
koncentrera sig pd barndomen.

En forestillning om barndomens avgorande
betydelse kan spdras hos Heidenstam. I manus-
kriptet finns en anteckning som visar act Heiden-
stam ansdg att barndomsintrycken hade en bestd-
ende inverkan pd jaget: "Min barndom bleknade
bort men ¢j de egenheter i mitt sinne, som den
hade bevattnat med sitt majregn.”*®

Uppsatsen frin 1902 innehéller kanske det star-
kaste uttrycket for denna tanke. Ingenting som in-
triffar senare i livet kan enligt Heidenstam & sam-
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ma betydelse som det som hint under barndo-
men. Det forundrar forfactaren “hur foga jag i
grunden férindrats sedan min barndom”:

Intet af hvad jag sedan list eller hért har ens f6r en tim-
me forvandlat mig, utan omgestaltningen har gt be-
stimda inre rétter i barndomsintrycken. Som jag ser
virlden nu, sd sdg jag den ocksa d4, fast i mer obestimd
och rosenfirgad morgondimma. Hvad jag ilskade da,
det ilskar jag nu, och som jag d& var, s4 4r jag nu. Barn-
domsintrycken #ro kirnan och de vixlande firgerna 6f-
ver pannan iro endast skenet fran ljus, som andra bira
forbi, smé ljus och stora facklor. Allt mindre tror jag pd
de olika &ldrarna i minniskans lif. De gilla endast hen-
nes har, som blir hvitt, hennes hinder, som bli forviss-
nade, hennes rygg som blir krokig. Nir hennes timglas
4r utrunnet, ir det ett stort barn, som liggs till hvila hos
sin moder jorden.”’

Denna uppfattning av barndomen ligger il
grund for sjilvbiografins skildring.

MILJON

Tva komponenter kan urskiljas i friga om fram-
stillningen av barndomen: sjilva Olshammarmil-
jon och de personer som var knutna dll den. Nir
det giller Olshammar beskrivs gdrden som en in-
hignad Edens lustgird omgiven av den marka och
lite skrimmande Tiveden. Bide girden och sko-
gen var sigenomspunna och fulla av mystiska vi-
sen. I manuskriptet karakteriseras Olshammar
som “ett underskont paradis”.*® Redan i uppsat-
sen frin 1902 finns bilden av Olshammar som en
paradisisk tridgird med skogen utanfr:

Nir jag tinker pi min barndom, ser jag breda tridgards-
gingar, fulla med nedbldsta sdtipplen och astrakaner,
jag ser krusbirsbuskar och vinbirsklasar och linga risiga
irtsingar, men litet lingre bort begynner med ens vild-
marken.?!

Olshammar var ocksd moraliske sett ett paradis;
dir bodde "goda och dirfor lyckliga minniskor” (i
uppsatsen frn 1902 heter det “vackra och goda
minniskor”).?? Detta var ett resultat av att Ols-
hammar utgjorde ett eget litet rike, nistan helt
sjilviorsorjande och dir det patriarkala férhallan-
det mellan herrskap och ginstefolk fortfarande
rddde. Herrskapet var belista, fordomsfria och
foljde med samtidens hindelser, samtidigt som de
var hele dllfreds med site stilla landiv. Tjdnarna
levde hela sina liv p& gdrden och var néjda med sin
tilldelade plats i livet. Olshammar andas frid och

simja i Heidenstams skildring: "Nagon tillokning
i lycka har virlden ¢j nitt sedan dess.”*

Denna framstillning av Olshammar har firgats
av forfattarens politiska och sociala dsikter — Ols-
hammar blir pd sa sitt ocksd ett politiskt/socialt
ideal. Det ideologiska draget 4r dnnu mer marke-
rat i en manuskriptanteckning, dir dven Heiden-
stams historiskt orienterade nationalism kommer
till uteryck.2*4

Heidenstam vistades endast om somrarna p
Olshammar (vintrarna tillbringades i Stockholm),
men betecknar dnd& Olshammar i sjilvbiografin
som “mitt egentliga barndomshem”.?® Bs6k har
visat hur Heidenstam alltifrin barndomen skapat
en myt genom act medvetet vilja att betrakta Ols-
hammar som sitt barndomshem. Med fantasins
hjilp férvandlades denna forestillning till ett slags
verklighet. Detta f6rhillande utgjorde grunden
for att Vitternbygden och Tiveden blev hans litte-
rira landskap.”*® Att Olshammar betecknas som
hans “egentliga barndomshem” ir ett uttryck for
den inre uppfattade sanningen.

PERSONERNA

Ett utmirkande drag f6r Heidenstams sjilvbiogra-
fi dr att Heidenstam fakeiskt inte berittar s myck-
et om sig sjilv, men desto mer om personer i slik-
ten. Det 4r inte bara friga om personer som Hei-
denstam verkligen triffat, utan ocksa personer frén
tidigare slikded. Brandell menar i Ny illustrerad
litteraturbistoria atc Nir kastanjerna blommade
forst och frimst bor ses som en sliktkronika.?”
Vilket 4r syftet med att dterge dessa slikeminnen?
En f6rsta lisning kan ge vid handen att dessa
personer skildras f6r sin egen skull i syfte att bevara
minnena om deras liv.

Men det finns ocks ett annat syfte. Genom att
betrakta dessa personer kan man f3 en uppfattning
om Heidenstams eget jag. Forfactaren har pd ett
indireke sitc skildrat vilken betydelse personer i
slikten haft f6r hans egen personlighets utveck-
ling. Detta till skillnad frén exempelvis Goethe,
som explicit gor reda f6r vilken betydelse personer
i hans nirhet haft f6r honom sjilv. Om man sam-
manstiller det som Heidenstam ser hos dessa per-
soner fir man ett slags nyckel till hur han uppfatta-
de sig sjilv.

Morfars far representerar 1700-talsarvet — han
var enligt Heidenstam en upplyst man med en



prakdisk syn pa livet. Heidenstam betonar hans
kvickhet, vilket var ett ideal f6r Heidenstam sjilv.
Opviktige 4r inte heller act Heidenstam karakeerise-
rar honom som en german. Om morfars far repre-
senterar upplysningen, sd stir morfars mor for ro-
mantiken. Hon var morfars fars icke lagvigda hus-
tru, men lit sig enleveras av en Rousseaulisande
Per Eric Skjsldebrand. Hon representerar kinslan
och det irrationella. Morfadern i sin tur har bety-
delse for Heidenstam som Italienresenir i sin ung-
dom: ”Ja, infér barn och barnbarn satte det ett sir-
skilt mirke pd hans person, att han var en rom-
farare.”28

General Vegesacks betydelse f6r Heidenstam
och hans forfattarskap framstills ocksd pa ett indi-
reke sitt. Heidenstam signalerar detta genom att
beteckna Vegesack som en tragisk hjilte — den som
ir bekant med Heidenstams forfattarskap associe-
rar genast till Karl XII. I undersskningen av kapit-
let ”Kring hostlampan” framkom att skildringen
av generalen utformats i samspel med Heiden-
stams tidigare forfactarskap. Heidenstams inten-
tion var dock sikerligen att lisaren skulle uppfatta
Vegesack som det monster som blev bestimmande
for hans senare hjilteskildring.

Generalens dotter, Heidenstams mormor,
skildras som en forebild for Heidenstam. Hennes
syn pé livet var “livsklok och ogrumlad av fordo-
mar” och hon var en fritinkerska. Heidenstam be-
skriver beundrande hennes “ljusa och klara brist
pa tro”.** Moderns roll har redan framkommit i
samband med analysen av kapitlet "Min mor”.
Det finns inga tecken pa att Heidenstam ansig att
hon haft nigot direke inflytande pd hans person-
lighet.

Det manligt stringa dr huvudlinjen i Heiden-
stams skildring av fadersarvet — frin farfars far «ill
fadern. Farfars far var gudfruktig och string, farfa-
dern en sjooflicer som upplevde manga farliga
dventyr. Framstillningen av fadern, den melanko-
liske filosofen och stoikern, har redan behandlats.

Om man skulle sammanfatta de visentliga dra-
gen hos de ovan beskrivna personerna i Heiden-
stams slike skulle man f3 en bild som ungefirligen
stimmer 6verens med den bild Heidenstam tidi-
gare givit av sig sjilv: en fritinkare (fri frin religio-
sa dogmer etc.), en melankoliker, en hjiltedyrkare,
en resenir, en romantiker, osv. Bilden ér inte skarp
i konturerna, men detta ir en f6ljd av det indirekea
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framstillningssiteet — att ldta andra personer bira
jagets egenskaper.

HEIDENSTAMS JAGUPPFATTNING

Det indirekea sittet ate framstilla det egna jaget
kan relateras till Heidenstams jaguppfattning vid
tiden for skrivandet av sjilvbiografin. En idé om
vad jaget dr finns endast antydningsvis uttrycke i
Niir kastanjerna blommade, men kan hirledas ur
de reflexioner som publicerats i Zankar och utkast.
Om man ldser sjilvbiografin med denna jagupp-
fattning i &tanke framtonar en delvis annan och
fordjupad bild av relationen mellan Heidenstam
och de personer i slikten han valt ate skildra i sin
sjilvbiografi.

En vikeig del av forfattarens syn pd jaget dr hans
uppfattning om vad som skapar en forfactare. Hei-
denstam var alltid snar att protestera mot teorin
om litterdra paverkningar; han framhall alleid att
sddana spelade en liten eller obetydlig roll.”°

Heidenstams motstdnd mot paverkningshypo-
teser kommer till uttryck ocksd i Nir kastanjerna
blommade. 1 kapitlet om mormodern ingdr en epi-
sod did Heidenstam och mormor beséker tant
Lotts grav. Vid detta tillfille haller ett par dodgri-
vare pd att griva en ny grav och skottar dirvid un-
dan limningarna av den féregiende innehavaren:
"Platslige lyfte den ene dédgrivaren helt muntert
upp sjilva dodsskallen. [...] Jag synade den si
noga som en astrolog, vinde den pd alla hall under
oupphérliga frigor och stack in fingrarna i den.”
Den litteraturbevandrade ldsaren associerar natur-
ligtvis till Yorrick-scenen i Hamlet, men far genast
smill pa fingrarna av Heidenstam:

For att inte de litteraturkunniga skola narras in i forsdt
och papeka hur den begdvade gossen redan i sitt sjunde
4r paverkades av Shakespeare, skall den begévade gossen
drlige tillstd att han aldrig hade varit pd ndgon teater och
aldrig hért talas om ett namn som hette Hamlet.””!

Heidenstam framhéller andra fakeorer 4n littera-
tur for forfattartillblivelsen. I Zankar och utkast he-
ter det med en aforismliknande formulering: “Det
ir friktionen mellan det personligt nedirvda och
livshindelserna som skapar en forfatcare.”
Heidenstam har en ganska negativ uppfattning
av det konstanta i personligheten. Det ”personligt
nedirvda” kan jaget inte styra dver: "Jag ser forfid-
ren std uppstillda som en rad av flaskor i ett labo-
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ratorium. Frin var och en har jag fitt ndgra drop-
par och tillsammans bilda de min varelse. Allt hos
den ir drve, det nya ir endast sjilva blandningen
och de sondringar eller foreningar som dir uppstd
mellan de olika delarna.””?

Férfattaren finner tanken pa jagets ofrihet frin-
stotande:

Det kinns kviljande att bira alla dessa arv inom mig.
[...] Det ir tusentals lik som tala med min tunga, ilska
ndr jag ilskar, fela nir jag felar, skimta nir jag skiimtar.
Jag kiinner mig som en driktig kvinna, som har buken
full av millioner krilande visen, som krypa upp i mitt
hjirta och siga: Alska, hata. Och upp i min stackars
tringa hjirna och siga: Tink vira tankar och knibgj i
beundran fér dig sjilv att du inte faller sénder. Men det
4r inte din kraft, utan rymmer en géta, som du inte kan
16sa. Du har ingen egen vilja, ingen frihet, du ir ingen-
ting.?’*

1 Tankar och utkast berér Heidenstam svérigheten
att definiera vad som ir “jag” bland allt det ned-
drvda och om det svira i atc finga detta jag i skrift:

Ibland forefaller det mig att jag 4r ingenting alls, att mitt
"jag sjalv” dr ndgot obefintligt, endast en tillfillig oupp-
horlige flytande och férinderlig blandning av tusen oli-
ka arv frin tusen olika nu déda varelser och en lika till-
fillig luftspegling av nuets tillfilliga snabbt ater for-
svunna verklighet. [...] Att skriva om ndgot som jag vet
s4 litet om som om “mig sjilv” 4r att rita i vattnet.”

Denna uppfattning om jaget kastar ljus éver varfor
Heidenstams jag ir s& osynligt i sjilvbiografin och
varfér han vale att skildra andra 4n sig sjilv. De
personer i slikeen som utgdr forfattarens arv ir i
sjilva verket delar av honom sjilv.

En anteckning i Zankar och utkast anspelar di-
reke pd Nir kastanjerna blommade och har uppen-
barligen tillkommit i samband med att Heiden-
stam skrivit om morfars far (flera detaljer terfinns
i kapitlet "Ett kvickhuvud”). Hir f6renas tanken
pa att det inte ir licterdra paverkningar som skapar
en forfattare med tanken att jaget innehdller de
déda anforvanterna. Ett lingre stycke fortjidnar ate
citeras:

Jag dr en likbod full av spéken. De sitta sig upp pé sina
bérar, tvista, skiimta, lingta, grita och ligga sig stundvis
tillbaka pa sina platser och sova, sd att det blir helt stilla.
Jag kan mycket vil kiinna igen deras olika stimmor och
lynnen, deras svagheter, deras starka sidor. Nir jag nu
hir férut har berdttat om dem, har jag nistan ord for ord

mirke, hur det dr de som dnnu sitta kvar pa sina bérar
och orda inne i min egen kropp och sjil. Ack, ni forlista
och menlésa professorer i litteraturforskning, som tro
att vi rimmare leva liksom ni i vad vi lisa. F5lj med mig
ut pa kyrkogdrdarna, s skall jag peka én p4 en hopsjun-
ken liten vanvérdad griskulle, 4n pd en prydd och siga:
Den som ligger dir nere i jorden har satt ihop den dik-
ten, den som ligger hir har givit mig forkirlek for jam-
ben, den som ligger lingre bort har gitt igen i mycket
som givit mig sorg och forargelse. En av de déda, som
jag sirskilt ofta tycker det dr roligt att f3 fatt i, nir jag
mirker att han i min sjil sitter sig upp pé sin br och
bérjar prata, 4r den diir gubben som var min morfars far
och som jag redan berittat om, han som var en sjutton-
hundratalsman och s3 kvick eller till omviixling sd be-
drovad, att han inte ens kunde somna 6ver Henriaden.
Honom skulle jag vilja ha livslevande fri och utlést frin
mig vid ett dukat aftonbord inda till solen rann upp.
Han som hade svart att tala lugnt, dérfor att han oupp-
hérlige sade kvickheter. Hur mycket brak och sorger har
den gubben e¢j stillt till i min sjil och mitt liv, ddrfor att
han inom mig suttit kvar pd sin bir som ett spske.?”

De personer som Heidenstam berdttar om i Nir
kastanjerna blommade kan alltsi ses som inneslut-
na i forfattaren eget jag, inte bara som minne, utan
bokstavligt, som arv.

Trots reflexionerna om jaget i Tankar och utkast
bér man inte 6verbetona det deterministiska och
negativa i Heidenstams jaguppfattning. En forfat-
tares utveckling styrs enligt Heidenstam inte bara
av det nedirvda utan ocksd av livsomstindigheter-
na. Man fir heller inte glomma bort att Heiden-
stam hade en i grunden romantisk uppfattning
om forfattarens originalitet — didrav motstindet
mot paverkningsteorin. Men den jaguppfattning
som hir kommer dll uttryck utgér en vikeig bak-
grund for forstdelsen av Heidenstams sjilvbiografi.

Diktarbiografi

Niir kastanjerna blommade ir inte bara en berittel-
se om barndomsintryckens avgorande betydelse,
utan den innehaller ocksé en mer specifik skildring
av forfaccartillblivelsen. Denna kan delas upp i tvd
teman: barndomens lekar respektive Heidenstams
kontakt med licteraturen genom lisning och skri-
vande. Diktarbiografin ir koncentrerad dill de tvé
kapitlen "Tanter och barndomslekar” och “Nir
kastanjerna blommade”.

Ocksa i detta fall 4r skildringen tdmligen indi-
rekt. Heidenstam behandlar ju endast barndomen
och later inte skildringen stricka sig till den tid d&



han verkligen blev forfattare. Men sjilvbiografin
innehéller tydliga hinvisningar framét och berit-
telsen har allt som oftast symboliska 6vertoner.

LEKAR

Barndomens lekar ir ett genomgdende tema i Nir
kastanjerna blommade och dterfinns inte bara i ka-
pidet “Tanter och barndomslekar”.””” Heiden-
stams upptagenhet av sina barndomslekar forkla-
ras av att leken uttrycker vad som enligt Heiden-
stam dr forfattarens frimsta redskap: inbillning-
en.”® Genom att skildra sin barndoms fantasilekar
ger forfattaren prov pé sin egen fantasiestetik.

En lek med central betydelse ir nir Heidenstam
kréner sig till kung dver ett eget rike. Leken “be-
stod ddri, att jag grundade mig ett kungarike, som
jag gav det besynnerliga namnet Lajsputta och
styrde med bekymmer och stringhet.” Den héogt
dlskade tant Lott fick dran att bli drottning i riket
och Olshammarkyrkan, hans “dagliga lekstuga”,
blev regeringsbyggnad. I kyrkan “kronte jag mig
tll envaldskung, och viggtavlornas lockiga apost-
lar sdgo vinligt pd och togo det ¢j illa.”?”

Kungen av Lajsputta férekommer redan i Hans
Alienus. I den versifierade inledningen till "Loftet”
heter det:

Han lekte ensam. Med en papperskrona
och med en dammborstspira virdigt krént
och i en bordduksmantel pyntad skont
han kunde timvis pd en vindsskrubb trona.
Vil halva virlden allt frin Teherans
basarer inda hin mot Fingals grotta

l&g f6r hans fot, och furstar méste blotta

sitt huvud stumt for rasande kung Hans.*®

Leken dterkommer i "Hemkomsten”, dir Hans
Alienus minns hur "han nere i Sankta Birgittas
kyrka som gosse sjilv kronte sig till konung 6ver
ett land, som han kallade Lajsputta.” En beskriv-
ning av kungens utstyrsel, hans utdelande av yn-
nestbevis till girdens tjidnstefolk, hans osynliga ha-
rem pd vinden och hans offrande till en gud som
hette Kurr dterfinns ocks3.?!

I sjilvbiografin nimns inte att Heidenstam
skulle leke pd vinden, inte heller ndgot om kung-
ens utstyrsel. Overhuvud ir skildringen i Hans
Alienus mer detaljrik in i sjilvbiografin. A andra
sidan forekommer inte tant Lott i romanen. Skild-
ringen av Lajsputta utgor ytretligare ett exempel
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pa hur ett barndomsminne forst omvandlats till
litterdr form innan det skrivits in i sjilvbiografin.

Men berittelsen om kungariket i Nir kastanjer-
na blommade ir inte bara ett dtergivande av ett
barndomsminne. Den later sig Lt lisas symbo-
liske. Heidenstam — den blivande forfattaren — ir
suverin hirskare 6ver ett rike skapat av hans inbill-
ning.

Heidenstams lek med dockor (smé porslinsfigu-
rer) 4r en annan betydelsefull berittelse om den bli-
vande forfattaren. Dessa dockor hade sin hemvist i
en chiffonjé kallad ”Spegeltemplet” och represente-
rade alla typer av minniskor: "Nu fanns det fortfa-
rande kungar, men ocksd trilar, krigare, prister,
kvinnfolk och éver huvud allc minskligt.”**

Bland figurerna fanns en kringvandrande ”from
sanningssigare, som hette Jakob”. Hir ger Hei-
denstam lisaren en fingervisning om att denna lek
skall forstds som en forberedelse for forfatcarska-
pet, vilket blir explicit nigot lingre fram. Aven ef-
ter att lekarna upphére blev intrycken av dem be-
stdende:

Ménga stimningar, som fyllt dem med glimtar av inre
sanning, drdjde likvil kvar som grundton under nya in-
tryck och tankar. Ménga dimmiga och formlssa gestal-
ter, som higrat fram ur inbillningens kaos av virvlande
livsfrén, dtervinde och uppsskte Hans Alienus p4 hans
vandring och vunno ¢j frid, férrin de hade tillkimpat
sig fastare minskliga drag. Och i sena 4r, nir jag satt och
skrev om Folkungarna, kom den gamle Jakob stilla och
tyst tillbaka for att fortsitta ate lida. Med en klove och
en kedja blev han fjittrad vid timmerviggen p3 Folke-
tuna.*®

De figurer som dockorna representerade relateras
uttryckligen tll Hans Alienus och Folkungatriider.
Det idr Heidenstams uppfattning ate ur “inbill-
ningens kaos av virvlande livsfrén” som han upp-
levde som barn finns grunden for forfactarskapet.
En anteckning i Zankar och wutkast som berdr
Heidenstams docklekar uttrycker samma tanke:

Det har sagts att jag i mina bocker har forkirlek for pro-
cessioner. [...] Processionen ir i konstnirliga framstill-
ningar en plastisk form for att i fi gestalter samla sprid-
da grupper eller ett helt folk till nigot dverskadligt. De
processioner jag tecknat har jag aldrig sett i verklighe-
ten, och de jag har sett ha varit jimmerliga. Men det var
¢j min procession av dockor. Allt vackert som kunde
drommas om ett folk av heroer, det levde i deras vax-
brést, och de femton eller tjugu dockorna blevo lika
ménga tusen.?®
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Skildringen av leken med dockor i Nir kastanjerna
blommade ir ett estetiske stillningstagande — det ar
fantasin som skapar konsten, inte verkligheten.
Det sitt pa vilket inbillningen beskrivs, som ett
formlost kaos, svarar ocksd mot idéerna i “Inbill-
ningens logik”, dir fantasin férsvaras mot den ord-
nade formen.

LASNING, SPRAK- OCH SKRIVOVNINGAR
“Tanter och barndomslekar” innehéller en berit-
telse om “en miirkesdag, som f6r mig skulle f& en
viss betydelse i sina f6ljder.” Denna mirkesdag
intriffade nir tant Molly bestimde sig f6r att lira
Heidenstam att tala tyska. Den symboliska inne-
boérden i denna hindelse forstirks av att utanfor
det fonster dir Heidenstam och tant Molly satt
fanns en “lummig kastanje” som “bidddade in ru-
torna i gronska, s& act jag utanfor ¢j sdg annat dn
blad och kastanjeblommor, som stodo ritt upp
som vaxljus i en julgran.”® Kastanjeblommorna
symboliserar ett avgorande skede i Heidenstams
intellektuella utveckling.

Tant Molly plockade fram en gammal lirobok i
tyska och uttalade de magiska orden: "Ein Esel war
einmal an einen Strom gekommen. Am anderen
Ufer wuchsen die schonsten Disteln.” Molly for-
klarar att detta ir att betrakta som en liknelse: Hei-
denstam dr &snan och de skona tistlarna ir de
tunga illustrerade volymer med Tausend und eine
Nacht som Molly forevisar. S& smaningom kunde
Heidenstam ocks3 lisa sagorna, men han poingte-
rar att det inte s& mycket var sjilva sagorna som sti-
mulerade fantasin:

Jag foljde nyfiket Sindbad p4 hans fird och sig Aladdin
gnida sin lampa, men en vil spunnen saga ir slut, nir
triden I6per ut. Det var mindre sjilva sagorna, som ver-
kade p& mina lekar, in de nya omriden, till vilka de
Sppnade vigar for inbillningen.*

I kapitlet om mormodern dterkommer Heiden-
stam till denna tanke. Heidenstam och mormor ir
i fird med att utforska bibliotekets forrid av
“svartryggade greker och latiner pé tyska” da en
grekisk historieskrivare kommer i deras vig:

Nir en vinlig slump férde oss till Herodotos’ beskriv-
ning av babyloner och kaldéer, fsrdunklade den med sin
verklighet allt, vad jag forut hade glatt mig &t i sagor och
dventyrsbocker. Jag kinde mig std som en liten, liten
myra nere p4 marken och stirra upp mot det babylonska

trapptemplets stjirnkikaretopp, omtindrad som den var
av gatfulla himmelstecken.?

Herodotos berittar om négot verkligt, och detta
limnar plats at fantasin ate spela. Hir ger for 6v-
rigt Heidenstam en antydan om varifrin inspira-
tionen till fantasiskapelserna i Hans Alienus kom-
mer (Hans Alienus’ forsta anhalt pd vandringen i
Hades ir det forntida Babylon).

I en manuskriptvariant av stycket om Herodo-
tos betonas att barnet Heidenstam “visste inget
ledsammare idn de litteridra sagorna om sockerssta
prinsessor och fula troll, som ingen trodde pd. D3
fanns det vildigare troll i sagorna om minnisko-
sliktets 6den.”?®

Denna variant har tydliga forbindelser med
uppsatsen frdn 1902. Dir anges att Heidenstam
visserligen liste barnbdcker, men det fanns ett slag
av berittelser som han fann trakiga, nimligen "sa-
gorna om jittar, skogstroll och stromkarlar”. Hei-
denstams forklaring till detta fenomen ir tydligare
in i sjilvbiografin:

Skulle jag nirmare forklara saken, sd vore det dirmed,
att dessa fantomer lingesedan flyttats ur vdr inbillning
och blifvit ndgot rent litterirt, blifvit en fullt medveten
poetisk arkaism, d& diremot den mest tafatta spkhisto-
ria kan hitta ett stod i vir mérkerriddsla och dirfor ett
6gonblick narra inbillningen att tro.”®’

Heidenstam framhéller i stillet skogens mystiska
betydelse — den kunde hans fantasi férvandla il
“urdldriga, fjilliga djur”.

Denna tankeging om fantasins sitt atc fungera
har sitt ursprung i estetiken i “Inbillningens lo-
gik”. Dir kontrasteras inbillningens utstrémman-
de eldflod mot konstens "stelnade bilder och sym-
boler”. Teckningsliraren betraktar ett tavelgalleri
som “den minskliga inbillningens katakomber”,
ddr den levande inbillningen stelnat tll dédsmas-
ker.?® Dirfor kan denne inte inspireras av det re-
dan utférda:

Dikter och bilder kunna sillan eller aldrig vicka min
tecknarelust. De 4ro en redan genomtinke tanke, en
torkad blomma, en steriliserad inbillningssyn.”!

1 Niir kastanjerna blommade vill forfactaren hirle-

da denna sin estetik till barndomens sagolisning.
Heidenstams ldsning, och i viss m&n skrivande,

stdr i centrum for kapitlet "Nir kastanjerna blom-



made”. Kapitlets mittpunkt utgdrs av Heiden-
stams och mormors “herdestunder” vid Olsham-
marbibliotekets bokhyllor. Att man inte utifrin
denna skildring kan & en objektivt sann bild av
Heidenstams lisning dr uppenbart med tanke pd
att de angivna forfattarna i hog grad varierar i ma-
nuskriptet. Som exempel pa att valet av forfaccare
inte varit givet kan nimnas att Vergilius, som i den
publicerade versionen illustrerar bibliotekets for-
rad av utldndsk licteratur i svensk versitning, i
manuskriptet har sillskap av Dante, Tasso, Mil-
ton, Byron, Moore och Wieland.** Uppsatsen i
Niir vi borjade ger ocksé en delvis annan bild; Hei-
denstam anger dir, forutom ildre svenska skalder,
ocksd psalmboken samt Ruts och Jobs bok som
lasning under barndomen (ndgra religivsa skrifter
nimns inte i sjilvbiografin).?”

Heidenstam skildrar biblioteket p& Olshammar
genom att dela in det i tre viningar: pd den under-
sta fanns tidningar, politiska kalendrar och karika-
tyrer, p& den mellersta grekiska och latinska forfat-
tare i tysk Oversittning, och pd den 6versta dels
klassiska svenska skalder, dels utlindsk litteratur.
Att denna tredelning representerar en stigande
virdeskala uttrycks genom framstillningen — frin
nedervéningens oreda och avsaknad av glasdérrar,
over mellanvaningens svarta pirmar, till den
dversta ljusa viningen med béckernas guldskim-
rande ryggar.”* Det symboliska i tredelningen for-
stirks av att i en manuskriptvariant har bokhyl-
lorna fyra viningar — ovanfér den nedersta med
riksdagsfejderna, men nedanfér hyllan med de an-
tika forfattarna, finns dir en véning med upplys-
ningsforfattarnas skrifter.””

En av de forfattare som ilskas av bdde mormor
och Heidenstam #r Lidner. Som tidigare visats be-
klagar Heidenstam att denne poet senare nedvir-
derades, vilket leder honom till en reflexion om
den estetiska smakens relativism. En maskinskri-
ven anteckning i manuskriptet visar att Heiden-
stam velat framhalla barndomens omedelbara lit-
terira smak som den riktiga:

Ack kira gamla priktiga mormor, hur vil jag minns nir
vi sutto och liste i Lidners guldryggade gamla diktbok.
Hur hinférdes ¢j mitt barnsliga sinne, som 4nnu var
oforvillat av vixlande tidsriktningars doktriner och hur
ritt hade jag ¢j i min beundran. Hur har jag inte hinat
och hatat de doktrinerna.?”®
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Att uppvirdera barndomens smak — opaverkad
som den ir av senare intryck — 4r i linje med bety-
delsen Heidenstam tilldelar barndomsintrycken.

Heidenstam lockar med “mild list” mormor att
“trofast stanna hos poeterna”.?” Enligt forfattaren
fascinerades han som barn inte pa lngt nir si
mycket av epik och dramatik som av lyriken. Det-
ta byggs sedan ut, som visats ovan, till en kritik av
romanen och dramat. En jimforelse kan goras
med uppsatsen frin 1902, dir Heidenstam uppger
att han som barn inte var road av att lidsa romaner,
varken Dumas eller Dickens.*®

En av de lyriker Heidenstam liste pa egen hand
var Runeberg. Forfattaren berittar om hur han en
“vardag i Stockholm, nir kastanjerna snart skulle
till atc blomma” képer Runebergs skrifter i tvd sma
grona volymer. Kastanjerna signalerar att det friga
om en betydelsefull hindelse. Nir Heidenstam
kommer ut till Olshammar sitter han sig att lisa:
”Jag minns s& vil, nir jag forsta gdngen sact med
dem i en lindbers3, som min morfar hade planterat
borterst i tridgdrden. Utanfor pé dkern gick folket
och rifsade.” Heidenstam blir djupt gripen av
det han ldser och lisupplevelsen forenas med natu-
ren omkring honom: ”Vad jag liste smilte samman
tll etct med den hoga sommarkvillen och doften
fran hoet under rifsorna ute pd dkern.”>*

Bide kastanjesymbolen och den symboliska
scen dd Heidenstam liser Runeberg visar atc Hei-
denstam forknippar de avgérande stegen i forfatt-
artillblivelsen med ndgot organiskt och levande.
Det ir ocksd pé detta sitt som Heidenstam uppfat-
tar inbillningen i ”Inbillningens logik” — som na-
tur.®®! Det kan ocksa noteras att alla lis- och skriv-
akdiviteter pdgick tillsammans med kvinnor. Det
fakeum ate Heidenstam framstiller sina forsta steg
pa forfattarbanan som ett resultat av kvinnligt in-
flytande kan méjligen ha samband med en f6r-
knippning mellan synen pa skapandet som orga-
niske och forestillningen om kvinnans djupare
samhorighet med naturen.

Heidenstam uppehiller sig inte sirskile mycket
vid sina egna skrivforssk. I "Nir kastanjerna
blommade” finns i sjilva verket bara tvd sidana
skildringar. Bdda handlar om hur Heidenstam dill-
sammans med mormor, hans “dldrade vigviserska
genom Olympen”, forsoker sig pd att skriva vers.
Den f6rsta skildringen priglas av milt 6verseende
frin berittarens sida:
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Det tillgick sa, att mormor satte sig vid skrivbordet som
sekreterare, medan jag gick av och an p golvet och dik-
terade. Det stérsta bekymret vallade alltid rimmet, och
jag sdg bakifran éver mormors axel hur hennes finskur-
na nisvingar darrade av dterhéllen skratclust.?*

Den andra skildringen har en mer negativ ton:

Mormor var den enda som jag gick till med mina egna
versforsok. Jag var mycket ivrig att vi skulle lisa dem till-
sammans, men sedan brydde jag mig inte om dem utan
stoppade dem i kakelugnen. Det lilla guldhjirtat vid
armbandet slog pinglande takten, nir hon noga riknade
efter, att var rad hade det riktiga antalet stavelser och att
inget radslut slingrade sig undan sitt plikeskyldiga rim-
dunk.?%

Heidenstam viirderar sina egna versforsok utifrén
estetiken i “Inbillningens logik”. Att uppfylla for-
mella krav och visa teknisk skicklighet viirderas dir
ligre dn att vara sann mot sin inbillning. Mot den-
na bakgrund ir det ocksa logiske att forfactaren inte
sarskilt ville framhiva barndomens versskrivande.

[ uppsatsen fran 1902 bildar Heidenstams forsta
dike, det dystra eposet ”Bartolomeinatten”, ut-
gangspunkt for beriteelsen.’ I sjilvbiografin ang-
er han att de verser han skrev var mycket sorgliga,
“nistan i psalmton”, och handlade om livets for-
ginglighet och déden.*” Heidenstam framhaller
over huvud site tidiga medvetande om déden, vil-
ket han kopplar dll tant Lotts tidiga bortging och
sin egen vacklande hilsa. Av Heidenstams fram-
stillning att ddma genomsyrades hans barndom av
tanken pd déden.’* Hir kan nog tinkas att det dr
den &ldrade diktarens dédsmedvetande som lyser
igenom.

Slutord

Heidenstams Nér kastanjerna blommade kan ses
som en fruke av forfactarens inbillningsestetik. Ett
dikeverk var enligt Heidenstam ett resultat bdde av
fantasi och verklighet. P4 liknande sitt forhaller
sig det med sjilvbiografin — nir forfactaren ned-
skrev sina minnen samspelade fakea och fiktion,
det subjektiva och det objektiva, det skildrade déet
och det skrivande nuet.

Forfattaren ville ge en sann bild av det forflut-
na, samtidigt som framstillningen i hog grad ir
priglad av det redan utformade, det redan dikta-
de. Denna konflike 4r sirskilt markbar i skildring-

en av generalen Vegesack, en historisk gestalt, och i
berittelsen om fadern.

Det gillde ocks att vara sann mot samvetets
rost — den personligt upplevda skulden ir en av
drivkrafterna bakom skrivandet. En annan ir att
framstilla det egna jaget. Det kan tyckas som om
forfattarens jag idr nistan osynligt i verket och att
Niir kastanjerna blommade kretsar kring minnen
av yttre hindelser. En djupare analys ger dock vid
handen att en framstillning av jaget 4r subtilt ned-
lagd i verket. De ménga personer tillhérande slik-
ten och familjen speglar alla pa olika sitt Heiden-
stams eget jag.

Manga av de drag som utmirker Nir kastanjer-
na blommade har sin motsvarighet i andra verk dll-
hérande den sjilvbiografiska genren. Trots att Hei-
denstams verk inte enkelt l&ter sig foras till genrens
mittfira ir det fruktbart att tala om verket som en

sjilvbiografl.

ABSTRACT

Marie Jacobsson, The Transformations of Memory: A Study
of the Autobiography of Verner von Heidenstam, Nir
kastanjerna blommacde.

This essay on the autobiography of Verner von Heidenstam,
Niir kastanjerna blommade (1941), consists of two parts.
Firstly, it is a study of the genesis of the work, based on the
manuscript, letters, and the books of Kate Bang. Secondly, it
is an analysis of Nér kastanjerna blommade as belonging to
the autobiographical genre. Important issues are the relation
between historical truth and fiction in the work, the ques-
tion of guilt and the representation of the self.
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