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Recensioner av doktorsavhandlingar

Eva Hemmungs Wirtén, Global Infatuation. Explora-
tions in Transnational Publishing and Texts. The Case of
Harlequin Enterprises and Sweden (Skrifter utgivna av
Avdelningen for litteratursociologi vid Litteraturveten-
skapliga institutionen i Uppsala, 38). Uppsala 1998.

Eva Hemmungs Wirténs avhandling ir i sanning en tids-
enlig produke, frimst genom sin anknytning till en rad
tendenser i senare decenniers samhills- och kulturde-
batt: intresset f6r populirkultur, f6r kvinnolitteratur, for
fenomen som “globalisering” och "amerikanisering” osv.
Att avhandlingen ir skriven pa engelska, the lingua
franca of the world”, ligger i sakens natur.

I centrum f6r avhandlingen stir det canadensiska
bokforlaget Harlequin Enterprises, grundat 1949 och ge-
nom samarbete fr.o.m. slutet av 1950-talet med det eng-
elska forlaget Mills & Boon en kopidst framgdngsrik le-
verantor av romantikbocker for frimst kvinnliga ldsare i
olika &ldrar och i olika delar av virlden. Framfor allc gil-
ler EHW:s forskning det svenska dotterforetaget som de
senaste tvd decennierna forsett den svenska och skandi-
naviska marknaden med valda delar ur moderforlagets
utgivning.

Enligt avhandlingens grundtanke behirskas virlden
allemer av en angloamerikansk enhetskultur som dock
mdste anpassas efter forutsittningarna i de olika miljoer
dir den ska fungera. Huvudproblemet blir dirmed vix-
elspelet mellan globalt och lokalt, dverflyttningen av en
anglosaxisk text till en besliktad men dnd4 annorlunda
svensk kultur. Undersskningens nyckelbegrepp “trans-
editing”, symbiosen mellan éversittning och redigering,
sammanfattar karaktiren av denna process.

Den metodiska apparaten kommer i stor utstriick-
ning frin Pierre Bourdieu, kultursociologernas senaste
favorit. Aktorerna i EHW:s bok verkar alltsa p4 ett auto-
nomt romantikfilt med samma utstétnings- och konse-
kreringsmekanismer som den begrinsade kulturproduk-
tionens prestigeomsusade delfilt. Men medan den stora
produktionens filt i Bourdieus virld saknar all prestige
p.g-a. dess kommersialisering giller motsatsen det ro-
mantiska filtet enligt EHW: dir vixer anseendet med
profiten. Pépekandet antyder att EHW:s modell hade
vunnit pd jimférelser med storheter lingt bortom de
kulturella filten, t.ex. den privata foretagsamhetens filt.
Det ir inte minst dess struktur och mekanismer som ro-
mantikféltet kopierar. Eller annorlunda uttrycke: ett au-
tonomt romantiske filt av den typ EHW beskriver kan

uppstd och blomstra frimst i en miljo genomsyrad av
virderingarna pé fretagsamhetens filt.

Otvivelaktigt fister EHW uppmirksamheten pé vik-
tiga sidor av modernt kultur- och samhillsliv med sin
avhandling. Otvivelaktigt ir hon ocksa vl inldst p& bade
svensk och internationell globaliseringsdebatt och kapa-
bel att knyta sina iakttagelser till denna debatt. Otvivel-
aktigt framstdr EHW vidare som en energisk och ambi-
tios forskare nir hon skaffar sig tilltride till den svenska
harlequinfilialens sammantridesrum, liksom nir hon
soker kontakt med organisationer och koryféer i det
amerikanska romantikfiltet. Och otvivelaktigt vittnar
det om beromvird malmedvetenhet att skriva direke fr
en internationell lisekrets; det borde antagligen fler
svenska litteraturforskare gora. Avhandlingens storsta
virde ligger kanske i dess belysning av vad som brukar
kallas den svenska forlagsbranschens feminisering. Over-
huvudtaget skildrar den en kvinnodominerad virld.
Forfattare, forlagsredakeérer, lisare, alla dr kvinnor. Men
i makepyramidens avligsna topp sitter minnen.

Otvivelaktigt finns det emellertid ocksd problem
med avhandlingen. Ett mindre sddant ir just omstindig-
heten att den rikeas till en internationell publik som
gjort att vissa avsnitt for en svensk ldsare kan kinnas né-
got triviala och ytliga. Det giller sirskilt tredje kapitlets
bokmarknadshistoriska 6versikt som m4 ha sitt viirde for
en icke-svensk ldsare men dir vi andra for det mesta bara
nickar igenkinnande.

Ett annat och stérre problem har att gora med sjilva
dmnet: ett modernt foretags sitt att arbeta. EHW har
gjort studiebessk vid Harlequins huvudkontor i Toronto
och dirvid fte triffa vissa nyckelpersoner. Som framggte
har hon framfér allt haft kontake med stockholmsfilia-
len vars personal tydligen beredvilligt stillt sig till forfo-
gande for intervjuer; EHW har dven kunnat folja vissa
interna overliggningar om publicerings- och redige-
ringsfrigor. Men som hon sjilv pdpekar har det varit fra-
ga om en forskning helt pa foretagets villkor; man har
inte sldppt ifrén sig mer information 4n man velat och
det som nétt forskaren har sikerligen varit noggrant fil-
trerat. Det framgdr indireke ate siirskilt besoken i Toron-
to varit foga givande forskningsmissigt och interidrerna
dirifran har blivit timligen intetsdgande, mer reportage-
missiga dn vetenskapliga.

Det hor 4 andra sidan till avhandlingens forginster
att olikheterna mellan toronto- och stockholmskon-
toren blivit s vil belysta. Mot slutenhet och hierarkise-



ring pa den transatlantiska arbetsplatsen star 6ppenhet
och mindre hierarkiska arbetsformer pa den svenska.
Aven om man har anledning att vara forsiktig med kate-
goriska slutsatser, det rér sig ju ocksd om en relation mel-
lan centrum och periferi, forefaller det som om EHW
hidr kan pavisa en viktig kulturskillnad.

Ett tredje, 4nnu viktigare problem giller EHW:s atti-
tyd dll sitt imne. Vilka skarpa kritiska fragor har hon
egentligen stillt till sina intervjuobjekt och samtalspart-
ners? Det framgdr inte och i mina 6gon finns en tendens
till idolisering av vissa av romantikfiltets aktdrer. Det
blir ndgot kickt att skriva romantikbdcker och samtidige
undervisa vid “one of the most prestigious universities in
the USA”, liksom att ska forena rollerna av jiktande
trebarnsmor och oversittare och redaktor av harlequin-
romaner. En forklaring till den relativa kritiklssheten ér
méjligen EHW:s beroendeférhillande till den moderna
ortodoxi inom populirkulturforskningen som siger att
konsumtion av t.ex. romantikbdcker 4r en sorts ifriga-
sittande av foraldrade sociala strukeurer. Man kan hivda
att EHW utstriicker resonemanget till att gilla dven pro-
ducenterna — ocksa de framstar som friska normbrytare
och grinséverskridare.

Nyckelpersonerna i den process som EHW beskriver
ir stockholmskontorets forlagsredaktdrer som bestim-
mer kommande utgivning, engagerar versittare och ger
produkterna slutgiltig passform. EHW kan hir ge in-
tressanta prov pé diskussioner och overviganden som
foregdr de avgdrande besluten, vi fir virdefulla interirer
frin den svenska romantikfabriken. Icke desto mindre
framstér dessa romantikfiltets makthavare som timligen
anonyma figurer; man kan allesd sakna en mer djupdi-
mensionerad bild av dem. En vig att ge framstillningen
dkad konkretion hade varit att portrittera ett antal re-
dakedrer ur olika aspekeer: utbildning, litterdr smak, syn
pa yrkesrollen, yrkesverksamhet fore anstillningen vid
Harlequin, senare yrkesverksamhet f6r dem som limnat
kontoret osv. Belysning av sddana frigor hade enligt min
mening dven bidragit till vir forstielse av skeendet vid
stockholmskontoret. EHW:s benigenhet att forbigd
dem speglar vad som tycks vara ett ointresse for empiris-
ka och historiska undersskningar éverhuvudtaget. Re-
sultatet har blivit en framstillning som mer priglas av
béjelse for svepande resonemang 4n av omsorg om den
empiriska grund som kunde ha givit resonemangen sub-
stans.

Detta leder mig dill ett fjirde problem med avhand-
lingen, dess disposition. I flera avseenden méste denna
betecknas som monstergill. Efter inledande bakgrunds-
teckning foljer kapitel om romantikfiltet, forlagets ca-
nadensisk-brittiska historia, svensk bokmarknad, stock-
holmskontoret, transederingsprocessen, tv4 harlequinse-
rier i nirldsningsperspektiv, avslutning. Som sagt ter sig
denna uppliggning logisk och naturlig, frén det stora
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och generella fors vi mot det avgrinsade och konkreta.
Problemet i4r i mina 6gon att transportstrickan blir allt-
for lang. De tvé slutkapitlen fore konklusionen utgér av-
handlingens kirna diir EHW gér in ett konkret material
och kan ge sjilvstindiga bidrag till sitt imne. Men d& har
bortemot tvé tredjedelar av avhandlingstexten forbru-
kats pd just svepande 6versikter och resonemang utan
storre fordjupning. Det tredje kapitlets ligesskildring av
svensk massmarknadslitteratur vid tiden for Harlequins
entré t.ex. bygger sdvitt jag kan se helt pd sekundirlitte-
ratur. EHW har inte utfért nigon egen forskning och
kan inte ge ndgon frdjupad bild av vad makeskiftet frén
foregingarna till Harlequin egentligen innebar.

Framfor allt blir sjilva “maktovertagandet” pa ro-
mantikfiltet en ganska diffust tecknad process. Det nya
forlaget tar snabbt kommandot och knicker effektive
sina konkurrenter — ett skeende som oundvikligen vick-
er frigor: hur organiserades de kampanjer som gav si
snabba resultat, vad antyder de om strategiska overvi-
ganden inom foretagsledningen, utférdes nigra mark-
nadsundersékningar, innebar hirdlanseringen av harle-
quinserierna ndgot nytt i svensk forlagshistoria, inneholl
béckerna ndgot nytt i forhéllande till foregingarna? Sjil-
va harlequinkonceptet kunde ha fitt intensifierad belys-
ning genom forsok till dokumentation pd dessa punkter.
Nir EHW gjorde sin grundforskning hade en av redak-
torerna varit med dnda sedan starten och borde ha kun-
nat limna upplysningar om arbetet i det viktiga begyn-
nelseskedet. Men inget antyder att EHW gjort anstriing-
ningar i den rikeningen. Centrala frigor forblir hir obe-
svarade.

Vilka resultat ndr d& EHW i de de bada slutkapitel
som utgdr avhandlingens tyngdpunke? I det kapitel, det
nist sista fore konklusionen, dir begreppet “transedi-
ting” fr konkret innebérd studerar hon bl.a. hur texten
skrivs om p.g.a. av den svenska publikens férmodade
okunnighet om vissa forhéllanden: den antas inte kiinna
till en viss amerikansk skddespelare, sakna nirmare kun-
skaper om Shakespeares dramatik och vara obekant med
staten Floridas geografi t.ex. Hon noterar 4ven rena fel-
dversittningar som kan bero pd slarv under det snabba
redigeringsarbetet men ocksa pd spriklig osiikerhet. Det-
ta 4r vil ganska triviala exempel som &versittningsfors-
kare i alla tider méste ha varit observanta p&. Jag har svart
att se att EHW hir kommer med ndgot verkligt nytt.

Betydligt intressantare dr de fall dir texten enligt
EHW omredigeras p.g.a. en skillnad i virderingar och
ideal mellan ursprungsmiljé och mottagarmiljs. Ut
tryck for 8ppet kolonialt synsitt mildras eller stryks dir-
for att de antas vara frimmande for svenska lisare, grova
sexuella skildringar retuscheras for att inte stdta den spe-
ciella lisarkategori till vilken romanens svenska version
riktar sig. Visserligen kan det vara frestande att $vertolka
inneborden i sidana forindringar; inte sillan giller det
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t.ex. att pressa in texten i ett mer begrinsat omfing in
originalutgdvans vilket framtvingar strykningar. Jag
tycker indd atct EHW f6r det mesta lyckas visa att om-
skrivningar och strykningar av den senare typen verkli-
gen har signifikans. Synd bara att dessa exempel ir sd
pass fi. Hennes poing hade fitt 6kad tyngd om hon givit
storre utrymme it dem 4n dt de mer triviala fallen. Aven
hir skulle alltsd en tyngdpunkesforskjutning, dndrade
proportioner inom framstillningen, ha gjort denna mer
overtygande.

Slutkapitlets forsok att ge en nigorlunda heltickande
bild av harlequintexten bygger p ldsning av 56 romaner
i tva serier, en amerikansk och en brittisk, samt av tva
hela forfattarskap. Ambitionen 4r, om jag forstar EHW
ritt, bide att genomféra en lisning fokuserad pd trans-
ederingsprocessen och att anligga ett frfattarorienterat
perspektiv. Siktet dr genomgdende instillt pd konflike-
ménster, nyckelbegrepp som “relationships, professional
careers, children, and sexuality” samt karaktirsteckning.
Det dr ett ambitiést program som kriver en noga ge-
nomtinke struktur men EHW lever knappast upp till
alla sina malsittningar. Vad “transediting reading”
egentligen innebir ter sig oklart fér mig och det forfat-
tarorienterade perspektivet blir det i mina 6gon heller
inte mycket av. EHW hamnar alltfor ofta i en refereran-
de framstillning med instrddda kommentarer men utan
egentlig slutsummering. Diremot, och det ir givetvis
mycket nog, lyckas hon ge en klar forestillning om ro-
manernas olika kvinnotyper, deras konflikter och den
roll som de nimnda nyckelbegreppen dirvid spelar.

Slutsatsen att de tv4 serierna uttrycker en kulturskill-
nad mellan nordamerikansket och brittiske 4r intressant
men kunde ha underbyggts bittre. EHW ligger sig hir
nira en stereotyp om det 8ppna demokratiska USA och
det hierarkiska Europa med anor langt tillbaka i histo-
rien — men i uppenbar motsittning till avhandlingens
bild av atmosfiren pd forlagets arbetsplatser i Nordame-
rika resp. Sverige. "It should be noted here”, skriver hon,
“that to a much greater degree than those originating in
Britain, have North American series promoted an ’egali-
tarian’ world-view and a recognition of more ’feminist
values, challenging any attempt to locate ’Americanized’
popular culture as the ultimate preserver of old values
and hierarchies.” (s. 195) Aven i detta fall ir EHW
uppenbarligen djupt paverkad av den populirkultur-
forskningens senaste huvudtrend som, under betoning
av konsumtionens konstruktiva aspekter, foreskriver en
mer optimistisk hillning 4n tidigare. Nir detta synsitt
lanserades hade det utan tvekan berittigande som reak-
tion mot en d4 férhirskande ortodoxi. Men tiden borde
snart vara mogen att igna dven denna reaktion en kritisk
granskning.

Jag har f6rsoke visa att viktiga frigor om forlaget Har-
lequin och dess produkter dnnu 4terstdr att belysa. De

bista uppslagen till denna belysning finns i EHW:s av-
handling som alltsd ger en gedigen grund for fortsatt
forskning. Framstillningen lockar inte sillan till motsi-
gelser men bidrar just ddrigenom till att féra diskussio-
nen vidare. Vilket betyder att det 4r en stimulerande bok
att ta stillning till.

Lars Wendelius

Niklas Schivler, Koncentrationens konst. Tomas Tran-
stromers senare poesi. Bonniers. Stockholm 1999.

Niklas Schislers doktorsavhandling bestér av sju kapitel
samt en inledning och ett slutord. Av de sju kapitlen har
sex ett citerat uttryck eller en dtergiven diktrad som be-
stdndsdel i rubriken. Att Niklas Schibler inte betrider
alldeles jungfrulig mark framgar redan av det faktum att
de forsta rubrikcitat som ldsaren stdter pa kinns igen
fran tidar pa andra litteraturvetenskapliga studier. Tor-
sten Ronnerstrand har nytgjat "Trote pd alla som kom-
mer med ord” och Joanna Bankier ”Jag 4r inte tom, jag ir
oppen”. Att olika forskare viljer att fokusera samma for-
muleringar skulle kunna vara resultat av osjilvstindig-
het, koagulering i synsitt. Men s4 4r det knappast i det
hir fallet. Repriserna kan i stillet ses som ett uttryck for
att ifrdgavarande forfattarskap ir till yteerlighet koncen-
trerat, har ett starke begrinsat textomfing och ndgra
mycket tydliga fixeringspunkter. Med andra ord att det
ir priglat av just den omstindighet som Niklas Schisler
har velat uppmirksamma. Hans avhandling heter Kon-
centrationens konst med undertiteln Zomas Transtrimers
senare poesi.

Hur tacklar Schiéler d4 sitt imne? I "Inledning” up-
pehaller han sig vid Tomas Transtromers ryktbarhet och
genomslag. Alla som har bliddrat i Lennart Karlstroms
Transtromer-bibliografi vet att denne poet ir 6versatt till
hur ménga sprak som helst. Schisler tillfér uppgifter
som ir dgnade att forbluffa, till exempel att diktsamling-
en Sorgegondolen frin 1996 innan den foreldg pé svenska
fanns publicerad pé engelska, tyska, spanska, hollind-
ska, polska och slovakiska och att den ungefir samtidigt
med att den utkom pé svenska ocksa gavs ut pd bengali-
ska, danska, franska och norska. Mot bakgrund av dyli-
ka upplysningar blir Transtromer beskriven som aktor pd
”den globala scenen”, sigs han ha "global status”.

(I forbigaende skulle jag vilja reservera mig mot detta
sprikbruk. Man kunde nistan fi for sig att Transtromer
4r en Koft Annan eller en Tony Blair, dtminstone en Ma-
donna eller en Figo. Men det ir han inte. Ryktbarhet
inom poesi betyder nigot annat och baseras pd andra
mekanismer. Virldspoet blir man genom att bli inneslu-
ten i ett kollegialt nitverk. Jag kommer att tinka pd Ezra
Pounds ord om att det krivs 100 minniskor och bara 100
minniskor for att skapa en civilisation.)





