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294 - Quriga recensioner

Vid texternas viigskil. Textkritiska uppsatser. Red. Lars
Burman, Barbro Stihle Sjonell (Nordiskt Nitverk for
Editionsfilologer. Skrifter. 1). Svenska Vitterhetssamfun-
det. Stockholm 1999.

Vem tillhér texten? Svaret beror naturligtvis p& vem vi
frigar, och i vilket sammanhang vi gér det. Inom edi-
tionsfilologin var svaret linge tvekldst — “forfattaren”. 1
enlighet med antik tradition priglades textutgivning av
sokandet efter textens ursprung, vilket utvecklades till en
strdvan efter trohet mot forfattarens originalidé. Den
bista textversionen var helt enkelt den forfattaren sjilv
skulle ha foredragit.

Medan den litteraturvetenskapliga textteorin sdledes
bide hann avféra, avliva och i viss man dteruppritta for-
fattaren, fortsatte textkritiken under ling tid att hivda
forfattarens fulla dganderite dll texten. Forst under
1980-talet utmanades intentionalismen p3 allvar och d&
fran textsociologiskt héll. Den moderna bokmarkna-
dens produktionsvillkor krivde, menade man, ett nytt
sitt att se pa forfattaren, och inte minst pa férlagens roll
som medskapare. Det hir skiftet har sedermera satt sin
prigel pd flera stora pigiende nordiska utgivningspro-
jeke, i Sverige C. J. L. Almqvists Samlade verk, i Norge
Henrik Ibsens skrifier och i Danmark Spren Kierkegaards
Skrifter, for att nimna ngra.

Det kunde verka som om decennier av teoriutveck-
ling limnat textkritiken i det nirmaste oberérd. San-
ningen 4r snarare att editionsfilologi i hdgre grad dn ex-
empelvis litteraturvetenskaplig textanalys kriver prag-
matik. Dir textteoretikerns svar pd frigan om textens
tillhorighet girna klingar tvirsikert — vare sig det ir for-
fattaren, lisaren, historien eller nigon annan instans
som aberopas — tvingas filologen sviva en smula pa ma-
let. Men inte fr att textutgivning saknar teorier, utan for
att den méste anpassas till ett specifikt material. Princi-
perna for utgivningen styrs visserligen av redaktérernas
textsyn, men ir ocksd beroende av sjilva textliget.

Nir Nordiske ndtverk for editionsfilologer, NNE,
mdttes i Stockholm hésten 1998 var det, vilket den efter-
foljande konferensskriftens rubrik vittnar om, vid texter-
nas vigskil, alltsd infor textutgivningens grundliggande
och oundvikliga valsituation: vilken version av ett skon-
litcerdre verk bor vi utgd frin — forsta editionen, den sista
av forfattaren sanktionerade, eller kanske bevarade ma-
nuskript? Ar det verhuvudtaget limplige atc hilla sig
strike till en version, eller kanske bittre att vilja ut och
sammanfora det bista ur flera? Eller kan det till och med
vara befogat att ge ut ett antal, parallella versioner?

Valet ir naturligevis titt kopplat till syftet med den
aktuella utgdvan. Alla vigar ir farbara och synen pd vil-
ken som ir att foredra har bade visat sig historiskt f6rin-
derlig och beroende av sitt specifika sammanhang. Men i
samma takt som intentionalismen ifrgasatts har praxis

gitt frin forfattarens sista sanktionerade version, Auzga-
be letzer Hand, tll forstatrycket, alltsd den version som
métte en samtida publik och som satt sin prigel sprik-,
litteratur- och receptionshistoriske. Allt oftare leder vi-
gen bort frén forfattarens envilde.

Nir Kierkegaardutgivaren Johnny Kondrup i sitt
konferensbidrag stiller frigan om vem texten tillhor dr
det med udden riktad just mot den intentionalistiska
skolans sokande efter férfattarens avsikter. Kondrup ser
Auzgabe letzer Hand ersittas av friihe Hand, alltsd en
forskjutning fran det tidiga 1900-talets betoning pa for-
fattarens sisza vilja tll ett 6kat intresse for forfattarens
ursprungliga avsikter, sdsom dessa avspeglas pA manu-
skript- och korrekturstadiet, innan texten pa olika sitt
“besudlats” av sittare och forlagsviljor. Men vem tillhér
texten nir vi inte sikert vet vem som stdr bakom vissa
dndringar? Och hur hanterar en férfattarstyrd utgivning
fenomen som sjilvcensur och forlagsanpassning? Med
utgdngspunke bland annat i det pdgiende arbetet med
Nationalupplagan av August Strindbergs samlade verk
avvisar Kondrup sdkandet efter en forfattar-autentisk
text. Ftt sidant sékande 4r inte bara frukeldst, det und-
later dessutom att ta hinsyn till den (forsta) tryckta
textens sirstillning: “Det er via trykningen og spred-
ningen af det trykee, at forfatterens verker overskrider
forfatterens herredemme, opndr deres relative autonomi
og i sidste instans kommer til at tilhgre — hverken for-
fatteren eller hans hjzlpere, men historien.”

Hur och vad vi 4n viljer 4r inget val oskyldigt, inskir-
per Johan Wrede, som skriver tinkvirt om textutgiv-
ningens ideologiska implikationer. Preferenser styr vilka
verk vi finner virda att ge ut, detsamma giller valet av
version nir det finns flera att tillgd och redan i ederingen,
i inledning och kommentarer, inleds ocksd tolkningen
av texten. I den belysningen ir editionsfilologi en verk-
samhet priglad av bide makt och ansvar. De nykritiska
och postrukturalistiska uppgérelserna med forfattar-
centrerad forskning drabbade méjligen litteraturveten-
skapen hérdare 4n editionsfilologin, hir tycks i alla fall
inte finnas samma starka polaritet mellan metoderna: ”A
den ena sidan tenderar ett strukturalistiskt eller lingvis-
tiske metodval att begripliggéra grundtextens funktion
och innebérd inom ramen fér ett abstrakt och formellt
sprékhistoriskt rum, medan en historisk kontextualise-
ring av texten & den andra sidan tenderar att framhiva
grundtexten studerad som ett resultat av en mélmedve-
ten process eller handling”, skriver Wrede och vill snarast
betrakta tillvigagingssitten som komplementira.

Nir teoretiska och metodologiska fluktuationer pas-
serar revy genom volymen kinns det vilgorande att ha
Barbro Stihle Sjonells inledande teckning av Svenska
Vitterhetssamfundets utgivningshistoria i minnet. Stdh-
le Sjonell visar inte bara hur flera av de principer som
faststilldes redan vid starten 1910 fortfarande ir aktuella.



Dessa principer éverensstimmer dessutom, hivdar hon,
forvanansvirt vil med den moderna textsociologiska sy-
nen. Hir finns tidigt en stridvan bade att ta tillvara forfat-
tarens intentioner, men ocksa ett intresse for textens lit-
teratur- och sprakhistoriska betydelse — alltsd pd samma
géng ett personhistoriskt och ldsarinriktat perspeketiv.

Att den enda vigens politik verkligen #r forbi inom
editionsfilologin priglar inte minst Johan Svedjedals
iakttagelse att den nya digitaliserade tekniken okat beni-
genheten for s kallad versionering, att ge ut flera paral-
lella versioner av ett verk istillet for att destillera fram
en enda. I sin extrem kan metoden visserligen ses som
ett sitt att slippa vilja och dirmed avhinda sig den i
strikt mening textkritiska uppgiften. Men, pépekar
Svedjedal, hir finns ocksa en ny ppenhet for att olika
textversioner kan ha utkommit i skilda situationer och
for olika syften.

Kanske kan digital versionering mildra konsekven-
serna av den minst sagt kringliga textsituation redaktio-
nen {6t Henrik Ibsens skrifter har att tampas med, sirskilt
ifriga om forfattarens ungdomsdramer. Redaktionen
har valt forstatryck som genomgiende standard. Men
for perioden 1850-63, innan Ibsen limnade Norge, ir
den principen inte méjlig. Dessa verk blev nimligen ald-
rig tryckea under forfattarens livstid och det enda som
mojligen finns att tillgd 4r en del avskrifter av annan
hand. I de fall dramerna gavs ut senare av forfattaren
sjilv, var det i starkt omarbetade skick, men med samma
titlar. Vigdis Ystad som basar 6ver projektet ger i sin
framstillning belysande exempel pd hur olika utgiv-
ningsprinciper kan kollidera med varandra inom ett och
samma projeke, nigot som gor det omdjligt att halla sig
strike till en och samma standard f6r hela utgivningen.
Aven hir krivs siledes anpassning och kompromissvilja.

I en antologi som till stor del priglas just av samfor-
stdnd ir det intressant att ocksd f3 ta del av hur det kan se
ut ndr dsikterna gir isir. Danska Sprog- og Litteratursel-
skaps utgivning av Henrik Pontoppidans Dez forjettede
Land i ett talande bevis f6r hur lite som ir sjilvklart och
hur mycket som maste tas i beaktande nir det giller text-
utgivning. Debattérerna kommer fram till diametralt
olika slutsatser nir det giller vilken version av verket
som bor ligga till grund for utgdvan. Eftersom versioner-
na i det hir fallet ir s4 olika fir det slutliga valet ocks
avgorande betydelse. Aven om fler versioner Liggs ut pa
nitet eller pd CD-ROM-skivor tvingas vi dn sd linge
konstatera faktum: trots den digitala teknikens landvin-
ningar fir den version som ges ut i bokform och som lig-
ger till grund for inledning och kommentarer, ett klart
forsteg i forhdllande till de 6vriga. Pappersutgdvans sir-
stillning ir fortfarande ohotad.

Men iven en till synes oproblematisk textsituation
kan valla bekymmer, framhaller Lars Burman, bitridan-
de huvudredakesr i den pdgiende Almqvistutgivningen.
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Hir saknas i regel manuskript och redaktionen har valt
forstaeditionerna som bastext — det tycks siledes vara
biddat for en ganska enkel utgivning. Andd gickar
sprakmannen Almgqvist med sina nyanser i stavning, sin
genomtinkta typografi och sina skiftande publicerings-
former och -format. Alla sddana ofta starkt betydelsebi-
rande inslag riskerar, menar Burman, att utplinas i sam-
ma stund texterna trycks och binds i prydliga, standardi-
serade samlingsutgavor. Hur gér enskilda originaltexters
sirprigel ihop med 6vergripande principbeslut?

Almgqpvistutgivningen dr Sveriges storsta hypertext-
projekt och textutgivningens digitalisering 4r onekligen
en av editionsfilologins stora framtida utmaningar. Nir
det nordiska nitverket triffades i Oslo i héstas var det
just for atc diskutera férhillandet mellan bokutgivor
och elektroniska utgivor. Ar det kanske i digitaliseringen
18sningarna pa problemen med olika textversioner och
typografiska utforanden ligger? Espen S. Ore, som bland
annat 4r IT-ansvarig for Ibsenutgivningen, behandlar i
sitt bidrag bade sokbara parallella fulltextutgdvor, koda-
de digitala faksimiler, transkriberad text och méjligheten
att rekonstruera texter som aldrig ens till fullo existerat.
Perspektiven hisnar. Men huvuduppgiften for frami-
dens databaserade editionsfilologi blir enligt Ore nigot
mer modest, om in av yttersta vikt: att uppritta omfat-
tande elektroniska grundarkiv, vilka sedan kan tjina flera
olika slags utgivningsprojekt och som, tll skillnad frén
pappersutgdvor, stindigt kan uppdateras.

Antologin Vid texternas véigskil bide synliggor dags-
aktuella editionsfilologiska problemstillningar och pro-
var mojliga [osningar. Hir tecknas bilden av en verksam-
het som vilar pd minghundradriga traditioner och en
stark kontinuitet, men som ocksd befinner sig under
stindig omprovning, bade teoretiskt och teknologiskt.
Trots stridande viljor och olikartade utgingspunkter ver-
kar alla utgivare dela samma grundliggande strivan —att
fi den skonlitterira texten att fortsitta kommunicera,
over millenniegrinser, genom teoretiska paradigmskif-
ten och i stindigt nya mediesituationer.

Asa Arping

Litteratur och verklighessforstielse. ldémiissiga aspekter pd
1900-talets litteratur. Red. Anders Pettersson, Torsten Pet-
tersson, Anders Tyrberg. Institutionen for Litteraturve-
tenskap och Nordiska sprak. Umea universitet 1999.

Litteratur och verklighetsforstdelse innehéller foredrag
hillna vid en konferens med samma namn i Umed 1998.
Konferensens syfte var att anligga idémissiga aspekter
pa 1900-talslitteraturen och att framhiva betydelsen av
kognitiva, affektiva och etiska perspektiv vid tolkning av
litteratur. I inledningen framhalls att bdde den skapande
och mottagande delen av den litterira processen kan ses i





