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om Lagerl6fsom en anomali. Levertin, tillsammans
med Sven Delblanc, har ju understundom fict tjina
som spottkopp for senare Lagerldf-forskare. Lever-
tins resonemang ingar — s vitt jag forstar — i hans
uppgorelse med sitt eget tidigare forfattarskap. Inte
bara att dikta ir att hilla domedag over sig sjilv,
aven att skriva kritik kan vara det. Ljung Svenssons
passage ir klargérande (och blir samtidige ete vack-
ert exempel pd hur nddvindige det ar att man kan
tyda ordens chifferkarakeir’ vilket Ljung Svensson
tidigare belyst utifrin Kay Dohnkes utredningar av
datidens sprakbruk): "Men att betrakta Levertins
formulering om Lagerléf som en anomali som en
nedvirdering av hennes forfattarforméga leder fel,
och forsvarar dessutom en forstaelse av vad det var
i hennes berittarkonst som tilltalade de tyska kri-
tikerna. Levertin hittar verkligen hos Lagerlof det
han soker; ja, vissa partier i Gésta Berlings saga ir
s storslagna och glinsande, att jag onskar jaghade
gjort dem’. Nir han skriver att Lagerlof som for-
fattare dr ‘mirkvirdig’ och ‘enastiende’ att hennes
texter dger ‘genialitet’ och originalitet; att hon ar
en ’litterir anomali’ i tidens 6verflod av tendenti-
sa verklighetsskildringar, méste man se detta som
uteslutande positiva virderingar. Det r positivt att
hennes litteratur ir annorlunda.” Det finns knap-
past nagot ytterligare att siga om dessa Levertins
lika iltade som missforstadda ord.

Diremot finns det mycket annat som skulle kunna
lyftas fram i denna rika avhandling, men jag stannar
hir for ate till sist Gvergripande sammanfatta mina
intryck: Avhandlingen ar synnerligen valskriven;
behirskningen och hanterandet av primarmateri-
alet ir imponerande; inte mindre imponerande ar
ambitionen och resultatet vad giller att tydliggora
den kulturhistoriska kontext — begreppet kontext
taget i vid mening — som receptionen av Lagerl6fs
verk ir forankrad i. Det vetenskapliga hantverket
ar gott; likasd sittet att utnyttja tidigare forskning,
Och attityden till tidigare insatser ar, mestadels,
generos. Selma Lagerlof-receptionen i Tyskland ar
ett storre och vidare imne 4n vad som varit mojlige
att ticka in i ez avhandling, och man kan beklaga
att den hitre grinsen i princip sitts redan vid 1905,
sarskilt som ett antal intressanta aspekter — utanfor
den givna ramen — 7oferas men i stort sett [imnas
ddrhin. Man kan ocksé uttrycka det s, att avhand-
lingen inspirerar till fortsatta forskningsinsatser.
Med sin avhandling har Ann-Sofi Ljung Svens-
son givit ett betydelsefullt bidrag till forstaelsen av
den roll Lagerl6fs texter kom att spela pa den tyska

bokmarknaden och for den kulturella utvecklingen
i Tyskland under bérjan av 190o-talet, men avhand-
lingen bidrar ocksa till forstielsen av hur markna-
denskrafter, over huvud taget, influerade Lagerlofs
férfattargiming.

Bjorn Sundberg

Gunnar Hauk Gjengset, Matti Aikio — verk og virke
(Nordliga studier, 2). Institutionen fér kultur- och
medievetenskaper, Umed universitet & Kungl.
Skytteanska Samfundet. Umed 2011.

Matti Aikio (1872-1929) ir en nordnorsk samisk
forfattare som blev kind framféralle genom nigra
romaner som skildrar natur och samers liv i Finn-
marken. Aikio skrev pa norska under en period da
samiskans stillning var hotad i Norge, liksom i de
andra nordiska linderna. Under den hir tiden hade
inte samernas sprak nigon officiell status och det
fanns inga forlag som publicerade bocker pa sa-
miska. Aikios andra roman, I Dyreskind, publice-
rad av Aschehoug 1906, blev en kritikerframgang.
Nyutgavan som kom ut 1922 blev ocksd positivt
uppmirksammad i pressen. Uppfoljaren, Ginunga-
Gap (1907), blev dock ndgot av en besvikelse. 7. Dy-
reskind skildrar bonder, fiskesamer och nomadise-
rande samer i Karasjok i det inre av Finnmarken,
ett omrade forfattaren var vil bekant med frin sin
uppvixt. I uppféljaren diremot skriver Aikio om
kustsamer och fiskare i fjordar och lings havskus-
ten, omraden som var mindre bekanta for honom
och som han inte lyckades gestalta pé ett sitt som
tillfredsstallde kritikernas hogt stillda forvant-
ningar. Ar 1911 publicerades romanen Hebreerens
Son, som handlar om en judisk pojke vars forildrar
flyte frin Polen till norra Finland, dir pojken fods.
Pojken blir trakasserad pa grund av sin judiska bak-
grund. Han flytar till Oslo och blir skulptor. Ge-
nom skildringen av den rasism som drabbar den
judiske familjen utgér romanen en intressant pen-
dangtill Aikios skildringar av samerslivi Finnmar-
ken under en period d4 samerna sigs som rasmis-
sigt underligsna. Ar 1914 publicerades ytterligare
en bok, Polarlandsbreve, som befiste Aikios posi-
tion som Finnmarksskildrare. Boken, som tillkom
i samband med en resa till Finnmarken 1912, inne-
haller nio essier av vilka en del ir skrivna i brev-
form. Aven romanen Hyrdernes kapel (1918) utspe-
las i Karasjok i Finnmarken. Aikios sista roman,
Bygden pa elvenesset, kom ut postumt hosten 1929.



Under tiden som forflutit sedan Aikios dod
och publiceringen av den sista romanen har for-
fattarskapet inte ront ndgon storre uppmirksam-
het. Dock har intresset 6kat under senare ir. Ett
uttryck for det dr att Aikios verk nu blivit foremal
for en doktorsavhandling inom forskningsomré-
det nordliga studier. Gunnar Hauk Gjengsets av-
handling Matti Aikio — verk og virke, som ar skriven
pa norska, forsvarades vid Umed universitet 2011.
Amnet for avhandlingen ir i flera avseenden vil
valt. Matti Aikio, som hette Mathis Isachsen, innan
han tog de mer samiskklingande namnen han an-
vinde fran och med publiceringen av genombrotts-
boken I Dyreskind, presenteras av Gjengset som en
medveten aktdr i en norsk offentlighet priglad av
motsattningar mellan den norska majoritetsbefolk-
ningen och samerna. Aikios verk tillkom under den
tid da Norge blivit en sjilvstindig nation, en pe-
riod da det norska nationsbyggandet tog fart och
d& minoriteter férvintades assimilera sig. Denna
kontext ir intressant och den ger ett ramverk for
tolkningen av Aikios verk. Ett huvudtema i un-
dersokningen ér frigan hur Aikio forhaller sig till
denna historiska kontext i sina verk. Det som sir-
skilt intresserar avhandlingsforfattaren dr huruvida
man kan utlisa en motsittning i Aikios verk, mel-
lan majoritetssamhillets f3rvintningar pa assimi-
lation och Aikios personliga hivdande av samiska
viarden. Gjengset anger att han arbetar utifrin hy-
potesen att Aikio var ovanligt framsynt i sin upp-
fattning om hur samernas situation skulle frimjas,
till skillnad fran andra samer som sig Aikio som en
forridare (12). Till saken hér att Aikio represente-
rade en “samarbetslinje” i sin samtids samiska kul-
turella mobilisering. Exempelvis ansaghan att sam-
erna i Norge skulle lira sig norska och att de inte
skulle driva krav pa att iterfa landomraden som
gatt forlorade i samband med koloniseringen av
nordomradena. Det ir som bekant ocksa denna
linje som ir helt dominerande bland dagens fore-
sprakare for samisk kulturell mobilisering. Det ar
intressant att Gjengset gor ett nedslagi en period
di man innu inte visste hur relationerna mellan
det norska majoritetssamhillet och den samiska
minoriteten skulle regleras och att han tar fasta pd
att undersoka en aktdr som foresprakade den linje
som man med facit i hand kan siga blev den som
blivit tongivande i samisk politik.

I inledningen pa en halv sida redogor avhand-
lingsforfattaren kortfattat f6r undersokningens
metod. Hypotesen ir att Aikios forfattarskap har
som Overordnat syfte att bidra till att skapa fore-
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stillningen att samerna ir ett folk med ett eget
sprak och en specifik kultur och historia. Den hir
typen av utsagor ir alltid vanskliga. Visst kan Aikio
i sina litterdra alster frammana forestallningar om
det samiska som sarpraglat, men dirav f6ljer inte
nédvindigtvis att detta byggde pé ett konsekvent
program som Aikio holl sig till alltifrin debuten
till sin d6d. Vad Gjengset gor ér att han placerar in
Aikio i en teleologisk berittelse, naimligen den om
den medvetne forfattaren som konsekvent arbetar
motett bestimt mal. Det kan naturligtvis vara fres-
tande i en avhandling som 6nskar belysa den roll
en samisk forfattare och skribent hade i spelet om
vilken politik som skulle komma att styra samernas
kamp for erkinnande och rittigheter. Samtidige
finns den uppenbara risken att Aikios frfattarskap
forenklas och reduceras. Genomgaende finns det
en olycklig tendens att dikotomisera forhallandet
mellan majoritetssamhillets "kolonisatorer” och de
“koloniserade” samerna. D4 Gjengset i inledningen
kommenterar det forhallandet att Aikio skrev om
samer och samiska villkor i en tid av assimilerings-
stravanden understryker han det riskfyllda i Ai-
kios "projekt”. Med ett brett penseldrag karakeeri-
serar han hur Aikio genom hela sitt forfattarskap
lyckas "lura” de fordomsfulla norska lasarna: "De
norske leserne ville gjerne ha bekreftet sine fordom-
mer om norske helter og lettlurte samer, men lot
seg lett lure av samen Aikio som lot sine ymse sa-
miske figurer drive gjon med nordmenn gjennom
hele forfatterskapet.” (9) Temat etnicitet ir intres-
sant och relevant att ta fasta pa, men man kunde ha
onskatatt Gjengset gett sig tid att utarbeta mer ny-
anserade resonemang och analyser. Genom avsnitt
som det citerade finns det en risk att gestaltningen
av etniska stereotyper i en virld priglad av dikoto-
mier mellan koloniserade och kolonisatorer fram-
star som onyanserad. En annan risk r att avhand-
lingsforfattaren verkar vara teoretiskt och metodo-
logiskt osofistikerad. Gjengset naimner uttryckligen
att han har for avsikt att nirlisa Aikios romaner for
att dirigenom kunna analysera forhallandet mellan
samer och majoritetssamhillet sa som det kommer
till uteryck i verken.

Undersokningen baseras huvudsakligen pa Ai-
kios sex publicerade romaner. Dessa analyseras i
kronologisk ordning frin debuten med Kong Akab
— eller Falk og Jenny, som kom ut i Képenhamn
1904, till den sista romanen, publicerad postumt
samma ar som Aikio dog. Direfter kommer ett
samlingskapitel som fokuserar artiklar, dramatik,
refuserade texter och Aikios verksamhet som bild-
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konstnir. Aikio tecknade, skulpterade, klippte sil-
huetter och skrev journalistik, vilket han under en
stor del av sitt liv var beroende av for att klara sig
ckonomiskt. Det sista kapitlet fore den engelska
sammanfattningen uppsummerar Aikios roll som
visiondr forsvarare av samisk kultur. Gjengset kny-
ter ihop sicken genom att konkludera att Aikio i
verk och verksamhet forsvarade samisk kultur och
att han i postkolonial anda kom att féresprika hy-
briditet. Genom att framstilla Aikio som en vi-
siondr som var fore sin tid fir Gjengset honom att
framstd som en postkolonial hybriditetsforespra-
kare flera artionden innan postkoloniala strom-
ningar slog igenom. Detta ir en foljd av den "post-
koloniale lesemate” (14) Gjengset tillimpar. Det
ar inte ovanligt att lisare idag anvinder perspek-
tiv fran postkoloniala studier vid lisning av ildre
texter. Tvirtom finns det gott om exempel pa hur
litteraturforskare presenterat nya, intressanta ana-
lyser av klassiker som exempelvis Robinson Crusoe,
nir de undersdkes med infallsvinklar fran postko-
lonial teori. Dock finns det anledning att skilja pa
perspektiv och synsitt man som lisare tillfor da
man tolkar en text och vilka idéer som influerade
forfattaren till de verk som studeras.

I en kortfattad presentation av undersokning-
ens teoretiska grund argumenterar Gjengset for va-
let av "en postkolonial lesemate” (13). Redan i den
kortainledande presentationen av Matti Aikio slas
det fast att avhandlingen inte “pretenderer [...] &
vare en drofting av tolkningsteorier” (13-14) utan
att tyngdpunkeen ligger pa att analysera "de imma-
nente motsetninger” (14) i Aikios romaner. En-
ligt Gjengsets lisning ar det "etnicitet” som dr den
strukturerande principen i romanernas varld. "Et-
nicitet” beskrivs som “et plaggalle hovedfigurer har
pi seg, ogsom de river ogsliter i for & finne ut hvor-
dan debest kan fa hodet fritt” (14). Mot bakgrund
av detta framhivande av temat etnicitet kunde det
ha varit pd sin plats med en kort diskussion av teo-
rier om hur etnicitet skapas och vilka funktioner
etnisk kategorisering fyller. En teoretiker som lig-
ger nira till hands i sammanhanget ar den norske
antropologen Fredrik Barth, som i inledningen till
Social Groups and Boundaries (1998) diskuterar den
roll gransdragningar, dikotomisering och etniska
markorer spelar for att skapa gruppkinsla. Barth,
liksom andra forskare, skiljer dven pé sjilvdefini-
tion och definitioner som gérs av en grupp utifrin.
Dennadistinktion 4r central d3 man diskuterar hur
forestillningar om samiskhet, etnicitet och iden-
titetsskapande kan relateras till majoritetsdiskur-

ser, respektive olika positioner bland foretridare
for minoriteter.

Avhandlingens andra kapitel inleds med ett av-
snitt som enligt rubriken ir en forskningsoversike.
Det finns forvisso olika uppfattningar om vad
forskningir, men en definition som inte torde vara
kontroversiell ar att forskning bedrivs av forskare
vid universitet och hégskolor. Detta ir inte den de-
finition Gjengset tillimpar. I avsnittet presenteras
minnesdikter och minnesord som vinner skrivit
i samband med Aikios bortging, karakeeristiker
ur litteraturhistorier och bidrag av olika skriben-
ter som tillkommit i olika kontexter. Det nirmaste
avhandlingsférfattaren kommer forskning ar om-
nimnandet av ett antal uppsatser, "hovedoppga-
ver”, som studenter vid norska lirositen skrivit om
Aikio. I avsnittet nimns dven Gjengsets egen bio-
grafi om Aikio, Dobbelt hjemlps, som kom ut2004.

I det foljande delkapitlet ges en presentation av
Sépmi. En kort &verblick éver samernas historia
fran senare decennier ir av intresse i en avhand-
ling som Gjengsets, men framstillningen kunde
med fordel ha integrerats mer i avhandlingstex-
ten. Jag saknar en 6verging som klargor pa vilket
sitt denna historiska bakgrund ir relevant fér un-
dersokningen. Kapitlet avslutas sedan med en pre-
sentation av nagra begrepp frin postkolonial teori.
Forfattaren klargor flera gnger att teori inte dr i fo-
kus f6r undersokningen. Han 6nskar ge “enkle defi-
nisjoner” som “er tilpasset mine hensikter med av-
handlingen” (28). I en parentes slas fast att: "Det
blir ikke sporsmal om & g& dypere inn i postkolonial
teori og komplikasjonene omkring denne.” (28)
Mojligen kan denna explicita nedtoning av bruket
av teoretiska perspektiv ses som klidsam blygsam-
het. En mindre vilvillig tolkning ir att den rojer ate
forfattaren ir osiker och obekvim i sitt umginge
med postkolonial teori. Eftersom det hér till den
akademiska avhandlingens genre att avhandlings-
forfattaren ska demonstrera att hon/han kan till-
lampa relevanta teorier pa ett tillfredsstillande site
hade det varit att foredra om valet av teori presen-
terats pa ett mer overtygande sitt. De begrepp som
omnimns kortfattat, med hanvisningar huvudsak-
ligen till Bhabha, r “otherness”, “hybriditet”, "mi-
micry” och “mockery”.

Tematiken i debutromanen, Kong Akab - eller
Falk og Jenny, rolkas som en parallell till Aikios egen
sjalvframstillning som same i verkligheten. Hu-
vudpersonen Falk, som majligen har samiske pa-
bra, d6ljer f6r omgivningen att han kan vara same,
medan textens lisare fir veta att han brottas med



frigor om huruvida hans far var den same han vixte
upp med. Resonemangen ir inte helt 6vertygande
och bitvis ar framstillningen omstindligt redovi-
sande med manga citat som inte tillfor nigot. Over-
huvudtaget har forfattaren problem med att sovra
i materialet. Till exempel tillfor inte den detaljrika
redovisningen av Aikios sliktskapsband nigot for
den litterira analysen. Som ett led i forfattarens
“postkoloniale leseméte” presenteras pastdenden
utan relevans for romanernas kontext. I kapitlets
inledning till exempel ndmns att samer motsatte sig
norsk assimilationspolitik och att minoritetskultu-
rer hade “trange vilkar” i "en tid med aktiv imperie-
byggning” (32). Med tanke p att Norge knappast
varit ndgot imperium — di romanen kom ut 1904
hade Norge dnnu inte blivit sjilvstindigt — verkar
pastdendena markliga. Romanen sigs handla om
“norsk kolonisator og samisk kolonisert” (38), ett
pastiende som borde frdjupas mot bakgrund av
att Norge vid tidpunkten f6r romanens utgivning
var den "underordnade” parten i unionen med Sve-
rige.

Det finns en hel del exempel pa hur termer an-
vinds pa ett missvisande sitt. Exempelvis skriver
Gjengset att “samene tilhorte det man pé den tid
[1913] kalte de finsk-ugriske folkegrupper” (43), ett
pastiende som leder tankarna i fel rikening med
tanke pa att benimningen “finsk-ugrisk” fortfa-
rande anvinds inom olika discipliner. Aven den
oklara terminologin i analysen av romanens berit-
tarteknik och fokalisering (4 4—45) inverkar men-
lige pé framstillningen, liksom den utdragna paral-
lelliseringen mellan romanen Moby Dick och Ai-
kios debutroman. Vid flera tillfillen anvinds me-
taforen “den hvite hvalen” for att beteckna roman-
personen Falks funderingar kring sitt méjliga sa-
miska pabra som han déljer for omgivningen. Det
ir ett spinnande tema, men da det beskrivs med fra-
ser som “Hade den hvite hvalen svemt forbi, ville
den ha blitt skutt ned p flekken”, blir det for mé-
leriske f6r min smak. Overlag finns det sokra for-
muleringar och metaforer i avhandlingstexten. Ett
annat genomgaende stilistiskt drag som med férdel
kunnat undvikas ir bruket av anglicismer: "en revi-
val fra 1920-tallet” (37), "distansert point of view”
(44), “murder by proxy” (81) osv.

Enligt Gjengsets analys visar genombrottsroma-
nen [ Dyreskind att Aikio radikaliserats i sin syn
pa vikten av att hivda och bevara samisk kultur,
i romanen forstadd som de nomadiserande ren-
skotande samernas kultur, som ses som en positiv
motpol till livsforingen bland de samer som livnir
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sig pa fiske vid kusten. Aven hir finns det en del
egendomligheter i vokabularen. I en litteraturve-
tenskaplig avhandling kan man krava att forfatta-
ren anvinder vedertagna termer, till exempel “hu-
vudperson” i stillet for “hjilte”. Bruket av termen
“helt” blir desto markligare da de centrala personer
som diskuteras ingalunda 4r nagra “hjiltar”, utan
hégst vanliga karaktirer med svagheter och bris-
ter. Gjengset har ocksd en tendens att diskutera ro-
manpersoner och fiktiva hindelser som om de var
verkliga. D& romanpersonen Jussa analyseras dis-
kuteras hur denne drar sig tillbaka "I virkelighe-
tens verden” (73).

Diskutabelt bruk av termer och begrepp ater-
kommer genom hela avhandlingen, liksom miss-
visande faktauppgifter. I samband med att samer-
nas situation i Finland omtalas péstis exempelvis
att Laestadius hade varit prist i en finsk-samisk for-
samling i mitten av 18o0o-talet (66). Laestadius var
verksam som prist i Sverige. Han predikade pé fin-
ska och samiska f6r Lappmarkens samisk- och finsk-
sprakiga minniskor. Ddremot var han inte verksam
som prist i nagon finsk-samisk socken i Finland.

Aikios tredje roman, Ginunga-Gap, tolkas som
ett steg pa vigen bort frin férestillningar om kul-
turell purism som en I8sning pé etniska motsitt-
ningar. I den teleologiska berittelse Gjengset fram-
manar ses fortigande som en l6sning pa problemet
med stigmatiserande identitet i den forsta roma-
nen. Den manliga huvudpersonen lyckas klittra
socialt genom att han fortiger sitt eventuella sa-
miska pabra. I den andra romanen ir losningen
att majoritetskulturen och den samiska minori-
tetskulturen i form av den nomadiserande rensko-
tarkulturen hélls isir. Enligt Gjengset antyds en
tredje mojlighet i den tredje romanen: “omrader
med kulturer i kontake [kan] oppfattes som mu-
lige smeltedigler” (102). I redogérelsen for roma-
nens reception kommenteras det férhallandet att
manga kritiker var negativa. Hir berdr Gjengset ett
intressant tema da han foreslar att recensenternas
“obehag” infor skildringen av smuts, fattigdom och
dryckenskap bland minniskorna i norr kan relate-
ras till act denna bild var ofrenlig med ridande ro-
mantiska uppfattningar om “naturbarnas uskylds-
tilstand” (103).

Romanen Hebreerens Son tolkas som en forticke
allegoriivilken etniska motsattningar mellan norr-
min och samer skildrasien berittelse om en judisk
huvudperson. Gjengset framhiver att det i alla de
tidigare romanerna begés ett mord, och att mord-
temat accentueras i roman nummer fyra, i vilken
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judisk etnicitet star i fokus. Hypotesen ir att Ai-
kio skriver om sitt eget folk da han skildrar den ju-
diske bildhuggaren David Hesmons liv. Vissa inslag
i jamfdrelsen ir trovirdiga och intressevickande,
men parallelliseringen av massmord och judepog-
romer med etnisk stigmatisering och diskrimine-
ring av samer i Norgc ir mer tveksam. I och for sig
kan det ligga ndgot i Gjengsets hypotes att Aikio
medvetet, for att inte avskricka sin samtids norska
ldsare, skapar en distans till etnicitetstematiken ge-
nom att fokusera judisk etnicitet. Ett problematiske
inslag i analysen 4r dock att skillnaderna mellan
samernas och judarnas situation reduceras. Genom
exemplen Gjengset sjilv nimner pa hur diaspora,
pogromer och etniskt betingade mord dr kopplade
till judisk etnicitet i romanen, ar det uppenbart att
det finns skillnader i grad betriffande vilka foljder

synliga etniska markorer kan fa for utsatta grupper.

Gjengset jamfor romanens judiske bildhuggare
med forfattaren Aikio och fdreslar att romanper-
sonen David Hesmon ir ett dolt sjalvportritt som
fungerar som talesperson for Aikios egna tankar
kring vilken linje samerna borde vilja nir det gil-
ler bevarande av samisk kultur och krav pa en egen
stat. En podng gors av att Hesmon 4r kristen jude
som blir bildhuggare trots att det finns ete bildfor-
bud i den traditionella judiska kulturen. Detta jam-
fors med samen Aikio som blir en forfattare som
skriver pa norska: “han skriver pa norsk, for det er
selvsagt forst og fremst den norske hegemonen han
henvender seg til.” (131)

Vid flera tillfillen nimns att Aikio skriver pd
norska och att hans lasare huvudsakligen ar etniska
norrmin. Detta ir givetvis sant, men jag saknar en
diskussion av varfor Aikio skriver pa norska. I rea-
liteten hade han knappast ndgot annat val eftersom
det inte fanns nigra férlag som publicerade litte-
ratur pa samiska. Det var inte heller sjilvklart att
samer var lis- och skrivkunniga. Undervisningen i
samiska var inte utbyggd och samiskan hade ingen
status som nationellt minoritetssprak under den
period Gjengset diskuterar. For 6vrigt nimns att
Aikio sjilvironiserade over att de samer i hemtrak-
ten Karasjok som var bekanta med genombrotts-
romanen uppgick till tre personer. Av dessa hade
en som kunde norska list romanen medan de tva
andra fate berittat for sig vad som stod i den (135).
Den sjilvironiska bilden ar nippeligen en beskriv-
ning av verkligheten, men den ger dndé en anty-
dan om vilken lisekrets samiska forfattare kunde
rikna med.

Foljande roman, Hyrdernes kapel, tolkas som en
respons pa de klagomal Aikio fick av andra samer
for sin kritik av den sydsamiska aktivisten Elsa
Laula-Renberg och andra motesdeltagare vid det
forsta samiska gemensamma landsmétet i Trond-
heim 1917. (Av ndgon anledninganvinder Gjengset
namnen "Eila Laulo Renberg”). Huvudpersonen i
romanen ir en samisk tandlikare som efter en kris
dtervinder till sin barndomsmiljo efter att ha ar-
betat i Kristiania och en norsk smastad. Den utbil-
dade, "férnorskade” Jansa Olle, som i staden kallar
sig Ole Janssen, visar enligt Gjengset att Aikio an-
sdgatt samer inte borde skaffa sigutbildning och ar-
beta i stider bland majoritetsbefolkningen. Det pa-
pekas flera ginger att huvudpersonen ér en hybrid
ochattdet gor honom till en “outsider” bade bland
etniska norrmin och bland samerna i det fjill-
landskap han atervinder till efter sin kris. Gjengset
beskriver huvudpersonens verksamhet som tand-
likare och forskare i moderna stadsmiljécr som
en form av "mimicry’, dvs. hirmning av de etniska
norrmin som i Gjengsets framstillning betecknas
som “kolonisator”. D4 huvudpersonen itervinder
till fjallet for ate bli husfar i ett kapell som anvinds
av nomadiserande samer karakteriseras hans fram-
fart som en form av “mockery” (férléjligande, un-
derminering). Bland annat orsakar han elva sam-
ers dod da han fir dem att dgna sig at kroppstvag-
ning. Dessforinnan har Jansa Olles agerande lett
till en samisk mans dod di denne glufsat i sig sné
indrinkt med sprit som Jansa Olle hillt ut. De tolv
dodsfallen orsakade av den fornorskade samen for-
anleder Gjengset att dra paralleller till Nya Testa-
mentet. Jansa Olle jimfors med Jesus och de tolv
doda samerna med lirjungarna. An en gang jim-
fors en romans huvudperson med forfattaren Ai-
kio. Likt romanpersonen Jansa Olle karakteriseras
Aikio som en individ som brottas med forestill-
ningar om att han svikit sitt ursprung d4 han skaf-
fat sigutbildning och ett yrke i den urbana moder-
niteten. Gjengset tycker sig dven ha fog for att ut-
lasa att romanen pavisar att Aikio ville varna for en
extrem samepolitik som kunde leda till konflikeer
med majoritetssamhillet, vidare att romanen visar
att Aikio foresprakar en samisk strategi som inne-
bir att samerna bor tilldtas bevara sin kultur inom
ramarna for det norska samhillet. Enligt Gjengset
kan dessa standpunkter ses som en reaktion pa krav
som cirkulerade i samband med det forsta samiska
gemensamma landsmotet i Trondheim 1917. Detta
skulle bevisas av gestaltningen av "hybriden” Jansa
Olles fatala framfart som vird i herdarnas kapell.



Aikios sista roman, Bygdm pa Elvenesset, utgiven
postumt 1929, ses av Gjengset som en omdiktning
av genombrottsromanen [ Dyreskind frin 1906. Ai-
kios egen titel, Borgere och nomader, forkastades av
redaktdren som hade hand om utgivningen, enligt
Gjengset for att tona ned att temat for romanen ar
motsittningar mellan olika grupper (177). Genom
den nya titeln kom fokus mer att ligga pa ett speci-
fike kulturlandskap, vilket ocksd uppmiarksamma-
des i samtida recensioner. Gjengset argumenterar
for att romanen visar att Aikios stindpunkei frigan
om samisk kulturell mobilisering hade radikalise-
rats. Han finner std i romanens gestaltning av re-
lationer mellan romanpersoner som tillhor olika et-
niska grupper. Dessa tolkas som att Aikio kommit
att omfatta idén att samerna ir ezt folk trots skillna-
der och motsittningar inom den samiska gruppen
mellan samer frin olika omriden. Vidare gors en
poingav att samerna ir de som framstills som vin-
nare i konflikterna med “kolonisatdrerna”, da dessa
utspelas i de samiska kirnomridena. Pastiendetatt
romanen visar att Aikio kommit fram till staind-
punkten att samerna méste viarna om sitt sprak och
sin kultur som en "motmakt” och att de maste blien
integrerad del av det norska samhillet, "men som
samer, med sin egen kultur og sitt eget sprak” (179),
blir hingande i luften. Gjengsets ambition att ge-
nom analys av strukturella motsittningar i texten
visa “hvilken kultur forfatteren mener er overle-
gen innenfor samiske kjernestrek i samtiden og for
fremtiden” (178) rojer tendensen att Aikios roma-
ner ses som avspeglingar av den empiriske forfatta-
rens 6nskningar och intentioner. Detta ir en ldsar-
strategi som fortjinar att lyftas fram och diskuteras
i teori- och metoddelen.

Genom hela avhandlingen anvinds begreppen
“hegemon” och “subaltern”. Jag néjer mig med
att nimna exempel ur kapitlet om Aikios sista ro-
man. Termen "hegemon” borde ha kommenterats.
Gjengset stiller denna kategori mot de “subalterna”
Ett exempel: "For en hegemon som leser en roman
om kulturer i konflikt, skrevet av en subaltern, vil
lettere kunne oppfatte en slik tittel [dvs. Aikios ur-
sprungliga titel som valdes bort av redaktdren] som
et signal om konflikt” (178). D4 receptionen av Ai-
kios romaner diskuteras nimner Gjengset expli-
cit att en kritiker ir judisk. Ar denne ocksi "he-
gemon”? Ar alla samer subalterna? Intrycket man
far dr att Gjengset menar att alla lisare som inte
ir samer dr “hegemoner”. Aven bruket av termen
“subaltern” ar problematiskt. Hanvisningar gors till
Spivaks kinda artikel “Can the Subaltern Speak?”
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(206), men uppenbart ir att Gjengsets definition
av detta centrala begrepp skiljer sig fran Spivaks. D4
Spivak diskuterar "the subaltern” i den numera klas-
siska artikeln, betecknar termen grupper som inte
kan komma till tals eftersom det inte finns nagra
strukturer, eller institutionella ramar, inom vilka
de subalternas berittelser blir mottagna. Detta be-
tonas i Can the Subaltern Speak: Reflections on the
History of an Idea (red. Rosalind C. Morris, 2010).
Enviktig poingir att en forutsittning for att nagon
ska komma till tals 4r att det finns ndgon som lyss-
nar. Detta dr ndgot helt annat 4n Gjengsets “sub-
alterna” som skriver romaner som ges ut pa pres-
tigeforlag (Aschehoug), recenseras och diskuteras
i pressen. Ett annat centralt begrepp vars innebord
inte r helt glasklar ar "hybrid”. Ett flertal personer
sigs vara hybrider — och en del benimns som “ekte
hybrider” (196), vilket rimligtvis borde innebira att
forfattaren anser att det finns hybrider som inte dr
dkea — utan att det klargdrs vad som avses. Under-
stundom verkar det som om Gjengset anser att det
forhillandet att individer har sammansatta identi-
teter, samt ir verksamma i olika kulturella kontex-
ter, gor dem till hybrider. Exempelvis sigs Aikio
vara en hybrid i egenskap av etnisk same som skri-
ver pa norska for norska lsare.

Det sista analyskapitlet presenterar en genom-
gangav Aikios ovriga skriftstilleri och verksamhet.
Kapitlet innehéller en biografiske fargad presenta-
tion av Aikios forhoppningar om framgang och ge-
nomslag som férfattare och konstnir och hans en-
gagemangi sin samtids samefraga. Ect forhallande-
vis stort utrymme dgnas at en konstnirsroman och
ett drama som bida blev refuserade, vilket grusade
Aikios forhoppningar om att sla igenom som dra-
matiker, respektive forfattare till en parisisk konst-
narsroman.

Det sista kapitlet, "Det visjonare blikket”, sam-
manfattar an en gang innchallet i de undersokea
romanerna, som passas in i en berittelse om Aikios
gradvis indrade syn pé skapandet av ett samiske "vi”
Vad som avses med “samisk kultur” ir inte alltid
heltklart. Gjengset nimner ett flertal ganger att Ai-
kio var mycket kritisk mot sydsamer och kustsamer,
vilka han inte sig som "riktiga samer”. Avhandlings-
forfattaren betonar flera ganger att det var den sa-
miska kulturen i Aikios uppvixtort Karasjok som
exemplifierade den idealiska samiska kulturen som
skulle bevaras in i framtiden. Gjengset utliser en
forindrad syn hos Aikio som innebér en mer inklu-
derande syn pé samiskhet, som under senare delen
av hans liv dven omfattar de tidigare foraktade syd-
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samerna. Tolkningen styrks av uttalanden Aikio
gjort i intervjuer, men det dr svart att se att roma-
nerna i sig skulle ge klara beligg for en sadan tolk-
ning. Ett forhillande som Gjengset inte tar i beak-
tande dr att det under den period da Aikio levde inte
fanns nagon forestillning om en pansamisk kultu-
rell gemenskap, utan att denna férestillning vixer
fram langt senare under inflytande av den interna-
tionella urfolksrorelsen och postkoloniala tanke-
gangar. Som Vuokko Hirvonen, forfattare till den
forsta doktorsavhandlingen pé samiska, nimner
var Elsa Laula-Renberg en pionjir som pliderade
for att olika samiska grupper skulle agera gemen-
samt for att fa storre genomslag (Sdmecatnama jie-
nat — sapmelas nissona balggis girjecallin 1998; eng-
elsk oversitening, Voices from Sapmi: Sami Women's
Path to Authorship 2008). Gjengset framhiver Ai-
kios roll som visionir i sin syn pd vikten av samver-
kan mellan olika samiska grupper fér att skapa en
livskraftig samisk kultur i en norsk nationalstats-
kontext. I avhandlingens sjunde kapitel om Hyrder-
nes kapel diskuteras Aikios kritik av Laula-Renberg
i samband med det forsta samiska gemensamma
landsmétet i Trondheim 1917. Emellertid kommen-
teras inte det faktum att Laula-Renberg forespra-
kade en inkluderande syn pa samiskhet lingt innan
Aikio, enligt Gjengsets tolkning, fitt upp 6gonen
for vikten av enhet och samverkan samer emellan.
I det avseendet var Laula-Renberg en betydligt ti-
digare och entydigare visionir an Aikio.

Avhandlingen ar disponerad si att Aikios ro-
maner diskuteras i kronologisk ordning. Varje ro-
mananalys avslutas med en uppsummering av hur
skildringen av temat etnicitet forandras frin roman
till roman. Dessa upprepade sammanfattningar,
som redan analyserats i tidigare kapitel, blir i ling-
den trottande. Det kunde undvikits om texten dis-
ponerats s att ez uppsummering presenteras i det
avslutande analyskapitlet.

Betriffande formalia finns det en del brister. Ex-
empelvis finns killhinvisningar i den [6pande tex-
ten som saknar irtal. Férteckningen Gver anvinda
killor ar snirig med svar6verskadliga rubriker och
kategoriseringar. I kategorin "Annen litteratur”
till exempel samsas teoretisk bakgrundslitteratur
med intervjuer och recensioner av Aikios bocker
i norska dagstidningar. En annan invindning av
formell karaktir ar att sammanfattningen pa eng-
elska borde ha sprikgranskats. Stilistiskt ar spriket
ledigt, inte sillan vardagligt talspriklig pa ett site
som piminner om stilen i ett kseri. Forfattaren Ai-
kio kallas till exempel vid flera tillfallen for "Matti”

Betriffande metod gar forfattaren understun-
dom f6r langt i sin iver att se korrespondenser mel-
lan fiktion och verklighet. Likasa kan bruket av en
“postkolonial lesemate” diskuteras. Inte for ate
det overlag ir s3 att de begrepp och tankegingar
fran postkolonial teori som anvinds inte fungerar.
Ibland ar det emellertid s& att dessa anvinds pa ett
ganska fyrkantige sitt. | mdnga fall hade teorier om
vilken funktion etnisk kategorisering och etniska
markérer har varit klargérande i analysen av den
roll samisk etnicitet spelar i, och for, Aikios forfat-
tarskap. Avhandlingen hade vunnit pd att bearbe-
tas yteerligare. Inte minst kunde bruket av littera-
turvetenskaplig terminologi och begrepp frin post-
kolonial teori med fordel ha finputsats. Dock har
Gjengset valt ett intressant, tidigare timligen out-
forskat forfattarskap for att analysera temat etnici-
tet i skirningspunkten mellan det norska majori-
tetssamhallet och aktérer med olika agenda inom
den samiska mobiliseringen. Forskning om hur sa-
misk etnicitet forhandlas och férvandlas frin att
Norge blivit en sjilvstindig nation och nigra r-
tionden framat ger ny kunskap om Nordkalottens
enda urfolk och en etnisk och spraklig minoritets
stillning i en nordisk nationalstat. Med sin tolk-
ning av Matti Aikios bidrag till denna process har
avhandlingsforfattaren lyft fram en akeor vars insats
framhivs som ovanligt framsynt och modern. Ai-
kio 4r utan tvekan en tidig norsk samisk forfattare
som brottades med frigor rérande etnicitet, mi-
noritetsstatus och tillhorighet. I den bemirkelsen
ar det ett akeuellt tema avhandlingen behandlar.

Anne Heith

Judith Meurer-Bongardt, Wo Atlantis am Horizont
leuchtet oder eine Reise zum Mittelpunkt des Men-
schen. Uropisches Denken in den Schriften Hagar
Olssons. Abo Akademis forlag. Abo 2011

Judith Meurer-Bongardts doktorsavhandling syftar
till att visa ate det utopiska ir centralt for det este-
tiska koncept hon menar att Hagar Olsson foljer.
Nir det giller utopibegreppet och utopier har teo-
retiska utgdngspunkter himtats frin bland andra
Ruth Levitas och Steffen Greschonig, men teoreti-
kern framfor andra ir hir Ernst Bloch. Ovrigt teo-
retiskt material inkluderar Adorno, Butler, Fou-
cault och Marcuse, men det 4r Blochs texter som
dominerar, och som gor detisidan utstrackningate
man kan pastd att Hagar Olsson lises genom Bloch.



