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Grundligheten och lirdomen i Valborg Lindgirdes
avhandling 6vertygar. Avhandlingen ir ett vésentligt
bidrag till den litteraturhistoriska forskningen och
kommer att utgbéra en viktig héllpunkt i framtida
forskning om svensk 1600- och 1700-talsdiktning.

Lars Burman

Eva Ekselius: Andas fram mitt ansikte. Om den mytiska
och djuppsykologiska strukturen hos Per Olov Enquist.
Symposium. Stockholm/Stehag 1996.

Eva Ekselius har egentligen at sig valt en omojlig
uppgift, och nir hon genomfort denna visat att omgj-
ligheten faktiskt kan vara en god utgéngspunkt. Det
omdjliga bestdr frimst i att med instrument som hor
hemma i en vetenskaplig vérld — 1at oss med Ekselius
kalla den »djuppsykologisk» — beskriva en annan
virld, eller for att anvénda ett av hennes favorituttryck
»universum», ndmligen Per Olov Enquists forfattar-
skap.

Néagot svepande och kategoriskt pastdr Ekselius
inledningsvis att »[det] finns en bendgenhet hos medi-
erna och kritiken att hos Per Olov Enquist frdmst upp-
mérksamma det yttre, ofta dokumentariska skiktet i
berittelsen» (s. 11), ett pastdende hon sedan varierar.
Istillet vill hon med hjilp av psykoanalytisk teori
undersoka de existentiella skikten i hans forfattarskap,
och med hjélp av antropologisk och religionshistorisk
forskning belysa en uppfattning om méanniskan som en
del av en kosmisk ordning. I anslutning till Thomas
Bredsdorff tar hon dirvid utgéngspunkt i att det viktiga
i texten inte ligger Oppet, utan maste sokas i en under-
liggande struktur.

S& gor hon en oOversiktlig genomgéng av olika
forskningstraditioner och uppmarksammar sérskilt »den
nya kritiken» i Frankrike, och ansluter sig till dess
uppfattning att en forfattares hela produktion dr den
enhet som tolkningen bor inriktas pa, vidare psykokri-
tikens sitt att soka det omedvetnas nédrvaro i verket, den
tematiska analysens och den tematiska kritikens defini-
tion av begreppet tema, hon resonerar kritiskt kring den
tidigare tillimpningen av psykoanalytisk teori pé litte-
rira texter, och avslutar denna genomgéing med T.S.
Eliot och den mytiska metoden, nagot hon finner fort-
levande hos Per Olov Enquist. Vad giller hennes egen
metod, vill Ekselius poédngtera att hon inte anvinder
psykoanalytiska teorier for att analysera forfattaren
eller hans diktade gestalter, utan att det hela tiden &r
frdga om att avlocka texten dess dolda hemligheter.

Efter att ha uppgivit att hennes undersékning omfat-
tar aren 1961-1991, ndmner Ekselius vattnet som ett
viktigt element hos Enquist, och dé framst i dess frusna
form som ocksé fatt ge namn 4t ett helt kapitel: Isen.
Denna hoér samman med déd och infruset liv, och man-
nen i isgraven blir for Ekselius en metafor for depres-
sion och melankoli, liksom avhandlingens titel Andas
fram mitt ansikte ir en bén om att ndgon métte ta bort
ishinnan frén den kinslomaissigt infrusne.

S4 drojer Ekselius vid nyckelordet »smirtpunkter-
na», de som enligt Hanne Heiberg i Frdn regnormarnas
liv inte fir kapslas in om vi vill leva fullvirdigt, och
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hon deklarerar som en av sina avsikter med boken att
undersoka vilka konflikter som hinger samman med
textens smirtpunkter. For att vi bittre skall kunna
identifiera dessa och liknande fenomen i texten, beskri-
ver hon sedan hur ménniskan enligt psykodynamisk
teori formas under sin forsta levnadstid, och liser En-
quists bild av den infrusne mannen som en fordriven
del av sjdlvet som pockar pa att ter bli erkind.

Eftersom sjidlvmordet forekommer ofta i Enquists
texter, drojer Ekselius utforligt vid det, och sirskilt da
doden genom vatten, inte minst dirfor att sittet att ta
sitt liv enligt psykoanalytisk uppfattning 4r en gestalt-
ning av den konflikt som drivit fram sjdlvmordet.

Efter att ha stdllt albatrossens flykt gentemet den
infrusnes ororlighet, dvergér Ekselius till att undersoka
det motiv med mannen som forvarar metmaskar i mun-
nen som finns i Musikanternas uttdg och som varieras
pé andra hall. Andra motiv som hon med hjilp av djup-
psykologisk tolkningsteori examinerar, &r den stympa-
de tungan i samma bok, liksom kroppen som en behél-
lare vars innehdll hotar att licka om sjdlvkontrollen
brister, varvid hon papekar att det frdn psykoanalytiskt
perspektiv gér en skiljelinje mellan den som saknar
formagan till kontroll och den som har den och som
foraktar bristande forméga darvidlag.

Ekselius drojer utforligt vid fenomen som har med
véld mot den svagare och det sexualiserade valdet att
gora, och papekar att situationer som gestaltar 4ngesten
att bli skadad i kroppsdelar som har med orala, anala
och genitala funktioner att géra férekommer ymningt
hos P.O. Enquist, och den svit av stympningsbilder som
finns 1 texterna vill hon i anslutning till psykoanalytisk
teori se som preoidipal kastraktionsreaktion, dvs. att for
det lilla barnet blir konet for kroppen vad modern ér for
barnet; allt kan ga forlorat.

Det grona huset dr centrum i ett metafysiskt univer-
sum, skriver Ekselius, och dirmed sammanhéinger den
ofta forekommande bilden av telefontrddarna-himla-
harpan som dr fastad vid huset. Liksom den mytiska
virldspelaren skapar ordning i kaos dér den befinner
sig mellan himmel och jord, skapar himlaharpan en
moralisk ordning. En annan frekvent bild som hon
soker tolka, dr den dér personer eller roller hos P.O.
Enquist rent bokstavligt doljer sig och sin skam genom
att vira ngon form av tyg runt huvudet.

Efter att i kapitlet »Himlaharpan» ha behandlat
framst Musikanternas uttdg, Nedstortad dngel, Magne-
tisorens femte vinter, Hess, Sekonden och I lodjurets
timma, och bland annat ha berort den kénsla av skuld
som gér som en rod trdd genom Enquists forfattarskap,
ovegdr Ekselius till att skriva under rubriken »Angel i
underjorden». Det &r forstds Nedstortad dngel det ar
friga om, en roman som bestdr av sammanslingrade
fragment. Dér liknar hon Maria — dvs. det huvud som &r
fastat vid Pinons huvud som en gruvarbetarlampa — vid
en anklagelse som det inte gér att fly frdn, och som hon
under jamforelse med Julia Kristeva menar befinner sig
ien avgrund av smirta.

Med »underjorden» menar Ekselius inte bara den
gruva dir Pinon och Maria vistas; ordet star ocksé for
den gastroskopi som finns beskriven pé flera héll hos
Enquist, och pa ett psykiskt plan de igenslammade
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kanalerna 1 maénniskans inre, och hon visar hur en
rorelse ner mot morkret och upp mot ljuset igen finns i
myter fran olika kulturer.

Efter att ha satt individuationsprocessen i samband
med Enquists verk, och likasa ha berort schizoid angest
och schizoida forsvar, behandlar Ekselius i ett avslu-
tande kapitel temat déd och aterfodelse och vad hon
kallar initiationen som scenario. Didr stills Kapten
Nemos bibliotek i fokus, och hon menar att Johannes
och »jag» befinner sig i stdndig konflikt, att de bada
oscillerar mellan attraktion och bortstdtande. For den
lasare som dr bekant med Enquists forfattarskap har
romanen ocksd i ovrigt kinda drag, papekar Ekselius,
och hdvdar att hos Enquist ér det en viktig tanke att det
livgivande liksom i Orfeusmyten skall hamtas i djupet.
Som hos Jules Verne vivs samtida och mytiska feno-
men samman till en skildring dér Jona i valfisken blir
vad hon kallar en »matris».

Skédrvorna i det ispussel som dterkommer hos Enquist
blir for Ekselius lika med lapparna i Kapten Nemos
bibliotek, och ddrmed fridgan om de ndgonsin skall
kunna fogas samman till en helhet.

Fragan som instéller sig ndr man ldser ett referat som
det ovan, dr naturligtvis huruvida avhandlingsforfatta-
ren sjdlv lyckats foga samman de till synes disparata
bitarna till en helhet. Svaret blir att hon i huvudsak
lyckats med detta, och det beror bland annat pa att hon
konsekvent och ibland till 6vertydlighet plockar in sina
lappar i de fack hon fardigstillt, och som forutom de i
bokens titel nimnda — det mytiska och det djuppsyko-
logiska — ocksd omfattar ett par andra och skickligast
utnyttjat det tematiska, ordet da fattat s som en sddan
som Jean-Pierre Richard anviént det.

Den overtydlighet jag syftar pa, kan bestd i att Ek-
selius hérdrar en tolkning for att fa den att passa in i ett
djuppsykologiskt betraktelsesitt: Spitfires som finns i
varje pojkes dventyrsdrom blir hos henne ett eldens
element (s. 350), liksom Robinson Crusoe-drommen
om grottan blir »en metafor for det psykiska tillstdnd av
avskdrmning och isolering som behdrskas av Thanatos,
dodsdriften: langtan att kunna leva i en sjdlvskapad
kokong, skyddad och oberoende av omvirlden» (s.
135). Ibland 4r Ekselius medveten om sin tendens till
overtolkning, som nér hon avslutar sitt sitt att likna en
fosterfordrivning vid »den skrivandes forsok att driva
ut ndgot substantiellt ur det inre» med ett fragetecken
(s. 256).

Det 6vertydliga i avhandlingen géller annars framst
formalia, dér det dr i6gonenfallande. Salunda &r citaten
ménga och linga, och bidrar till att framstéllningen blir
onodigt omstandlig; den kunde med fordel ha koncent-
rerats, och sdrskilt de citat som ldsaren ldtt kunde ha
hittat i Enquists texter kunde ha reducerats. (Se exem-
pelvis s. 54—57). Anhopningarna av citat blir latt trot-
tande, och det kan nigon gang till och med hédnda att
det blir litet vl magstarkt for 1dsaren som nir Enquists
skildringar av sjdlvmordet aterges i form av citatmosaik
(s. 70-74).

Vidare finns en tendens till upprepning, ibland i form
av parallellismer, en teknik som i och for sig pdminner
om Enquists egen, men som i en vetenskaplig fram-
stdllning kan verka stérande. Likheten med Enquists

stil kan 4 andra sidan i andra sammanhang ge fram-
stillningen en intressant krydda.

Vad giller citaten, brukar det ju ségas att ett ymnigt
bruk av sddana hindrar en framstéllning fran att bli helt
olaslig, men detta dr forvisso inte tillimpligt pd Eva
Ekselius’ avhandling som i huvudsak 4r elegant och
lasarvénligt skriven, ndgot som 4r virt att pdpeka med
tanke pa att dess vinkling annars kunde forlett en osi-
ker skribent till kryptiska excesser. Nagra undantag far
bekréfta denna regel: »Kring de fragor och teman som
finns komprimerade i denna hindelse samlas och bryts
en hel konfliktstruktur.» (s. 176) Trots ett otal ldsningar
dr jag osiker pd vad som menas. Eller: »Initiationsriten
rymmer ett scenario som i sin struktur ar oforinderligt,
men som kan variera i sjdlva genomforandet mellan
olika platser och kulturer.» (s. 314) Det méste kunna
sigas elgantare, liksom detta: »I bilden av himlaharpan
gestaltas hur tron pa en levande Gud utgdr en strukture-
rande princip i ett upplevt universum» (s. 181).

Aven om framstéllningen i stort sett dr distinkt och
precis, s& forekommer det ndgra suddigheter vad giller
terminologin. Begreppet tema dr sdlunda inte alltid
glasklart; man finner det ndgon ging i dess édldre me-
ning av abstrakt idé, som nir Ekselius talar om »den
existentiella och religidsa tematik» som finns i nigra
verk (s. 49), ndgon ging ndrmast lika med motiv (s.
82), men framst naturligtvis i den tematiska kritikens
och den tematiska analysens betydelser.

P4 liknande sitt forekommer det nagra glidningar i
framstillningen dér ldsaren kan bli oviss om huruvida
ett pdstdende betecknar en allmdnminsklig psykisk
erfarenhet, forfattarinnans egen tolkning av Enquists
text, eller ndgot annat (s. 64 vad giller begreppet
smértpunkt), eller om ett annat pastiende syftar pd
ndgonting 1 en viss pjés, eller ndgot i Enquists forfattar-
skap 6verhuvud taget, eller Ekselius’ syn pa hur verk-
ligheten &r beskaffad, eller ndgonting annat (s. 120 f.
om det sexualiserade valdet).

Betriffande formalia kan jag slutligen ndmna att
bildspraket ndgon géng blir litet egendomligt. Ekselius
dr inte den enda som numera 4r fortjust i ordet scenario.
»Initationens scenario kan anas som en underliggande
struktur» genom Enquists forfattarskap, menar hon (s.
13), men scenario dr ju ett detaljerat schema inom
filmkonsten (eller en beskrivning av ett mojligt fram-
tidsforlopp). Det som i det aktuella fallet vdl kommer
ndrmast, dr commedia dell’artes anviandning av begrep-
pet, men inte heller det tycks mig alldeles adekvat.
Varfor inte prova teatertermen sceneri?

Det finns en auktoritdr tendens i avhandlingen, och
dd menar jag dels Ekselius’ forhdllande till olika
»auktoriteter», dels hennes forhdllande till 1dsaren. I det
forsta fallet yttrar det sig i att hon, frdmst nir hon
kommer in pd djuppsykologiska resonemang, lutar sig
mot Kristeva och andra profeter utan att explicit ta
stillning sjdlv, som om det vore sjdlvklart att sddana
auktoriteters uttalanden vore tillimpliga. »Julia Kriste-
va har i sin studie Pouvoirs de I’horreur gjort en ana-
lys», »Julia Kristeva beskriver», »Acklet r ett skydd,
menar Kristeva» (s. 113), for att bara ndmna en boksida
dir Kristeva behandlas pd sddant sétt. Andra storheter
vilkas uttalanden tas for gott pris &r Maud Bodkin (s.



261, 263), Gaston Bachelard (s. 310-312) och Eliade
(s. 313). Saken har forstés det goda med sig att man kan
fa en liten uppfattning om vilka husgudar som smyckat
Ekselius’ skrivkammare under arbetet med avhandling-
en.
Det andra fallet dr vél nidrmast av stilistisk art; jag
tanker pd det magistrala bruket av forsta person plura-
lis: »Men 14t oss ett 6gonblick fortsitta betrakta de bida
skilda synvinklarna» (s. 56), »darfor att den text vi
undersoker dr sd méngskiktad» (s. 65), och »L&t oss
forsoka sammanfatta» (s. 154). Ibland kan det p4 sam-
ma sida finnas detta pronomen i betydelsen ovan, sam-
tidigt som dar finns ett annat vi: »Under ett langt liv
fore fodelsen var vi en del av moderns kropp» (s. 66).
Samma forhallande hittar vi pd s. 155.

»Den virld jag tolkar 4r inte en inre virld hos forfat-
taren Per Olov Enquist. Den &r uteslutande en textens
virld — som sedan md vara identisk med forfattarens
personliga eller djupt olik den. Friagan om ett eventuellt
samband mellan dem ldmnas hér helt &t sidan.» (s. 12)
Denna viktiga deklaration gor Ekselius tidigt, och den
blir sedan ett rattesnore for henne. Men saken &r natur-
ligtvis problematisk. Ekselius undersoker den mytiska
och djuppsykologiska »strukturen», men berdttartek-
niskt bestdr Enquists bocker liksom (néstan) alla andra
forfattares bocker av gestalter, mer eller mindre uppdik-
tade personer. Alltsa blir det trots allt friga om analys
av dessa, deras upplevelser, tankar, ord. Vidare: Djup-
psykologin har en géng vuxit fram for att tillimpas pé
levande ménniskor, men i en avhandling som denna
kommer den att tillimpas pd skildringar av fiktiva
ménniskor, av méinniskor som inte »finnsy», av »gestal-
ter» och »roller».

Att det skulle réra sig om en virld som &r »ute-
slutande en textens vérld» (s. 12) &r ndgot som varieras
néstan som en besvirjelse pd s. 27 och 28. Négot sddant
skulle emellertid krdva en heroisk renldrighet, och
Ekselius dr inte heller — kan vil inte heller vara? —
konsekvent hirvidlag. Inkonsekvensen kan smyga sig
in i form av en man »till exempel frén Visterbotten» (s.
23), eller »den konfliktfyllda relationen till religionen»
(s. 47), eller litet mer explicit: »Det ar svart att se detta
bibliotek som annat n en bild for allt det som ligger till
grund for hela det hittillsvararande forfattarskapet» (s.
50), och »i det litterdra ekorum diar Per Olov Enquist
skriver och ldsaren moter honom ingar ocksa barndo-
mens lasupplevelser» (s. 88). Slutligen: »Att bli vuxen,
att bli man, dr att frigora sig frdn denna virld; vi har
kunnat folja den resan frdn uppbrott och in i en ny
identitet, praglad av idrott, handling, politik, rationa-
lism och saklighet.» (s. 228)

Ocksd forhéllandet till ldsaren blir problematiskt.
Ekselius skriver i anslutning till Maud Bodkin att havet
kan framstd »bade for poeten och hans ldsare som ett
tillstdnd av vila» etc. (s. 78) Hér dr alltsd poetens inten-
tion viktig, det dr den som giller och som dessutom blir
lika med ldsarens upplevelse. For att fd en tolkning av
djuppsykologiskt slag att framstd som riktig, kan Ek-
selius dra in ldsaren och kategoriskt pdstd att denna
reagerar pa ett visst sitt vid ldsningen: »Men bilden av
mannen med maskarna vicker ocksd hos ldsaren de
kidnslor av ambivalens som &r en del av romanens
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struktur: den vécker var kinsla av vimjelse och #ckel
samtidigt som den lyckas formedla upplevelsen av den
lilla daggmasken som ndgot &mtdligt och levande.
Samtidigt forbereder den for det hot som ligger i dess
motsats: att ndgot farligt, upproriskt, explosivt kan
bryta fram ur den som ’6ppnar munnen’». (s. 98) Finns
det verkligen sddana ldsare? Det foreligger vissa moj-
ligheter till ldsarupplevelser i varje text, men Ekselius’
avancerade tolkning av P.O. Enquist behdver ju inte
vara »ldsarensy.

»Men fiktiva gestalter dr aldrig hela gestalter. De har
ingenting och &r ingenting utéver det som finns i texten
— de dr aspekter och ingenting mer.» (s. 40) Ja, det idr
just frgan det. Eklseius intresserar sig for den mytiska
och den djuppsykologiska strukturen, men fordjupar sig
sillan eller aldrig i berittartekniska eller textteoretiska
aspekter, och det &r synd. Visst skapar det reda i fram-
stillningen, men jag kan som litteraturvetare inte undgi
att sakna sddant nir jag ser stora delar av ett viktigt
forfattarskap undersokas. Vad giller citatet ovan, si
kan man ju mot det invénda att om man med herme-
neutikerna skiljer pd tydning och tolkning, si finns det
ju en méngd olika tolkningar av en text, tolkningar som
sker inom ldsaren, och som alla 4r »sanna» si linge de
har stod i tydningen. En liknande fundering fér jag nir
Ekselius skriver pd s. 16 att den »struktur [hon] forso-
ker synliggora dr en tolkningsstruktur, inte en analys av
textens formella arkitektur». Att man kan tala om
djuppsykologisk tolkningsstruktur forstir jag, men &r
det overhuvud taget meningsfullt att tala om en sidan
nér det giller litteratur, djuppsykologiskt tolkad eller
€j? Ar inte tolkningen det som sker med textens struk-
tur som underlag, hos ldsaren eller i varje fall i motet
med henne? Att Ekselius antingen har en annan mening
eller inte reflekterat i sédana banor, tycks framga im-
plicit av en formulering pa s. 29: »Inom litteraturen —
liksom i all konst — dr slutgiltiga, entydiga och absoluta
tolkningar ofta de mest missvisande.» Finns det &ver-
huvud taget sddana tolkningar?

Jag har funnit nigra stdllen dir Ekselius har ldst fel i
Enquists text. Att de befinner sig dér hon talar om hans
dramatik kanske ar signifikativt, eftersom genren &r
négot styvmoderligt behandlad i avhandlingen — eller
ocksa dr det skomakaren (undertecknad dramaforskare)
som helt enkelt talar for sin egen ldst. Hur som helst:
»Pojken i dramat ’I lodjurets timma’ liknar sig sjdlv vid
ett ostrony», heter det pd s. 97. Nu ir det faktiskt istéllet
Lisbeth, experimentatorn, som liknar honom vid ett
ostron som drar ihop sig nir man slépper citrondroppar
pa det, och pojken som ironiskt citerar henne. Pa en
annan plats (s. 122) pastér Ekselius att prinsessan Ari-
cia i Till Fedra besvarar Hippolytos’ kirlek. Léngt
dérifrén; hon 4r kdnslomdssigt bottenfrusen efter vad
hon gétt igenom, det 4r essentiellt hos den rollen, och
den overenskommelse hon ingér med ynglingen &r en
ren affdrsuppgorelse. Ett tredje stdlle dar Ekselius last
fel, eller i varje fall formulerar sig som om hon gjort
det, finns pd samma sida. Oinone beskriver sin omska-
relse, och Ekselius fortsdtter efter att ha citerat detta:
»Sa bestraffas ocksa den kvinna som forbrutit sig.» Nu
finns det ju grader ocksd i vidrigheter, och det straff
som en sddan kvinna utsdtts for i pjdsen Overgar i
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grymhet vida den beskrivning som amman gav. Slutli-
gen, och dven denna ging gillande Till Fedra: P4 s.
123 i avhandlingen heter det att »den som varit feg i
striden» och gav upp, blev snopt. Men det gillde inte
striden, utan i den grymma lek som segraren enligt
Theseus direfter utsatte de besegrade for.

Dessa fall hanfor sig alltsd till tydningen, innan-
tillisningen. Nir det giller tolkningen dr det naturligt-
vis svarare for en kritiker att vara kategorisk, men det
finns ett stélle i avhandlingen dér jag med bestimdhet
vill hdvda att tolkningen bryter mot tydningen, dér en
lasning alltsd maste ge vid handen en annan uppfattning
om det ldsta an den Ekselius har. Jag téinker pd hennes
resonemang kring drémmen om helhet och samman-
hang, dir hon anvédnder Enquists dterkommande bild av
en ménniska gjuten i ett stycke som »drommen om att
den splittrade och fragmenterade identitet som kommer
till uttryck i bilderna av ispusslet och den krossade
spegeln, dntligen ska l4ta sig sammanfogas till en hel-
gjuten enhet» (s. 278 f.). Det kan lata bestickande men
ir inte desto mindre fel. Bilden hos Enquist 4r helt och
héllet negativ. Det dr friga om ménniskor som &r stopta
i ett stycke som kanoner, som »arkivkritikern» Heiberg
i Frdn regnormarnas liv. Om man som Ekselius gor i
sin avhandling betraktar Enquists hela forfattarskap
som ett verk, s& finner man att hans uttryck tidigt anty-
der nagot sadant, och att den negativa bilden sd smi-
ningom néstan hamras in i ldsaren. »Jag tror ibland att
varje minniska en géng i sitt liv borde tvingas att vara
en forrddare. DA skulle man forstd bittre de allra ytters-
ta uschlingarna», star det i Kapten Nemos bibliotek
(citerat i avhandlingen, s. 293). Det gor inte den ménni-
ska som stopts i ett stycke. Allra bést syns detta i dra-
mat Magisk cirkel (s. 91 och 113 f.), dir det tydligt
framgar att treenigheten bodel—-offer—forrddare dr en del
av en allsidig ménniska, och att den som istéllet &r
gjuten i ett stycke blir oménsklig.

Jag har drojt sa utforligt vid fenomenet »gjuten i ett
stycke» hos Enquist eftersom det hdnger samman med
hans syn pa minsklighet och oménsklighet och dérige-
nom blir centralt i hans forfattarskap. Men intressant
(intressantare?) kan ocksa vara att mot en rimlig tolk-
ning av Enquists text diskussionsvis stilla en annan; 14t
mig prova detta.

Om Maria och Pasqual Pinon i Nedstértad dngel
siger Eva Ekselius att deras »liv tillsammans framstlls
som ett forkroppsligande av kérleken» (s. 281), och om
Maria att hon forkroppsligar »det tillstdnd som brukar
kallas melankoli» (s. 250). Gérna det. Men vid berit-
tartillféllet &r de faktiskt doda béda tva och lever bara i
jagberidttarens fantasi. De doda figurerar alltsd som
faktorer inom detta »jag». Fraga ér om inte Ekselius ndr
hon sé utforligt djuppsykologiserar Maria och Pasqual,
och ndr hon utndmner Maria — 14t vara med ett kanske —
till den egentliga huvudpersonen i Enquists bok, tar ett
steg for mycket. Haller verkligen metoden for denna
ask i asken? Om hon hade ndjt sig med berittarjaget
som huvudperson, hade det legat helt i linje med hen-
nes Ovriga resonemang att anvidnda de badda samman-
vuxna i en djuppsykologisk tolkning av detta »jag».

Att Ekselius bok ger intryck snarare av att vara en
analys dn resultatet av en sadan, dr kongenialt mot

féremdlet for avhandlingen: P.O. Enquists forfattar-
skap. DA ténker jag pd sddant som att Tribadernas natt
ur en vinkel kan ses som en analys av Strindbergs
enaktare Den starkare, dramat Till Fedra som en
»analys» av Racine, och Frdn regnormarnas liv av Fru
Heibergs memoarer. Analyser eller i varje fall kommen-
tarer, och att Enquist — for att tala med Ross Shideler —
ibland slutar med nagra utgdngspunkter. Som ett exem-
pel pa detta hos Ekselius ser jag hennes resonemang om
Johannes och jagberittaren i Kapten Nemos bibliotek
dir olika tolkningar fir std emot varandra utan att hon
bestdimmer sig for att nagon &r att foredra framfor de
andra. Det dr sympatiskt. Men om man méste bestimma
sig for en tolkning som man tycker bittre om 4n andra,
sd har jag foljande forslag. Hos Enquist finns en del
»halvay minniskor, halva for att de fornekat en del av
sin identitet. Johannes och berittaren dr egentligen
samma person, menar Ekselius (s. 288), liksom att
Johannes dr den mest klandervdrda sidan av denna
person och en som vistas mest i det forflutna, medan
berdttarjaget talar ur nuet och dérifrén ndrmar sig sitt
imperfektum (s. 289). Nér skeppet Nautilus skall sin-
kas, med Johannes och hela hans bibliotek, dr det »en
hel vidrld och summan av ett liv som skall dverges»,
heter det vidare (s. 288). Men kan det inte istéllet vara
en halv virld som gir under? Berittarjaget har som
pojke skapat sig en annan halvdel for att genom denna
fd en anvindbar identitet, men som vuxen gor han sig
av med denna genom att 1ata den gi till botten med
Nautilus.

Berittelsen om Pasqual Pinon dr enligt Ekselius
»uppbyggd efter Jungs beskrivning av individuations-
processen» (s. 265), och senare gor hon en handfast
konklusion nér hon slér fast att bilden av det omedvet-
na hos Enquist dr »starkast influerad av Carl Gustav
Jungy (s. 266). I synnerhet den forsta formuleringen ger
en antydan om att det Enquist skriver skulle vara mer
»gewollty &n det dr, som om man med Goethe kunde
sdga att »so fithlt man Absicht». S& dr det naturligtvis
inte, hur vil Enquist &n kédnner till Jung.

Detta dr vil nidrmast en formuleringsfrdga, och vad
giller komparationerna — intertextualiteten — har jag
annars inget att invinda, men vill ge ett par hdnvisning-
ar till sddant som med skéil kunde ha omnémnts eller
utvecklats.

Ekselius bakar in modernismen litet vdl mycket i
andra traditioner. »Kan konsten fylla det tomrum som
tron lamnar hos den som vént den ryggen?» fragas pé s.
192. Det dr just modernismens centrala frdga, och till
skillnad frdn postmodernismens relativitet, soker En-
quist stédndigt efter grinsen mellan moral och omoral. I
postmodernismens »sprickor» finns olika alternativ,
hos Enquist finns dir sanningen. Detta har Thomas
Bredsdorff skrivit om, och dessutom finns i den danska
tidningen Information (10.2.1982) en intressant artikel
av Knud Wentzel kring detta.

Det enda stille i avhandlingen dédr Ekselius nimner
Kierkegaard dr i en not pa s. 372. Bortsett frin att han
var en lysande psykolog och bara dirfér kunde ha
forsvarat en plats i framstdllningen, tycker man sig —
tycker jag mig — hora ekon av honom ideligen hos
Enquist; det ma vara hans straffpredikningar mot den



Koépenhamnska borgerligheten och dess prister som
aterklingar i citatet frdn Hess pa s. 195, eller hos pojken
fran [ lodjurets timma som tycks ha list Kierkegaard
ndr han kallar den kvinnliga pristen i stycket for
»brodprist», och vad ér pojkens forhallande till katten
och uppstédndelsen annat d4n den »absurditety Kierke-
gaard menar kénnetecknar den kristna tron? Och titel-
rollen i Till Fedra slutligen, hon som anvénder Hippo-
lytos for att gora sig sjélv hel, pdminner om Kierke-
gaards ord om ménniskor som har »deres bestemmelse
uden for sig selv, og derfor ikke trader i eksistens».

Vad giller Ekselius’ diskussion runt dubbelgéngar-
motivet, finns en intressant »intertext» som hon inte
anfor, nimligen Hjalmar Bergmans Skuggan, dér redan
titeln tycks ropa pa en jamforelse. Det lilla dramat har
nistan allt som Ekselius ndmner pé s. 290: En dubbel-
gingare som 4r skild frén jaget men samtidigt en spe-
gelbild, inte en som lovar odddlighet visserligen men
som ér en del av jagets forflutna, en ond sida som
forkastas av det sociala jaget.

Eva Ekselius’ avhandling dr en prestation redan
genom sitt djdrva val av dmne, en djdrvhet som ger
intressant sidobelysning at Enquists texter, samtidigt
som den i sin konsekvens ibland skymmer det som é&r
litteratur» hos Enquist; teorin far breda ut sig mer dn
dess anviéndbarhet motiverar. Bist tycker jag om den
samlade framstédllning man far av de motiv eller teman
eller vad man nu kallar det som &terkommer, varieras,
skiftar uttryck och form, kort sagt den markliga varld
av personer, tankar, hindelser och bilder som befolkar
Enquists litterdra verk. Den som tagit del av Eva Ek-
selius’ avhandling, kan sedan aldrig ldsa Enquists
bocker eller se hans pjdser med riktigt samma 6gon
som tidigare.

Gunnar Syréhn
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