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Fran forra sekelskiftets kulturella arena

Av ULF WITTROCK

1. Selma Lagerlof, Ellen Key och sedligheten — en kvinnodebatt

Vid Ellen Key och kvinnomedvetenheten uppe-
holl jag mig i en studie i Samlaren 1983 och sti-
mulerad av den senaste tidens forskning kring
kvinnorna pd det litterdra féltet ser jag mig foran-
laten att terkomma till &mnet. I Nordisk kvinno-
litteraturhistoria, Band II, Fadershuset (1993),
har Christina Sundstrom anfortrotts Ellen Key,
vars »forhallande till det moderna genombrottets
sedlighetsdebatt» hon forut gjort till foremal for
en uppsats i The Modern Breakthrough in Scandi-
navian Literature 1870—1905 (Skr. utg. av Littera-
turvetenskapliga institutionen vid Goéteborgs uni-
versitet. 1988). Christina Sundstrdm polemiserar
mot de ménga feministiskt inspirerade kvinnor,
som hon sdger, vilka »slagit mynt av Ellen Keys
sdrartsfilosofi och menat att den tjinat konservati-
va krafter». Harriet Clayhills i Kvinnornas littera-
turhistoria (del 2, 1983) och Yvonne Hirdmann
far figurera som exempel. Sjidlv provar Christina
Sundstrom i stéllet pa att tolka Ellen Key »posi-
tivty. »Den som inte kdnner sig franst6tt av ett
romantiskt sprakbruk, finner i Ellen Keys karleks-
sprak en Overflodande energikidlla», deklarerar
hon rentav.

Frispréakig och rak pa sak i sin kampanj mot de
tabun som kringgirdade kvinnlig sexualitet i det
oscariska samhdllet framtradde vid forra sekel-
skiftet Frida Stéenhoff. Prostitution och barnbe-
gransning horde till de frigor som hon tog upp.
Fran sin vdninna Ellen Key, framhéller Ingeborg
Nordin Hennel i Nordisk kvinnolitteraturhistoria,
skilde sig Frida Stéenhoff genom den forras starka
betonande av moderligheten som centrum i kvin-
nolivet. Christina Sundstrém portrétterar sjilv pa
ett begridnsat utrymme FEllen Key i helfigur,
vilavvidgt och omdomesgillt; en genomgédende
aspekt blir framhévandet av hennes »strivanden
att skapa synteser». Det erotiska ser hon, forklarar

Christina Sundstrom, »som en gudomlig skapelse
1 det minskliga, ddr mannen och kvinnan 6mse-
sidigt forloser varandras skapande sidor». Sund-
strom drojer ocksd vid Ellen Keys foreldsnings-
konst. »De flesta av hennes verk &r mer eller
mindre direkta utskrifter av foredrag, och det
patos, som utmérker dem, har alltsd lasts i ljuset
av hennes placering i offentligheten. Utan denna
inforstaddhet kan hennes skrifter verka verdrivet
patetiska, en forklaring till varfér myten om Ellen
Key tills vidare har fatt storre betydelse i littera-
turhistorien &n hennes forfattarskap.»

I Tyskland blev forsta delen av Lifslinjer, nar
den foreldg hir pa nydret 1904 under titeln Uber
Liebe und Ehe, en vildig forsdljningssuccé; pa ett
par ar tryckte Fischer Verlag sdlunda 28 tusen
exemplar av boken. Den schweiziske psykiatern
August Forel lovordade i sin stora bok Die sexuel-
le Frage (1905) Ellen Keys »genialt tdnkta och
skrivna verk» och framholl dess »djupa, dkta
kvinnliga kinsloton». Sina foreldsningsturnéer pa
kontinenten inledde Ellen Key aret 1904. »Privat
till DN» rapporteras om »Ellen Key-strid i Ber-
lin»: »Ellen Keys foredrag ar hdr alltjimt det
aktuella diskussionsdmnet i familjerna, pensiona-
ten och tidningarna. Séarskilt har hennes ut-
talanden att viljan till moderskap dven utan dkten-
skap dr tecken pd kvinnans tillfrisknande, véckt
indignerad opposition.» (Ett urklipp bland andra i
Ellen Keys samling 27:1, Kungl. Bibl.)

Selma Lagerlof fick efterhand svart for Ellen
Key. Elin Wégner har uppehéllit sig en hel del
harvid i sin Lagerlofbiografi. Nytt ljus 6ver de
badas relationer kastar Du ldr mig att bli fri. Sel-
ma Lagerlof skriver till Sophie Elkan (Urval och
kommentarer av Ying Toijer-Nilsson. 1992).
Toijer-Nilsson beréttar i sin inledning till brevut-
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gévan att Selma Lagerl6f och Sophie Elkan kunde
skoja om att testamentera alla sina brev till Ellen
Key — vilken biografi skulle hon inte kunna gora
om Selma Lagerlof! Biografier har Ellen Key
skrivit om Victoria Benedictsson, Anne Charlotte
Leffler och Sonja Kovalevsky. Hagiografisk ka-
raktér fick hennes levnadsskildringar av Goethe,
makarna Browning och Rahel Varnhagen. Selma
Lagerlof gycklade uppsluppet Gver Ellen Keys
Ménniskor (1899) i brev till Sophie Elkan 1 juli
1900. Titeln var galen, det borde heta »inglary,
anmaérkte hon. »Nér man lamnar Brownings och
Goethe, lingtar man efter synd och ofullkomlig-
het, man skulle vilja dlska Nordlund och Sallroth
och alla vara dnnu icke halshuggna mordare.»
Sedan hon hade last tre kapitel i Louise Hamil-
tons biografi 6ver Ellen Key (1904) anklagade
Selma Lagerlof helt sonika henne for storhets-
vansinne. Framstillningen var grundad pa uppgif-
ter frdn Ellen Key sjilv som Louise Hamilton
»utan urskiljning» hade anvént sig av, papekar
Selma Lagerlof i ett brev till Sophie Elkan 1 nov.
1904. »Men den gamla hederliga Ellen, som jag
sett gd och traska med skolbocker i smuts och
vita pa Stockholms gator, hon &r kungars och
kejsares och stora krigares dttling. Det &r rent
forfarligt att hon ser sig i sidant ljus.» Bekant
med Ellen Key blev Selma Lagerlof forst under
en vistelse i Stockholm pé nyéret 1894. Ellen Key
sammanforde henne nu med »sin radikala vén-
krets», som Elin Wigner sidger, och ordnade en
uppldsningsafton for henne i Nya Idun. Dessutom
stottade nu Ellen Key Selma Lagerlof 1 foretaget
att ge ut novellsamlingen Osynliga ldnkar. 1 ett
brev till Ellen Key vilkomnar Selma Lagerlof
henne till Landskrona och i ett nytt brev pa for-
hosten 1894 berdttar hon om sin ldsning av Ellen
Keys polemiska Slutord, tryckt i Svensk tidskrift.
Man kan ldgga mérke till, menar Ying Toijer-
Nilsson (Selma Lagerldf. Brev 1, 1871-1902), att
ndr Selma Lagerl6f berdmde Ellen Key for upp-
satsen »gjorde hon det som iakttagare utan att
instimma i de deklarerade &sikterna. I sina Slut-
ord avslutade Ellen Key en langdragen debatt med
Eva Fryxell och bekinde sig till en icke-kristen
livsaskadning, framtidens religion, monismen.»
Nir Selma Lagerlof samma ar i brev till Sophie
Elkan gar i svaroméil pa en oforstdende kritik och
sdger om Gdsta Berlings saga att »den represente-
rar ett lif den ock, som Ellen Keys forklaring», ér

det en formulering hos Ellen Key som hon tar
upp. Medan hon skrev slutet pd sin roman hade
hon ként sig alldeles fridfull och utan 6nskningar
och oro, forklarar hon. »Jag har aldrig varit sa
from. Jag var rentav troende och de sista kapitlen,
de dro moraliserande.»

Men Selma Lagerlof sdger vidare att alltihop
sedan dess hade fallit samman for henne igen och
hon framhaller att det som for henne var viktigast
i eremiten — hon avser Legenden om fégelboet i
Osynliga ldnkar — »var att protestera mot dome-
dagsidén, mot den straffande gudens idé». Ocksa
Selma Lagerlof frigor sig frén en i hennes tycke
foraldrad trosform, men hon gér inte lika radikalt
tillviga som Ellen Key.

Bengt Ek har i sin avhandling Selma Lagerldf
efter Gdosta Berlings saga sokt visa hur tanke-
gangar fran Ellen Keys Verdandiskrift Individua-
lism och socialism (1895) gar igen 1 Antikrists
mirakler. »Jag tinkte», berdttar Selma Lagerlof i
ett tackbrev, »da jag slutat ditt hifte att jag varit
borta i en drom. Jag tyckte mycket om den staten.
Jag vet egentligen ej varfor vi brika si mycket
med skonlitteratur, sddant diar ger battre drom-
mar.» Ek har gjort gillande att Gaetano i romanen
har fatt drag av Ellen Key. I sin skrift hdvdade
hon att socialismen hade fort den kristna broder-
skapsrorelsen vidare och hon gav uttryck at de
ljusaste forhoppningar om att livskénslan skulle
stegras och sjdlsenergin frigoras i ett socialistiskt
omdanat sambhélle. I polemiken mot Eva Fryxell
hade Ellen Key tidigare forklarat att just de som
fornekade Kristus hade djupast del i hans anda.
Selma Lagerlof tilldmpar ndgot av samma synsétt.
1 Antikrists mirakler s6ker pater Gondo upp paven
i Rom och sdger att Antikrist 1 Kristi skepnad har
snérjt Diamantes befolkning i vérldslighet. Men
paven géar skarpt tillritta med munken. Han borde
ta den stora folkrorelsen pé sina armar och fora
den till Jesu fotter, »och Antikrist skulle se, att
han inte 4r annat dn Kristi efterbildning, och er-
kdnna honom som herre och maistare». Gustaf
Fredén, den framlidne kristne litteraturhistorikern,
anmiérkte i sin uppsats Antikrist och storinkvisi-
torn (den ingér i essdsamlingen Orestes och for-
soningen) att perspektivet i romanen »vidgar sig
aldrig ut mot en evighet». I slutkapitlet bekénner
sig Selma Lagerlof till en monistisk livssyn, for-
klarar Fredén. Antikrists mirakler 4r onekligen en
svartydd text. I ett langt brev till Ellen Key (15
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dec. 1897) har Selma Lagerlof sokt fortydliga
bokens innehall sen Ellen Key visserligen forkla-
rat att hennes Antikrist var »hérlig och &lskans-
vird» men pa samma ging hdvdat att Oscar Le-
vertin haft rétt i sin kritik av »planen»; djupt orétt
hade han diremot, menade Ellen Key, »i att be
Dig afhalla Dig fran tidstankarna». Selma Lager-
16f tilldt sig en liten spydighet i forbifarten gente-
mot sina bada kritiker som inte hade uppfattat hur
»berdknande» bilden var, dvs. den falska Kris-
tusbilden: »Det méste vara nigon brist i er kris-
tendomskunskap.»

Sedlighetsdebatten med dess nordiska genom-
slag pd 1880-talet stod i fokus for Ellen Keys
framtridanden och nédr hon intog sina alltmer
outrerade standpunkter fann Selma Lagerlof det
vanskligt att hinga med. Frodingsatalet pa hosten
1896 upprorde sannolikt Selma Lagerlof lika
mycket som Ellen Key. I ett brev till Sophie Elkan
anslir emellertid Selma Lagerlof en pafallande
skojfrisk ton och mot bakgrund av »det raseri
hvarmed man kastade sig 6fver vidnnerna och
Bonnier» foresldr hon Sophie Elkan att hon kan-
ske kunde lata utgd ett rykte att hon varit en av
»de sex vdnnerna»; da skulle man spara en svag
doft av skandal i hennes erotiska historier och hon
blev genast utsdld! S& fungerade den litterdra
marknaden, menade alltsi Selma Lagerl6f. De
»sex» vannerna hade figurerat i professor Gustaf
Retzius beryktade insidndare i Aftonbladet 12
oktober 1896. Retzius hade forklarat att om
»forfattaren av det skaldeopus, som hér 4r i fra-
ga», genom ldkarundersokning befanns icke till-
raknelig borde han ombhéndertas. Och s& gjorde
Gustaf Retzius foljande hotfulla utspel. (Jag ater-
ger det fran Germund Michaneks avhandling En
morgondrém. Studier kring Frédings ariska dikt.)

Av hr Albert Bonniers skrivelse i 16rdagens Aftonblad
erfar man att wsamrdd med andra skrifistillare» agt
rum. Hr Bonnier bor upplysa om, vilka dessa »andra
skriftstéllare» dro. Det séges, att »sex» sddana personer
fradfragats.

Vilka dro d4 dessa personer? De bora fa schavottera
infor allménheten.

Nog anade man vilka de var, forklarar Retzius
vidare, »dessa Hr Bonniers skriftstillare, bo-
hémens Oversteprister, som icke aktat for rov att
’rdda’ den, som han sjilv i sina dikter framhaller,
djupt sjunkne och numera mdjligen icke tillrak-

nelige skalden, att offentliggéra dven sina styg-
gaste alster».

»Ar inte Ellen Key med?», frigade Selma La-
gerlof sin vidninna. »Det vore s& forunderlig tur
for henne. Jag 6nskar det inte for det dr véldigt
bra, s& linge ens bekanta dro ansténdiga i publi-
kens 6gon och man kan inte bryta med eller for-
neka Ellen Key. Jag ar mycket tacksam mot de
sex sa ldnge de tiger.» Selma Lagerlof ville ligga
lagt, det &r tydligt, och inte f& nagon skugga pa
sig. Att hon blivit nog sd »omskakad 6fver Fro-
ding» omvittnar ett brev fran den 12 oktober, dér
hon skriver: »Det &r ndgot forfarligt nir man sa
dér plotsligt blir pAmind om att man har ett yrke,
som kan komma under lagarnas och rittvisans
censur. Fast hvad kan inte det? Jag laser inte bo-
ken och inte utdraget. Det dr alls ej bra for mig
och nir nagot &r sa uselt, s& behofver jag inte.»

Men hur reagerade da Ellen Key? Hon hérde 1
sjdlva verket just till dem som hade fatt ta del av
diktsamlingen fore tryckningen, om &n i en ofull-
stindig avskrift. For sin fortrogna Lisa Hultin
uppgav hon (19 nov.): »Jag sdg aldrig ’Daphne’
och andra af de virre innan de trycktes men jag
bad honom utesluta vissa delar af *Flickan i dgat’
— men det gick inte att f4 honom till.» I ett brev
till Froding den 7 oktober hade Ellen Key — ett
par dar fore kvarstaden — forklarat som sin per-
sonliga uppfattning att den ariska sdngen bars av
oskuld. »Jag onskar att den hade varit mer har-
moniskt stor och stilla, mindre flax 1 flickan,
mindre omsténdlighet, mera plastik i taflan — men
jag kénner dock huru brinnande rent Ni ként just
for denna dikt!» Med oskulden var det allt s
lagom, replikerade Froding; En morgondroms
nakna bilder hade snarast varit ett experiment, dér
livsrikedomen kommit till korta. I ett nytt brev till
Froding (3 nov.) uppmanade Ellen Key honom att
instilla sig infor ritten — »ty annars tror folk att Ni
gor Er sjuk!», anmirkte hon burdust.

Ellen Key hade sjilv stétt i blasvidret pd véren
1896 sedan hon gett ut broschyren Missbrukad
kvinnokraft. 1 den hiftiga polemiken kring denna
upptrddde bland Ellen Keys motstindare den nu
forgidtna, men pd 4tti- och nittitalen kénda och
produktiva forfattarinnan Mathilda Roos. Den
kristna omvindelse som hon genomgatt vid 1880-
talets slut drev henne att soka religiost motivera
de sociala rattfirdighetskrav som hon tidigare
hade omfattat mer av allmén A&ttitalsradikalism.
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Efter att ha bemétt Ellen Key i ett par skrifter, den
ena betecknad som en studie i kvinnofrdgan efter
bibeln, gick hon s& pa hosten 1896 till attack med
romanen Skepp som brytas i stormen. Man stills
hér infér ndgra unga flickor pa ett kontor i Gamla
stan 1 Stockholm — boken har ett visst intresse
som forelopare till Elin Wagners Norrtullsligan,
dér likasé Ellen Keys teser dryftas. Roos lter sin
kvinnliga huvudperson drabbas av forkunnelsen i
Missbrukad kvinnokraft liksom dess foljdskrift
Kvinno-psykologi och kvinnlig logik. »Vi behdfva
allt», forklarar Ellen Key i ett av Mathilda Roos
atergivet stycke, »ocksa den stora glodréda lidel-
sen, som branner alla konventionella former till
aska...» Forledd av detta frihetsevangelium inle-
der Inez som hon heter en forbindelse med en
luggsliten ung forfattare; vigseln ter sig for ho-
nom som ett hyckleri och Inez far i stillet bli hans
hemliga &lskarinna. S& skildrar Mathilda Roos
parets alltmer prekédra livssituation. En midnatt
ljuder tvd revolverskott frén ldgenheten. Inez
overlever emellertid och som ett slutperspektiv
antyder Roos en omvindelse tack vare en trosviss
kamrat vid Inez’ sida.

C.D. af Wirsén dgnade berdttelsen en lang,
lovordande recension i Vart land. Mathilda Roos
hérde till hans protegéer. Hennes bok avsldjade,
heter det, den hedniska livsglddje, som gjorde den
moderna litteraturen till »en pdl med jésande
amnen af oren lidelsefullhet». I Fredrika Bremer-
forbundets tidskrift Dagny framholls hur beréttel-
sen gett motstandarna ett vapen i hénderna, som
de med illa dold skadeglddje och en hinsynsloshet
och hitskhet utan like skyndat att begagna sig av.
Skribenten i detta kvinnororelsens officiella organ
erkidnde »med smaérta» att Mathilda Roos’ protest
miste sin kraft i och med sjdlva Gverdriften 1 till-
lampningen. Boken var ett alster av ovist nit. »Jag
tyckte om recensionen i Dagny», rapporterade
Selma Lagerl6f till Sophie Elkan: »Mathilda Roos
dr ett sorgebarn for dem, det kan jag s& val for-
std.» I ett annat brev frén slutet av &ret sdger Sel-
ma Lagerl6f att hon »bérjat undra, om ej froken
Roos verkligen har en idé med sin bok. Jag tror
nog, att det kan vara nigon som Ellen Key for-
derfvat. Det har jag ndstan blifvit 6fvertygad om.
Att det i alla fall 4r lika dumt som okristligt att
héimnas, det r ju visst och sannt.» Selma Lagerlof
distanserar sig frén Ellen Key, den formenta sede-

fordarverskan. Men ndr de rakades avlopte det
som vi skall se nog sé hyggligt.

I november 1897 uppehéll sig Selma Lagerlof
ett slag i Stockholm och traffade »pa middag hos
unge Bonnier» — dvs. Karl-Otto Bonnier — en rad
prominenta forfattare och konstnérer. »Ellen var
bra», meddelar hon Sophie Elkan. Mindre lako-
nisk blir hon i ett brev sen hon pé nytt varit till-
sammans med Ellen Key. »Hon fGrstér sig ej pa
mig, men hon forsoker ldra kinna mig. Det ginge
nog, du, om hon vore tillsammans med mig tio ar
dagligen.» Bra var Ellen Key alltid d4 man hade
henne i sin hand mellan fyra 6gon, heter det en
annan gang: »Det &r da hon blir pa egen hand vid
skrifbordet eller katedern, som hon blir vild.»
Selma Lagerl6f maste ha studsat 6ver tirader som
den i Kvinno-psykologi och kvinnlig logik, dir
ocksd »den stora hinsynslosheten med sin
brandrék och sin stormklocka» framstdlls som
behovlig for kvinnorna!

Bada holl de utkik 6ver bokforlagens skonlitte-
rdra utgivning och ofta nog kommenterar de vad
som passerade, Selma Lagerl6f och Sophie Elkan.
»Hvad tendensen i den dir Lejonungen angar har
jag ej funnit annat 4n att den godt later forsvara
sign, anmirkte Selma Lagerlof viren 1897 om
Frida Stéenhoffs debutstycke Lejonets unge, »en
ljus utopi av den fria kérleken» som Nordin Hen-
nel betecknar pjasen. Men Selma Lagerldf ut-
tryckte samtidigt sin skepsis mot att en sadan
frigbrelse av &dktenskapet alls vore realiserbar.
Och for ovrigt bevisade man ingenting genom
diktade personers handlingar, resonerar Lagerlof
vidare. »Marholm visste det, dérfor tog hon verk-
liga kvinnor.» Laura Marholms pjis Karla Biih-
rung. Ein Frauendrama in 4 Akten (1895) var
nédrmast ett forsok att bringa klarhet 6ver Victoria
Benedictssons 6de. Men Lagerlof kan ocksé syfta
p& Marholms »tidspsykologiska portritty; ett par
ar forut hade hon gett sig i kast med Kvinnor. Sex
tidspsykologiska portrdtt (1895), sedan Sophie
Elkan lovprisat boken. Den hade vickt uppmark-
samhet pa olika héll i de tysksprakiga ldnderna
och det var, som Axel Lindquist framhallit, Mar-
holm som pa det viset skapade en marknad nere
pa kontinenten for Ellen Keys och Amalie Skrams
essdistiska forfattarskap. (4. Langen. De stora
nordiska diktarnas forliggare. Nordisk tidskrift
1954.) »Vill man nédgot sa skrif en broschyr som
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Ellen Key», siger Selma Lagerlof ocksd 1 sitt
brev.

Laura Marholm beskylldes gdrna for att i sin
essdbok ha overskridit den goda smakens gréinser.
I var inhemska debatt kring den boken anklagade
henne sdlunda signaturen Jacqueline (Jacobine
Ring) i Nya Dagligt Allehanda (10 juni 1895) for
att lida av »sjuklig erotomani». Marholm behand-
lar i sina esséder sex kvinnor som hon for till tva
skilda grupper. Eleonora Duse, George Egerton
och Amalie Skram karakteriseras som kvinnor
som funnit former fér en konstutdvning som inte
stod 1 konflikt med kvinnligheten utan tvértom tog
vara pé deras egna kvinnliga resurser. En kvinnas
snille 14g i hennes instinktiva emotionella sensi-
bilitet och inte i hennes analytiska forméga, for-
klarade Laura Marholm i samstimmighet med
Ellen Key. De 6vriga tre kvinnor som behandlas i
boken dr Anne Charlotte Leffler, Marie Bashkirt-
seff och Sonja Kovalevsky, andliga krymplingar
som Marholm vill beteckna dem. En kvinna som
har levt i ett dktenskap utan kérlek gér inte fri fran
hennes fordémande; om Kovalevsky heter det:
»Mutter Wurde sie ja und Gatte auch, — aber Ge-
liebte nicht.» Laura Marholm betraktade séledes
erotiken som en faktor av helt avgdrande betydel-
se 1 en kvinnas liv.

Niar Selma Lagerl6f infor Sophie Elkan (mars—
april 1895) ger uttryck &t sin irritation 6ver Laura
Marholms bok far hon ségas ha haft sina randiga
skdl. »Naturen 4r ju sa rik att for en arbetande
méinniska, jag menar ej for dronare, skall det alltid
finnas massor af egenskaper att utveckla dfven om
konsinstinkterna blifva otillfredsstéillday, virjer
hon sig gentemot Marholms kategoriska resone-
mang. For sin del hade hon aldrig rubbats i sin
sjdlvkénsla, betonar hon. »Ténk att ha sitt ménni-
skovérde beroende pd om man mdter ndgon som
dlskar en. Det &r som att ha sitt lefvebréd beroen-
de af att man far sitta pd en bal.» Det visar sig att
en dylik tillstdllning hade pagétt langt in pé natten
i vaningen ovanpd! Man kopplar onekligen fran
detta brev och Landskronabostaden till E#t barns
memoarer och den forddmjukande balen i Sunne.
En produktiv smirta och en livsavgérande om-
vandling forldggs som Birgitta Holm framhaller i
Selma Lagerléf och ursprungets roman just till
den balen i memoarboken.

I ett nytt litet brev, ocksd det virt att dterge,
synes det mig, foreslog sia Selma Lagerlof sin

vininna att de skulle »goéra fred nu» och ldmna
dispyten bakom sig. »Ténk, att du trodde visst, att
jag ville anfalla din stillning som gift och dlskad
medan jag bara ville ha ritt att anse mig som
ménniska fast jag ej kan bli ndgon af delarna. Det
var derfor du fick lof att erkdnna att man ytterst
lefver for och genom sig sjelf. Darmed var jag
rdddad.» »Kyss mig nu, nir jag kommer», manar
Selma Sophie, »och ség att jag dr hel minniska ej
half eller trefjerdedels, annars gréter jag. Det gor
jag alldeles bestdmt.»

Nir Gunnel Vallquist utarbetade sin biografi
over Helena Nyblom (1991) gjorde hon atskilligt
bruk av hennes brevvixling med Ellen Key. De
var ndra vénner i likhet med Selma Lagerlof och
Sophie Elkan. Men Helena Nyblom gjorde Ellen
Key bekantskap 1 borjan pa 1880-talet och hon
kom snart nog att anfortro henne sitt komplicera-
de forhallande till Urban von Feilitzen. Sjdlv
mottog sd Ellen Key Helena Nybloms fortroen-
den. »Jeg har visselig en sd ohyggelig stark op-
flammende egoistisk Fordring pd Lykke, Lykke
for mig selv, her i Verden, nu innan jeg blir gam-
mal.» Av breven till Ellen Key framgér att hon,
med Gunnel Vallquists ord, upplevt »en véldsam
passion som slagit sonder alla invanda ménster
och trotsat alla Overtygelser». Ellen Key ater
skulle i Lifslinjer (1903) pa foljande vis summera
sina kénslor efter brytningen med Feilitzen: »Den
ménniska, som sd blir bedragen pa kérleken, an-
tingen emedan den aldrig fanns eller blef bortlju-
gen i fraga om det forflutna; den ménniska som
ser den personlighet hon &lskade, afsléjad som en
annan 4n den hon trodde sig édlska — denna ménni-
ska maste sitta hela sin sjil pa att ridda sin sjél
fran att forringas, forbittras, forrdas.» Ocksd for
Ellen Key giller tillfullo Gunnel Vallquists ord
om Helena Nyblom: »Attiotalet var den stormi-
gaste, mest krisfyllda perioden i Helena Nybloms
liv. Det var en smirtsam mognadsprocess som
skulle komma att bara en rik frukt i hennes eget
liv och i hennes diktning.»

Som skriftstillare och debattér erdvrade Ellen
Key under nittiotalet en position som gjorde det
naturligt for Karl-Otto Bonnier att ta sig an hen-
nes Tankebilder (I-11. 1898) med savil tidigare
publicerade som nyskrivna uppsatser. Hon ut-
tryckte i ett brev till Bonnier sin férhoppning att
Oscar Levertin skulle anméla boken — deras in-
bordes relationer var goda — och hon puffar ett &r
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efter utgivningen véannen Karl-Otto att han pa nytt
»borde annonsera boken» och det med dberopan-
de av Levertins, Georg Brandes, Karl-Erik Forss-
lunds, Hjalmar Séderbergs och Edvard Alkmans
mer eller mindre senkomna recensioner.

Ellen Key spelade i sina Tankebilder dver ett
brett register. Kvinnofragan tog hon upp i forra
delens forsta avsnitt som hon for att betona kon-
sekvensen i sin &skadning inledde med ett om-
tryck av uppsatsen Reaktionen i kvinnofrdigan fran
1886. Det pastiendet saknade grund, framhéll
hon, att hennes »ésikter i kvinnofrigan blifvit
omstimda genom Laura Marholm, hvars geniala
blick jag beundrar, utan att dela ensidigheten i
hennes behandling af det problem, hon skarpsynt
iakttagit, eller godkénna den ton genom hvilken
hon tyvérr forringat sina betydelsefulla uttalanden
1 kvinnans psykologi.»

I en »inledning» deklarerade Ellen Key sin
individualistiska standpunkt och berérde vidare
det forhallandet att hon, som hon séger, for linge
sedan hade lamnat kristendomen. Till Helena
Nyblom skrev Selma Lagerlof frin Falun (23 dec.
1898) efter att ha fétt ett dedikationsexemplar fran
Ellen Key: »Jag tror ej Ellen Keys bok 4r ngt.
farlig for henne. Jag har ej list allt men det mesta
tycks ha varit ute forr. Slutsidorna 4r mycket
vackra, jag menar Julianus’ tal i sista dialogen.
Det ar riktigt Ellen Key. Men sé elédndigt tomt det
ménga ganger kénns i boken att hon ej vagar lyfta
blicken uppat till ett lif efter detta.» Helena Ny-
blom hade alltsedan 80-talet gjort Ellen Key for-
trogen med sitt religiésa sokande och hennes
konversion till katolicismen foranledde Ellen Key
till denna reflexion: »For dig kunde religionen
aldrig bli lifssak, sa lange lifvet brusade fullt utom
och inom dig. Men ndr den slutligen for dig blef
lifssak, maste den bli passion, det forstdr jag
mycket vdl. For mig finns det endast tva saker,
som #ro forndma, hela och fulla nog for en andes
maétt; antingen hel katolik och kristen, eller hel
fritdinkare och hedning. Jag finner alla de prote-
stantiska halfheterna mycket svaga.» Brevet ér
fran hosten 1895 och jag har citerat det i slutkapit-
let i min avhandling Ellen Keys vdg fran kristen-
dom till livstro. De bada vinnerna, papekar Gun-
nel Vallquist, tycks inte ha haft ndgon svarighet
att respektera varandras motsatta val.

Selma Lagerlof kom i berdd hur hon skulle
tacka Ellen Key for boken. Hon hesiterade infor

lasningen av den massiva texten (»tvd delar filo-
sofi!l»), men sedan hon tagit fasta pa Sophie
Elkans rdd att forst lisa »sista biten» hade hon
blivit gripen, berttar hon. Och s& hade hon skrivit
till Ellen »ett ritt varmt bref». Hon har nu som
Oscar Wieselgren anmirkt (Selma Lagerl6f och
Ellen Key. BLM 1942) borjat tala med stérre makt
och myndighet gentemot Ellen Key. »Det har
varit mycket i dina skrifter pa senare ar, som jag
ej tyckt omy, forklarar Selma Lagerl6f frankt (8
dec. 1898). »Kéra Ellen predika alltid for oss stort
och lifskraftigt, som du talat for mig i kvall.» Att
ge sma regler och rad for vilket slags arbete kvin-
nor skulle utféra eller inte utfora ldmpade sig
daremot ej for henne, forklarade Selma Lagerlof
och det med all ratt! Missbrukad kvinnokraft var
heller inte nog bra skriven. I ett brev till Sophie
Elkan strax ddrpa kommenterade Selma Lagerlof
sina sanningsord: »Det var ett bra bref, som var
sannt och drligt men om jag ej d4 just last nagot af
henne, som jag tyckt om hade jag vil ej haft mod
att skrifva det.» Nu efterét, fortsatte Selma Lager-
16f raljant, »tycker jag nog att den egenkirlek,
som behérskar Heidenstam, Bergh och Ellen Key
bor gora att de fa genomga bra manga fler inkar-
nationer dn de tro sig behdfva. Det dr mycket
hemskt att pd det sdttet exponera sig och sina
vanner i en sd jublande sjdlfofverskattning. Jag
vet ¢ hvem, som dr vérst. Och ingen av dessa har
dnnu europeisk ryktbarhet, ingen har gjort en sak,
som vi veta skall lefva om hundra ar. De, som
skrefvo for tio ar sedan, voro lika stora som de
och nu ldsas de ¢ mer.» Selma Lagerlofs bit-ska
och kvicka reflexion om den jublande sjélviver-
skattningen har verkligen fog for sig, ocksd om
man besinnar att Heidenstams och Ellen Keys
ryktbarhet faktiskt skulle sta sig hundra ar senare!

Tre personer samtalar i Ellen Keys bada jakt-
slottsdialoger, namligen Hugo Lowenstierna,
Rikard och Julianus. »Nyanserna mellan de sam-
talandes meningar kan snarast kénnetecknas si,
att Hugo representerar ett forflutet, Rikard ett
nérvarande och Julianus ett framtida utvecklings-
skede av samma kénsloliv», forklarade Ellen Key
i en »nyckel» som hon ldmnade till Mauritz Hell-
berg och som denne &tergav i anslutning till sin
recension av Tankebilder 1 Karlstadstidningen (19
aug. 1899). Sjilv identifierar sig Ellen Key nér-
mast med Julianus, slottsherren Hugo &ter far i
sina uttalanden om patriotismen och kérleken
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beréringspunkter med Heidenstam. Det &r Hugo
som filler den pa sin tid beryktade replik som i ett
notskal just fingar den sjdlvoverskattning som
Selma Lagerlof menade att de tre kdnnetecknas
av: »Har du ténkt pa att, om vi satte ett par tjog af
vara diktare, konstnédrer, vetenskapsmin och in-
genidrer pa Areskutan och sedan 1t syndafallet g&
6fver det andra folket — da skulle icke den europe-
iska kulturvigen sjunka en linje.» I ett brev till
Sophie Elkan pd senhdsten 1899 gjorde Selma
Lagerl6f dnnu en reflexion 6ver Ellen Keys och
hennes kumpaners »egenkirlek». Hon gjorde
gillande att deras bristande balans berodde pa att
de inte tinkte sd hogt om sig sjdlva da de borjade.
»Jag dr mycket glad 6fver att vi bada borjade var
bana med en tro pa oss sjdlfva som 6fverstiger allt
hvad andra vénta sig af oss. Det kan ej vara min-
dre an vérldsrykte eller hur?»

Men visst fick Selma Lagerlof uppleva miss-
modiga stunder under sin lédnga diktarbana. I
anknytning till en Ellen Keysk tirad avvisar Elin
Wigner pa Lagerlofs viagnar »den dumma Ellen
Key» som liknade Selma vid en Eolsharpa pa
vilken vinden spelade. Wigner gér i sin mono-
grafi ocksd in pd Sophie Elkans radgivarroll.
»Ellen Key varnade dem bada for detta intima
samarbete. Men Selma Lagerlof betygade att det
var till nytta for dem béada.» Selma Lagerlofs
relation till Ellen Key var och forblev komplice-
rad. Med ett rejilt tidsperspektiv uttalar hon sig
om henne i ett brev till Elisabeth Grundtvig, skri-
vet strax efter Ellen. Keys dod och atergivet i
Selma Lagerlifs Brev 2 1903—1940 (1969). »Ack
jag tycker inte att jag kan tdnka sa langt tillbakay,
heter det hdr, »att inte Ellen Key var den strids-
lystna, namnkunniga foregdngskvinnan. Jag har
foljt henne genom alla stadier och jag har haft
svart att riktigt tycka om henne. Ni vet, att d4 man
hor en ménniska mycket prisas och dyrkas fram-
for allt genom sin personlighets tjuskraft, sa vill
man ocksd sjidlv kénna denna tjuskraft och det
gjorde jag aldrig. Jag var desillusionerad, da jag
rdkade henne och pé ett eller annat sétt hindrade
mig denna brist pd personlig sympati att fullt
uppskatta hennes skrifter och hennes asikter. Men
ju dldre jag blir, ju tydligare har jag insett att jag
varit ordttvis. Ellens storhet har allt tydligare
framstatt for mig, och jag menar att hon verkligen
kommer att bli mer och mer virderad.»

Elin Wigner noterar hur Selma Lagerlof i an-
slutning till hyllningarna pa hennes femtiarsdag
erkinde 1 ett brev till Gurli Linder (20 jan. 1909),
»att det gavs artiklar som kommo varje nerv att
verka». Kunde ocksd Ellen Keys uttalande i en
tysk tidning ha ber6rt henne illa, undrar Wégner:
»sie hat die grosse Liebe nicht.» Annars brukade
Selma Lagerlof just inte ta illa vid sig av sddana
fricka propéer. »Henning Berger hade varit hos
Sophie och stillt en méngd nargéngna fragor om
Selma Lagerlof», berittar Ying Toijer-Nilsson i
Du ldr mig att bli fri. »Léngtade hon efter barn?
Det fornekade Sophie. Hade hon liksom Ellen
Key haft en stor kérlek i sitt liv? Nej, hon élskade
bara sin konst.» I brev tilll véninnan forklarade sa
Selma Lagerlof att det blev vél ingen annan rad
»an att vi tva dikta pa mig nadgon ungdomskérlek.
Det &r for trivialt att ingen ha. Det bor alltid fin-
nas i ett vilordnat liv. Vad skall biograferna si-
ga?»

Ténk vad Ellen Key kunde ha gjort om hon inte
slagit sig pd det sexuella — se dér en reflexion som
Selma Lagerlof eftertinksamt tecknar ner i ett
brev till Sophie Elkan i maj 1910. Ellen Keys
manga framtrddanden i den erotiska frigorelsens
tecken far hir dominera Selma Lagerlofs bild av
henne. Bestort bor Selma Lagerléf ha bevittnat
hur Ellen Key vann insteg i den europeiska kultu-
rella offentligheten och motstravigt har hon borjat
erkdnna hennes betydelse. I en trotthetssvacka pé
varen 1910 konstaterar hon sin egen oférméga
mot Sophie Elkans, Ellen Keys och andras andliga
vitalitet — »och &lska och ldngta kunna ni ocksa»,
heter det.

Missbrukad kvinnokraft framkallade en lavin av
foljdskrifter. Helena Nyblom bidrog med en be-
traktelse Over »dmbetet att vara husmoder» (/
kvinnofrdgan, 1896) och Anna Sandstrom, re-
formpedagogen, tog del i debatten med broschy-
ren Qvinnoarbete och qvinnolycka. 1 efterskriften
till Kvinno-psykologi och kvinnlig logik, som hon
skrev pa vérkanten 1896, betygade Ellen Key
bland sina motstdndarinnor Anna Sanstrém sin
respekt. Dem emellan foreldag ingen direkt
asiktskonfrontation, hidvdade hon. Men Anna
Sandstrom sag sig foranlaten till ett klargorande;
det skedde i och med ett storre debattinldgg, Mo-
dern romantik och etik (1898), till Gvervigande
del 4dgnat just at en uppgorelse med Ellen Key. 1
likhet med Helena Nyblom och Ellen Key sjilv
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var Anna Sandstrom man om att betona att hon
ingalunda gjort sig urarva frén »attiotalet»; det var
saledes redan ett begrepp. Men till skillnad frin
dem béda forholl hon sig bestdmt avvisande gent-
emot den nya skonhetskulten och »den estetiska
livséskadningen» som kommit att kinneteckna det
nya decenniet. Anna Sandstrdm menade att vare
sig realismen eller romantiken lyckats fA nédgot
fast grepp om nutidskvinnan. Var fanns i litteratu-
ren »90-talets svenska kvinna», undrade hon.
Ellen Key var den som i frimsta rummet formed-
lade den nya @&skiddningen &t kvinnovérlden,
framholl Anna Sandstrém, som slog ner pa Frida
Stéenhoffs debutpjds och »den sympati for detta i
mitt tycke vedervirdiga, fast talangfullla deka-
densalster», som Ellen Key hade gett uttryck at i
tidskriften Dagny. »Att en tidskrift, som gjort till
sin uppgift att verka for hemmet, utan nagon
protest frén redaktionens sida har infoért denna
artikel», vittnade om en otrolig begreppsforvir-
ring, forklarade Anna Sandstrom. Selma Lagerlof
tyckte ju som forsiktig general att pjasem gott ldt
forsvara sig, men hennes forhandsinstillning hade
varit avvisande: »Jag kan hora pa dig och Dagny,
att Lejonungen &r talangfull men ingenting for
migy», heter det i ett brev till Sophie Elkan. »Jag
behofver verkligen inte ldsa siddant» (Anna
Sandstroms debattinldgg hade forst statt publice-
rat i ett par hiften av Dagny.) Det ror sig ju i
brevet till Sophie Elkan om alldeles samma lite
bigott avvirjande attityd som Selma Lagerlof
intog gentemot ndgra av Frodings poem i Stdnk
och flikar.

Anna Sandstrom beror ocksd Ellen Keys hyll-
ningstal vid »Kvinnornas fest fér Ibsen» i Stock-
holm véren 1898. Ellen Key hade hyllat Ibsen for
att han gett kvinnan revoltens mod och tvivlets
ande och hon hade framstéllt honom som forkun-
naren av den nya kérleksreligionen som lit mén-
niskorna lyda sina djupaste kénslors lagar utan att
skrimmas av nigon skuldkédnsla. En ménad efter
festen och hyllningstalet stod i flera tidningar
inford en av Anna Hierta-Retzius initierad protest
dir 284 svenska kvinnor samfallt opponerade mot
Ellen Keys uttalanden och trddde upp till forsvar
for »de gamla sedliga idealen».

I brev till Sigrid Leijonhufvud, knuten till Dag-
ny, betecknade Selma Lagerlof (8 dec. 1898)
Anna Sandstroms skrift som »ett statligt arbete».
»Hon #r ett bra godt hufvud», heter det ocksa.

Anna Sandstrom hade onekligen en skarp blick
for motsédgelserna i Ellen Keys resonemang. Hon
noterade dessutom att Ellen Key lagt om sin stil.
Mycket av vad Ellen Key skrivit fortjanade att
leva linge, erkdnde hon, men det var med stilen
som med drékten att det extravagant moderna var
det som forst blev omodernt. Anna Sandstrém
tyckte sig likasa iaktta en forskjutning i fraga om
Ellen Keys lyckoléra; erotisk lycka framstilldes
nu sdsom nagot som skulle komma att bli &nnu
vanskligare att ernd i framtiden. Ellen Keys inom-
vérldsliga askddning fann Anna Sandstrém kon-
trastera mot Laura Marholms »maérkliga utveck-
ling»; 1 sin senaste bok, Till kvinnans psykologi
(Zur Psychologie der Frau. I Theil. Berlin 1897),
hade hon »maést se ut 6fver den éljes med sddan
motbjudande ensidighet fasthallna sexuella syn-
punkten» och hon hade uttryckt en sympati for
katolicismen som man hade goda skil att ta som
ett tidstecken. Denna »nyvaknade kénsla for reli-
gion» finner Anna Sandstrém Gverhuvud bada
gott. Hon har skérpt tonen mot Ellen Key i ett
forsok att leda henne in pd den rétta vigen. Ellen
Key anklagas for att forstora det erotiska livet och
att hemfalla 4t snilledyrkan, ndgot som ju Selma
Lagerlof géra gycklade med i sina brev till So-
phie Elkan. Nér s& C.D. af Wirsén kom med sin
skrift mot henne forklarade Selma Lagerlof frej-
digt, »att hon kan tacka sin Gud att jag ej hor till
de stridbara, jag tror att jag afskyr henne nog for
att kunna skrifva en broschyr, som skulle bita pd
ett helt annat sétt 4n Virséns»! Pa tal om Vitalis
Norstroms »studie 6ver radikalismeny, Ellen Keys
iredje rike (1902), uttalar sig Selma Lagerlof
betydligt mindre aggressivt: »Inte tror jag att den
skadar Ellen det bittersta fast dér finnes bra sa-
ker.» (Torgny T. Segerstedt har granskat Nor-
stroms skrift i band Il av Svenska Akademien i
sin samtid (1992).)

I forsta delen av Lifslinjer sokte Ellen Key sam-
manfatta sin syn pa kérleken och dktenskapet mot
bakgrund av sin Overtygelse, utforligast deklare-
rad i del II, »livstrons» band, att livet sjdlvt méste
vara livets mening. Recensionerna i svenska tid-
ningar dr6jde ldnge nog men frén kvinnohdll
kunde Ellen Key strax registrera att Lydia Wahl-
strém, »filosofidoktorn, hela den studerande
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kvinnliga ungdomens ledarinna i Stockholmy,
fann hennes bok »djupt farlig, osedlig, oanstindig
och rysligy». I ett nytt brev till vinnen Lisa Hultin
(26 febr. 1904) rapporterar hon att hon pa samma
gang som »Dagnys usla artikel om Lifslinjer»
hade fatt »de varmaste bref af ett par af Danmarks
framsta *kvinnosakskvinnor’ (fil. dokt. [Ida] Falbe
Hansen och E[lisabeth] Grundtvig)»; bada stod de
for ovrigt Selma Lagerlof ndra. For Ellen Keys
dedikationsexemplar tackade Selma Lagerlof sent
omsider i ett brev 25 maj 1904. »Jag tycker att det
dr sé oartigt att skrifva och tacka for en bok, innan
man har ldst den ordentligt och kan véga sig pa
nagot slags omdomey, ursidktar Selma Lagerlof
sig for att hon inte har avhorts forut. »Men nu da
jag last den och tadnkt ritt mycket 6fver den skulle
jag hafva Onskat att jag hade skrifvit genast om
den [...] Jag har inte den lifserfarenhet pa hvilken
den stoder sig och stir alldeles utom de nyare
rorelser i utlandet samt bland ungdomen hér
hemma pé hvilka en bok sidan som din stéder
sig.» Hon hade tdnkt rdtt mycket 6ver boken,
forklarar Selma Lagerl6f, och hon var fullt och
fast 6vertygad om att Ellen Key ville ge lycka at
en virld som verkligen var mycket olycklig.
»Men har du visat ritt vig? Du kan ej tro sé
manga tvifvel som framstéller sig for mig.» Ellen
Key gick inte i nagot ldngre svaromal. »[...] pa
dina tvifvel var jag beredd», forklarade hon (9
juni 1904). Visst skulle hon hélla sig 6ppen for
nya synpunkter. Men livet var kort.

Den ogifta kvinnans ritt till moderskap var
ndgot som Ellen Key foresprakade i Lifslinjer, om
an med starka reservationer. Hon skilde mellan
den ogifta kvinna som skinker sliktet sitt barn
och den ogifta kvinna som »far» ett barn. Forst en
kvinna som natt eller 6verskridit gransen till la
seconda primavera, forklarar hon, torde »iga full
trygghet om allvaret i sin langtan och sitt mod,
liksom en ogrundad visshet om att lifvet intet
hogre lyckodde dger for henney». I en ldngre not
hénvisar Ellen Key till den skonlitterdra behand-
ling av dmnet, verk som Gabriele Reuters Aus
guter Familie och Helene Boklaus Das Recht der
Mutter. 1 biografin 6ver Rahel Varnhagen som
hon fullbordade pé nyéret 1907 och dir hon i en
beslojad form har vittnat om egna upplevelser,
skulle hon beteckna Rahels giftermal med en 14
ar yngre man som hennes enda djirva livsforsok —
»medan hennes asikter pd det erotiska omradet

voro de mest fordomsfria». I George Eliots roma-
ner ater fanns inte ens skuggan av en nydanings-
tanke pa det erotiska omradet, anmirkte Ellen
Key — »liksom hos var dn mer geniala Selma
Lagerlof.

Sjélv hade Ellen Key vid 1890-talets mitt upp-
levt en ny forilskelse. Aldersskillnaden gick den-
na gang at motsatt hall. Gustaf Steffen var femton
ar yngre och dartill gift i likhet med Urban von
Feilitzen. Brev till Lisa Hultin vittnar om Ellen
Keys forhoppningar men ocksd om en snar desil-
lusion. Jag végar den hypotesen att det just var
under denna visserligen kortvariga erotiska hog-
stimning som Ellen Key lade om sin stil som
skriftstdllarinna. Anna Sandstrom var ju uppmark-
sam pé en fordndring hirvidlag. Ocksé Lisa Hul-
tin kritiserade Ellen Key for hennes nya »ordfor-
gyllna» sitt att utmala »framtidens kvinna» i en
essd forst tryckt 1897 i Ord och Bild och sedan
atergiven i Tankebilder. Ellen Key tog illa vid sig
av vininnans negativa omdéme om denna pane-
gyrik over »Xde drhundradets kvinnay. I ett brev
frén april 1898 har hon i kanten lagt till ndgra
rader som har relevans ocksd for hennes relation
till den man som hon fast sig vid: »Icke bara du,
lifvet har lart mig att jag, den lidelsefullt helhets-
torstande och till helt gifvande skapade, méste allt
[sic] ndja mig med smulorna. Det var ej bara du —
allt har tvungit mig att resignera.»

Gustaf hade jamfort Ellen Key hiromdagen
med Engelbrekt som for runt i Svealand och rev
fogdeborgar, berittar Cecilia Froding i ett brev till
Ellen Key fran maj 1898. »Jag skrattade och
tankte ej pd hur sann den liknelsen var. Det kan ju
hinda att nir du grusar en och annan sddan borg
du ocksd kommer for néra ett getingbo och far
alla de sma obehagliga djuren kring O6ronen.»
Cecilia Froding syftar pd uppstindelsen kring
Ibsentalet och alla de som hon sdger »halv-
bildade» stockholmarnas upptrddande »i sluten
falangy». For henne sjilv hade Ellen Key framstétt
som en intelligent och modig personlighet langt
innan de bada lart kénna varandra, betygade Ce-
cilia Froding i ett foljande brev. Wirséns och
Vitalis Norstroms broschyrer fors pa tal alldeles
som i Selma Lagerlofs brev till Sophie Elkan.
Norstrom, filosofiprofessorn, jamfér Cecilia Fro-
ding med en ateliermalare »som anser att all konst
blomstrar inom fyra viggar med en bestimd be-
lysning i grétt frén ett enda fonster i norr». Om en
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sadan en vacker dag kom ut och fick se Ellen Key
sitta 1 det fria och méla en soluppging — blatt,
gront, eldrott — s& skulle han kénna sig svag i
benen. Lifslinjer ldste hon med stort intresse,
beundran och otaliga instimmanden, forklarar
Cecilia Froding (5 aug. 1904). »Jag behofver vil
ej sdga att *det vérsta’ &r det bista — i mitt tycke.»

Sé& var hon sidrskilt tilltalad av vad Ellen Key
skrev om monogami och polygami. »Just ddrfor
att man sjelf dr alldeles monogam», resonerar
Cecilia Froding, maste man omfatta den stind-
punkt som Ellen Key foresprakade. »Menniskorna
stdr ju pa sd manga olika utvecklingsstadier och
det som é&r helsa for en dr sjelfva déden for en
annan», konstaterar Cecilia Froding som salunda
helt och fullt delar Ellen Keys evolutionistiska
askddning. Annorlunda reagerade Amalia
Fahlstedt, en av Ellen Keys manga forfattarvin-
ner. Hon forklarade att ett par sidor i Lifslinjer om
polygami red henne som en mara (brev 17 okt.
1903). Tydligen har hon pa samma vis som Lisa
Hultin fatt ta del av négra ark i korrektur som just
rorde fragan om polygamins berittigande. Det 4r i
ett avsnitt betitlat Kérlekens urval som Ellen Key
tar upp fragan om inte den nya sedligheten visade
pa monogamins begransning. »Flera hogt staende
djurarter dro polygamay, framholl hon. Den ras-
hygieniska aspekten bestimde i hog grad Ellen
Keys resonemang bade pa denna punkt och i fraga
om »ritten till moderskap».

Ellen Key forstod ju Gverhuvud att i tal och
skrift védja till ungdomen och i Lifslinjer blir den
hennes frimsta malgrupp. P& samma géng som
hon lade ut fordelarna med en »framflyttad» ak-
tenskapsélder var hon en viltalig férkunnare av
kvinnans rétt till hidngivenhet utan &ktenskap.
Hellre &n om »den fria kérleken» sdger sig Ellen
Key vilja tala om kirlekens frihet. »Som alltid har
dikten hér visat utvecklingens vig. Sillan besjong
en stor skald den lagvigda men vl den fria och
hemliga kirlekslyckan. Och dfven i detta afseende
kommer den tid, d& man ej brukar en sedlig-
hetsnorm for poesien, en annan for lifvet.»

En omfattande internationell enkét 14g till grund
for Adele Gerhards och Helene Simons pionjérar-
bete Mutterschaft und geistige Arbeit (Berlin
1901). Av ett »Register der Experten» i bokens
slut framgér att Fredrika Bremerforbundet hade
formedlat adresser till Selma Lagerlof, Ellen Key,
Frida Stéenhoff, Kata Dahlstrom m.fl. Sitt arbete

betecknar Gerhard/Simon som en psykologisk och
sociologisk studie. De konstaterar hur av de till-
fragade 37 % befanns vara ogifta medan av de
gifta ndra nog 17 % visade sig vara mddrar. I
enkiten foretas en boskillnad mellan kvinnor
inom olika verksamhetsfdlt. Den muntliga agita-
tionen stdllde sédrskilda krav, framhalls det, och
Clara Zetken far figurera som ett typfall. Ellen
Key anmilde sina redan vilkdnda dubier: »Eine
Mutter, die wirklich Erzieherin und dabei
gewerblich und o6ffentlich thétig sein will, wird
nach jener Zeit hin nichts ganzes leisten, sondern
mit geteilter Seele wird sie schlechte Erziehung
und Arbeit leisten.» Overhuvud betraktar ménga
kvinnor i undersékningen havandeskap som en
allvarlig belastning for andligt skapande, »geistige
Arbeity.

Gerhard/Simon gor i ett slutavsnitt den reflex-
ionen att det fanns en sannolik forklaring till det
forhéllandet att barn frén illegitima forhéllanden
enbart hade registrerats bland forfattarinnorna:
»die Angabe illegitimer Geburten stammt aus
Kreisen, fiir die das uneheliche Kind nicht eine
unerwiinschte und zu verbergende Folge ist, son-
dern Konsequenz einer Prinzip, das mit Wiirde
und Mut vertreten wird.» Deltagarna i enkéten
framtrider emellanat anonymt; s tillskrivs »en
forfattarinna med internationellt rykte», »en av
samtidens mest namnkunniga kvinnor», den
asikten att den enda ritta grunden for konsum-
génge var en O6nskan att bli med barn; »wenn dies
allgemein angenommen wiirde, wire die Frau
freier ihre Beruf zu folgen».

Losenordet »ein Kind, ein Arbeit» gav uttryck
at en tidsstromning, erkdnde Gerhard/Simon, dir
den »i sig sjélv vilande kvinnan» tridde oss till
motes, kvinnan som enbart sig mannen som ett
nodvindigt medel for befruktning och havande-
skap. »Und dies ist die neue Frau? Wir glauben
nicht.» Det dr uppenbart att polemiken hér giller
Laura Marholm. Hon hade i den nya boken Till
kvinnans psykologi, dér hon ju ocksé lade i dagen
sitt katolska engagemang, skiftat stdndpunkt i
frigan om kvinnornas uppgift: mannen stod inte
langre for henne 1 fokus utan i stillet barnet. Su-
san Brantley klarldgger i sin bok The Life and
Writings of Laura Marholm (1991) fortjanstfullt
denna omorientering i Laura Marholms esséistis-
ka forfattarskap: »This new emphasis on children
is no doubt due to the influence of Ellen Key.



32 Ulf Wittrock

Nowhere is Key’s presence more keenly felt than
in the section entitled ’Die pruductive Arbeit des
Weibes’, which is largely a restatement of Key’s
Missbrukad kvinnokraft.» Laura Marholm befann
sig alltjdgmt i rampljuset men skulle snart nog
forlora sin position. Susan Brantley konstaterar
hur Laura Marholm p& 1890-talet var »much
more widely read than her now famous contempo-
raries, Ellen Key and Lou Andreas-Salomé». Men
sd kom Ellen Key att usurpera Marholms position
i Tyskland, som Susan Brantley uttrycker det.

I ett inldgg Reaktion in der Frauenbewegung
(Die Zukunft. Nov. 1898) utpekade Hedwig
Dohm, den tyska kvinnordrelsens forgrunds-
gestalt, Laura Marholm, Ellen Key och Lou And-
reas-Salomé som kvinnoemancipationens huvud-
motstindare. Att finna Lou silla sig till lagret
hade gjort henne besviken, forklarade Hedwig
Dohm. »’Auch du, mein Sohn Brutus’ dachte ich
betriibt, als ich ihre Schrift *Der Mensch als
Weib’ gelesen hatte. Frau Lou Antifrauenrechtle-
rin!» I Die Frau hade sttt inford Lou Andreas-
Salomés anmélan av Ellen Keys Missbrauchte
Frauenkraft, dir hon polemiserade bdde mot
Ellen Key och Laura Marholm. Men sen hade hon
alltsa helt sonika bytt stindpunkt och sillat sig till
dem bada.

P4 nyéaret 1899 kunde man i Die Zukunft {6lja
ett meningsbyte mellan Lou Andreas-Salomé och
Frieda von Biilow, en stridbar forkdmpe for kvin-
noemancipationen vid Hedwig Dohms sida. Frie-
da von Biilow ifragasatte de normer som syntes
gélla for manlliga kritikers bedémning av kvinn-
liga forfattares bocker och som kom dem att gora
bruk av en karakteristik som »stark frauenhaft» i
nedsittande syfte. Men en dylik manlig mattstock
var inte lidngre tillimpbar pa kvinnolitteraturen
sedan denna hade vunnit en ny sjalvstindighet;
»selbst die Inferioritit der weiblichen Kiinstler-
fahigkeit vorausgesetzt, wiirde die ausgeprigte
Frauenart immer doch werthvolleres bedeuten als
anempfundene und nachgeahmte Maénnerarty.
Frieda von Biilow gav i artikeln Laura Marholm
det erkdnnandet att hon med sérskilt eftertryck
hade framhallit att kvinnoempancipationen just
innebar ndgot annat dn »Verméannlichung». Mar-
holm stod séledes dnnu i centrum for kvinnode-
batten och kunde fortfarande &beropas ocksd av
kvinnosakens forkdmpar.

Fragan om vad det egentligen innebar »att skrifva
kvinnligt» gav Selma Lagerlof sig i kast med
sedan Sophie Elkan hade fort pa tal Laura Mar-
holms 1895 utgivna kvinnostudier. »Jag tror
nog», siger Selma Lagerl6f, »att Marholm
skrifver fint och intelligent eftersom du tycker om
boken.» Det ror sig alltsd om den bok som skulle
gbra henne rent omtumlad nér hon vil laste den!
»Nu vet jag hvar ménniskan fétt forsta samman-
sattningsdelen af sitt namn ifrdn», anméirkte hon
rentav ilsket. »Jag har alltid misstinkt det.» Laura
Marholm var ju 6verhuvud en skribent som med
sina texter framkallade héftiga reaktioner.

Att Fredrika Bremers romaner innebar en
kvinnlig insats i litteraturen medgav Selma Lager-
16f i brevet, men »sentimentalt som pa Bremers
tid» gick det inte lingre an att skriva. »Edgren
skref som en karl, Kovalevsky likasd.» Selma
Lagerlof erkdnner sig vara nog si villradig om
vad det innebar att skriva kvinnligt. »Att det
kvinnliga skall komma att ge sig uttryck i konst
liksom i lif tviflar jag ej pa, men hur?»

Selma Lagerl6f baxnade Gver att Ellen Key
hade velat skriva forordet till en bok som Ny kdr-
lek. En bok for mogna andar (1902). »Jag tycker
att hon denna géng rakat vérre ut dn jag onskade
henney, forklarar Selma Lagerl6f pa varen 1902,
»att taga i sitt beskydd négot sa oerhort joltigt och
anspraksfullt och 16jligt 4r en for stor olycka!»
Trots att Selma Lagerlof sagt sig inte vilja ta nér-
mare befattning med boken uppmanar Sophie
Elkan henne att andd ldsa den: »Négra psykolo-
giska drag var intressanta och koncentrationen &r
starkt konstnérlig.» Sophie Elkan berdttar (15
april) att hon sjilv ldst boken hogt for ett par
vaninnor — »ocksa diskuterade jag genast om var
vénskap, nimnde just dig och négra till som ex-
empel pa att vinskapen mellan kvinnor ar nog for
somliga kvinnor med manlig begdfninhg.» Selma
Lagerlof hade i sin attack mot Ellen Key undrat
om »hon &r sd dum att hon ej begriper hvad det
var fraga om», men Sophie Elkan papekade att det
inte var frdga om »sinnlig vanskap», det var sér-
skilt betonat i boken.

Den skrift som det ror sig om hade getts ut i
Tyskland 1900 med titeln Vom neuen Weib und
seine Liebe. Ein Buch fiir reife Geister. Forfattare
var Elisabeth Dauthenday som for den delen i en
foljdskrift Die urnische Frage und die Frau skulle
nirmare utveckla sin syn pa lesbianismen. Varfor
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denna &ngest frdn méannens sida infér kvinnans
framétskridande, frigar sig forfattaren. I vintan
péd mannen méter den trettiodriga kvinnan och
jagberittaren en sydlédndsk kvinna och glider sig i
daglig samvaro 4t hennes skénhet. Men nir vin-
innan sd dverrumplar henne med kiérleksbetygel-
ser ryggar hon tillbaka, det var inte denna »sapfis-
ka Kkirlek», som hon ville, »dirtill voro mina
kvinoinstinkter for hela och for sunda». Men
systerskap anbefaller Elisabeth Dauthenday kvin-
nor emellan, i véintan pa mannen.

S& méste den nya kvinnan med all ifver soka efter
vinskapen med kvinnor, — liksom den kommande
mannen skall soka efter kvinnans kérlek.

Och den lugna lycka, som kvinnan skall finna i kvin-
nan, — den skall verka den vickande frigan och undran,
som skall forhjdlpa till kénens nya ndrmanden.

Ellen Key pépekar i sitt forord att boken, »denna
allvarliga lilla bok», i Tyskland hade fatt ménga
lasare och hon berittar att forfattarinnan fran mén
hade fatt en méngd brev som visade att ocksa de
hade borjat drémma om den nya kérleken. Sjilv
skulle Ellen Key i Lifslinjer (1903) vinda sig mot
att kvinnovinskap uppfattades som nagot niss-
tankt. Allt fler kvinnor hade gripits av olust infor
dktenskapet, framholl hon. »I lifvet och i litteratu-
ren resa de sig mot ’det dktenskap man lir sig
fordraga’.» Elisabeth Dauthendays bok betecknar
Ellen Key i forordet som ett riktmirke for »den
nya sedligheten», ett av de ménga litterfira vitt-
nesborden om hur den stora kérlekens tanke tint
sjdlar runt om i vérlden.

Av Strindberg i Svarta fanor beskylld for lesbi-
anism virjde sig Ellen Key i Die Frauenbewegung
(Kvinnororelsen, 1909) for den anklagelsen. Sjilv
hade hon aldrig direkt konfronterats med
»sapfisk» kérlek, forklarade hon — »vermutlich
wird man im Leben selten dem begegnet, womit
auch keine Fiber unseres eigen Wesens irgendeine
Affinitdt hat.» Men Ellen Key sdger pd samma
géng att hon ofta hade observerat att de sjalsligt
mest forfinade kvinnorna just inom sitt eget kon
funnit de egenskaper, »welche ihr Seelenleben in
die feinsten Schwingungen der Bewunderung, der
Sympathie und der Verehrung versetzen.» Ying
Toijer-Nilsson framhaller i sina brevkommentarer
att en bidragande orsak till Sophies irritation un-
der hennes och Selma Lagerlofs samvaro pa
sommaren 1902 i Marstrand och Larvik »bor ha

varit Selma Lagerl6fs allt hetare vanskap for Val-
borg Olander». Selma Lagerl6fs brev till Valborg
frin denna tid 4r mycket svdarmiska, konstaterar
Toijer-Nilsson. »Hon bad for sdkerhets skull Val-
borg att inte skriva for ofta for att inte vicka So-
phies oro och beskrev, att hon rev sénder Val-
borgs kérleksfulla brev for att de inte skulle
komma i oritta hinder.» Overhuvud kastar kor-
respondensen, summerar Toijer-Nilsson, ett egen-
domligt ljus béde 6ver det gamla vénskapsforhal-
landet och det nya.

God vin med Sophie Elkan blev forfattarinnan
Jeanna Oterdahl. I sitt bidrag till samlingsverket
Marbacka och Ovralid (1940), »I min djupa en-
samhet hir pd Marbacka», uppehaller hon sig vid
Selma Lagerl6fs och Sophie Elkans vénskap; den
var aldrig blind, forklarar hon: »De hade bigge en
mycket skarp blick for varandras svagheter.»
Jeanna Oterdahl hade forut i Ord och Bild 1922,
aret efter Sophie Elkans d6d, skrivit en minnesar-
tikel om sin bortgdngna véninna. Selma Lagerlof
som sjdlv umgicks med tanken att skriva en bok
om Sophie Elkan, forholl sig mycket uppskattan-
de till hennes bild av deras gemensamma vin och
kamrat. Men vad det aterstod att skildra var »den
inre historien», skrev Selma Lagerlof till Jeanna
Oterdahl, framfor allt »den stora kédrlekshistorien,
som berittas overallt i novellerna, men som man
inte for dnnu levande personers skull vagar hinty-
da pa». Och Selma Lagerléf suckade: »Hennes
och mitt forhéllande, vad allt detta dr svart.» Sel-
ma Lagerlof skrev medan hon reste runt med
Sophie ute i Europa varen 1903 veritabla karleks-
brev till Valborg Olander men ség till att hérvid
fora Sophie Elkan bakom ljuset.

Ellen Key gjorde ju gillande att Selma Lagerlof
inte var fortrogen med den stora kidrleken och
Walter Berendsohn skulle i sin biografi éver Sel-
ma Lagerléf komma att forklara att hennes skild-
ring av kérlek var ren som snd. Den reflexionen
tog inte Selma Lagerlof upp ndr hon fatt tillfdlle
att 14sa boken i manuskript och brevledes delgav
Berendsohn sina anmérkningar. Men Valborg
Olander replikerade (5 okt. 1926) & Selma Lager-
16fs vignar: »Ni sédger, att 6fver S. L-fs skildring
av kérleken vilar ’die leuchende Reinheit un-
beriihrten Schnees’. Detta forhallande &r lika sant
som naturligt och forklarligt. Hur skulle vil en
kvinnlig ogift forfattare utan egen erfarenhet pa
det sexuella omradet, om hon 4dger nigon stolthet
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vilja 13ta sin fantasi bearbeta andras erotiska erfa-
renheter.» Elin Wégner citerar och kommenterar i
sin Lagerl6fbiografi detta Valborg Olanders utta-
lande — »om hon &dger nagon stolthety» slopar hon
av nigon anledning i sitt brevcitat. Preludier och
postludier kunde Selma Lagerl6f spela upp i friga
om erotiken, betonar Elin Wégner, men »mellan-
partiet som skulle ge den psykofysiska forening-
ens extas och smirta, den rorde hon inte vidy.
Elin Wigner menar emellertid att Selma Lagerlof
forstod att revanschera sig. Kérlekens och vén-
skapens kinslokurvor ligger varandra néra, kon-
staterar Wégner. »De som varit part i ingripande
véinskapsforhdllanden vet mycket om hjértats
besynnerligheter, hogtider och lidanden &nd&.»
Att det var fordlskelsen i Sophie Elkan som lag
bakom maéstarnovellen Dunungen visar de nu
publicerade Lagerlofbreven fran 1890-talets mitt
med full tydlighet.

»Det dr synd om gossen att han har s svart med
det erotiska som han jamt vill skildra», skriver
Selma Lagerl6f pa hosten 1909 till Sophie Elkan
om Sigfrid Siwertz och pdminner sig i detta sam-
manhang hur hon ldst franska ddliga romaner hon
med i sin ungdom, »men dé var det ju en charme,
ett liv 6ver sinnligheten, s& man kinde nagot».
Men nu nir hon var gammal skulle nog inte de
dér franska romanerna verka pa henne som stora
frestelser, medgav Selma Lagerldf; det &r ju en
reflexion i den torra humorns tecken. Strax i bor-
jan av sin bekantskap med Sophie Elkan hade
Selma Lagerlof gett uttryck &r sin undran &ver
»att sddana formanligade kvinnor som jag kunna
sld an péd dign. Med »formanligade kvinnor» av-
sdg hon yrkeskvinnor, emanciperade kvinnor,
kommenterar Toijer-Nilsson. Sophie Elkan vill ju
i ett brev 1902 just fora sin vininna till kategorin
ykvinnor med manlig begdvning» och for négra
av dem var vénskapen mellan kvinnor nog, reso-
nerar hon. Elin Wégner méste ha forstatt att for
sitt arbete pa biografin skaffa sig tillgang till Sel-
ma Lagerlofs dd &nnu ej frisldppta brevvixling
med Sophie Elkan; hon vet s& mycket och har en
sd god uppfattning om de badas vinskap att det
ter sig orimligt att hon skulle kunna ha forvarvat
sig denna kunskap pd annat vis. Vad Valborg
Olander angér sd triffade Elin Wégner henne och
fick muntligt mycken direktinformation. I biogra-
fin berdr Wégner det forhallandet att Sophie El-
kan som dnka efter ett sjuérigt dktenskap kom att

leva i »en erotiskt fargad vianskapsforbindelse
med en gift many», monsieur S. »Just vid den tid
da Selma och Sophie for forsta gangen mottes
kom det sirskilt manga och ldngtansfulla brev
fran Belgien.»

Det kan vara av intresse att iaktta hur moralise-
rande Selma Lagerldf stillde sig till denna Sophie
Elkans relation till en gift man, Alexis Sluys,
»belgaren» som Selma Lagerlof linge bendmner
honom i sina brev. Samtidigt som Selma Lagerlof
(13 febr. 1895) grundligt ventilerar arten av sin
fordlskelse i Sophie — »sé dar sinnligt fordlskad» i
henne som hon varit tidigare var hon inte nu,
heter det — gér hon tillritta med véninnan for att
hon »gor ordtty i och med sin kérlekshistoria. »Du
vet hur forfarligt stor roll inbillningen spelar for
oss bada. Du har nog samvetskval men du forstar
ocksa vil att svepa in dig i romantik och se dig
sjalf intressant.» Det hinder att Selma Lagerlof
skdmtsamt hotar med motatgirder: »Jag skall
straffa dig med att fordlska mig i Heidenstam.
Han har en skild hustru, en 6fvergifven dlskarin-
na, en fastmd som dras om honom men for resten
ar han fri som fageln och det kunde bli ett vadligt
lyckligt par af oss.» Selma Lagerlof erbjuder sig
att beledsaga Sophie pé en resa till Belgien; »jag
dmnar ej spela vaktare», forsikrar hon. Fran och
med hosten 1897 finns ocksd Sophie Elkans brev
att tillga, papekar Toijer-Nilsson in sin brevedi-
tion och hon noterar hur Sophie ofta nog rentav
skickar med langa avskrifter ur Sluys brev. Pa
varen 1901 gor Selma Lagerlof denna reflexion:
»Ja, jag vet mycket vil att jag har honon att tacka
for att du tycker om kérlek. Det 4r nog psykolo-
giskt riktigt, darfor att en rik man har mer att ge
dn en fattig, och det &r sa att ju mer du tycker om
honom, ju dlskvirdare dr du mot mig.» Och Sel-
ma Lagerl6f bekdnde att hon varit mycket svart-
sjuk emellandt, medan hon aldrig varit ens »en
smula svartsjuk» pa Sophies kvinliga vianner. Det
ar mot slutet av det aret 1901 som Valborg Olan-
der allt oftare dyker upp 1 Selma Lagerlofs brev.
»A kira, du matte vil inte taga Valborg — var det
Valborg — i stdllet for mig», undrar Sophie Elkan
oroligt (13 dec. 1901).

Ying Toijer-Nilsson som 1 sina visserligen spar-
samma brevkommentarer till Du ldr mig att bli fri
gidrna lagger i dagen nigot av samma litt ironiska
attityd som Elin Wégner i sin biografi, papekar
rorande Sluys och Elkans korrespondens somma-
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ren 1908: »Sluys ville, som de bida vinnerna
uttryckte det, d4ga henne entierement, men det
hade inte Sophie tinkt sig.» Selma Lagerlof tar
upp problematiken i ett brev, ddr hon berittar att
hon tinkt varna Sophie for en beramad belgisk
resa men »mitt under skrifningen» sa hon sig sjilv
att man kunde ocksé vara for klok. »[...] det vet
jag ocksa, det har jag kint sedan ménga 4r, att for
honom finns inte full lycka utan att han fir dga
dig entierement», forklarar Selma Lagerl6f. Hon
framfor sina betdnkligheter och for ett resone-
mang om hur »alla kroppsliga férnimmelser»
mycket snart sjunker undan. Man é&tertar sin
gamla ménniska, sd snart affekterna r dver, re-
flekterar hon. »Det har vi ju sett pa alla véra be-
kanta, som har gjort konsliga forlpningar, att de
mycket snart alldeles ha glomt dem.» Och Selma
Lagerlof sdger sig inte tro att Sophie »skulle st ut
med sjdlva saken»; hon fick vl bita ihop tdnderna
och tiga bade fore och efterat. Det 4r vil enda
géngen 6verhuvud som Selma Lagerlof sé direkt
ror just vid samlagets »psykofysiska forening»
och hon gor det ju nog sd avvirjande pa Sophie
Elkans végnar! Men slutreflexionen i detta dmne
blir dnda: »Jag vill bara tdnka pd den stora vérde-
stegring i ditt liv, som skulle uppsta genom att du
finge leva for honom och med honom.» (Brevet
finns inte med i det publicerade urvalet.)

Begrepp som virdestegring eller livsstegring
hérde hemma inom Ellen Keys erotiska vokabular
i Lifslinjer. Selma Lagerlof fick sig alla de tre
volymerna tillsinda och hon tackar i ett brev (30
nov. 1906) for hela den stora boken liksom for
Ellen Keys bok om folkbildningsarbetet. Men det
ir sin egen nya ldsebok som Selma Lagerlof fram-
for allt for pa tal, forsta delen av Nils Holgerssons
underbara resa genom Sverige, liksom den artikel
Ellen Key en ging hade skrivit om folkskolans
lisebok — »jag antar att det var intrycket af din
artikel, som 18g och grodde inom mig och som nu
har burit frukt i en bok, som vil snart kommer dig

tillhanda.»
*

Den 20 februari 1904 stod i Géteborgs Handels-
och Sj6fartstidning inférd denna annons:

Samvetsdktenskap
Fritiof Palmér
Signe Garling

Annonsen fanns ett par dar senare inford ocksa i
Svenska Dagbladet. Fritiof Palmér och Signe
Garling var bada hogskolestuderande i Goteborg
och de skulle efter forhor infor hogskolans rek-
torsndmnd uppmanas av denna att legalisera sitt
forhallande. Sedan Palmér brevledes tagit kontakt
med professor Hjalmar Ohrvall i Uppsala rappor-
terade Upsala Nya Tidning i en férmodligen av
Ohrvall sjilv skriven ledare (3 mars) om »en
uppseendevickande tilldragelse vid Goteborgs
Hogskola». Snart rullade lavinen vidare 1 form av
en omfattande pressdebatt. Uppmérksamhet
véckte ett antal protestuttalanden vid landets hog-
re laroanstalter. Lennart Persson vill i sin bok
Samvetsdktenskap eller civiliktenskap (1971) —
den har undertiteln Samvetsdktenskapet vid Géte-
borgs hogskola dr 1904 och dess betydelse for
civildktenskapets inférande i Sverige — tillskriva
Ellen Key en avgorande roll vid detta Fritiof
Palmérs och Signe Garlings initiativ. Hon utpeka-
des ocksd av en rad kritiska tidningsroster just
som inspirator; »Froken Ellen Keys erotiska teori-
er lara hava en icke obetydlig klangbotten inom
den yngre generationen», hette det i en ledare
(16/3) i Morgon-Posten (Goteborg). I forsta delen
av Lifslinjer tog Ellen Key i ett slutkapitel upp
temat »En ny dktenskapslag» och hon gav i not-
apparaten med hinvisning till ett par precedensfall
anvisning for ett lampligt tillvigagangssatt just for
ett proklamerande av ingdnget samvetsiktenskap.
Det kapitel om en ny #ktenskapslag som fétt av-
sluta Lifslinjer hade Ellen Key tidigare vid flera
tillféllen framfort som foredrag, bl.a. infor Frisin-
nade studenter i Goteborg 6 april 1903. Den forsta
direkta kontakten mellan Ellen Key och det unga
paret foreldg i och med ett brev, dir Ellen Key
talade om sitt behov watt tacka dem, som visa
denna unga, ’galna’ tro pa sitt hjérta och sina
ideal» (14/3 1904).

Selma Lagerlof och Sophie Elkan debatterade i
breven relegationshistorien i Lund; rektorsimbetet
hade redan vid de inledande forhéren hotat med
relegation om paret inte foljde ndmndens aldg-
ganden. Selma Lagerlof tog sjélv bestdmt avstdnd
frain den manifesterade radikalismen. »Men du
forstar nog», skriver hon till Sophie, »att om man
ena aret toge bort all vigsel och allt borgerligt
tving pa dktenskap, sé skulle enligt min fasta tro
det vara tvungen sak att nista ar infora dem till-
baka igen.» Man kdnner inget folk, forklarar Sel-
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ma Lagerlof, dir inte dktenskap var ett slags ratts-
handling. Det finns hér skl att erinra om hur
Selma Lagerlof skrev Falukretsens rostrittspeti-
tion 1906 och 1911 holl huvudanférandet, Hem
och stat, vid kvinnornas internationella rost-
rittskongress. Hon holl sig 6verhuvud ingalunda
borta fran statens affirer. Mer gott gjorde det
unga paret, anméarker Selma Lagerlof i brevvix-
lingen med Sophie betriffande historien i Gote-
borg, om de bédda ville arbeta for likstéllighet,
ekonomisk réttvisa och dylikt — »men de hir unga
blir nog hjaltar.»

I samma veva lidste Selma Lagerlof Hilma
Angered-Strandbergs roman Lydia Wik. Den
boken hade Ellen Key bifogat sitt brev till Fritiof
Palmér och Signe Garling; den hade utkommit
kort forut och berittar om ett ungt par som lever
under samvetséktenskapliga former men som inte
klarar av samhillets press utan pa mannens inra-
dan véljer att legitimera sitt forhéllande. Romanen
rymde som Selma Lagerlof konstaterade i ett brev
till Sophie Elkan frén mars 1904 ett angrepp pa
henne sjélv och hela den nya konstriktningen.
Ulla-Britta Lagerroth har i Kérkarlen och Bann-
lyst. Motiv och idéstudier i Selma Lagerldfs 10-
talsdiktning inledningsvis just tagit fasta pa den
reaktion mot Selma Lagerlofs konst som gjorde
sig gillande under 00-talet; Hilma Angered-
Strandbergs roman har hon dock hirvid inte upp-
mérksammat. Selma Lagerl6f medgav att hon
ként sig stucken: »hon foraktar s grianslost det vi
nu prestera, det ar en konst som briker [...].» Men
under allt detta hade hon lart mycket sjilv av de
foraktade romantikerna, konstaterade Selma La-
gerlof: »det finns ett riktigt bra litet symboliskt
kapitel i boken och slutet 4r ju si vildt romantiskt
att inte ens jag vagar mig pa négot sddant.» Eller
skulle det vara realism, fragar sig Selma Lagerlof,
»att man forstdr en bok, ldgger bort en kallelse,
for en ynkrygg, som ingenting duger till». Den
forfattarkris som Angered-Strandberg for man-
nens del har skildrat gjorde uppenbarligen intryck
pd Selma Lagerl6f. Hon kunde kinna med i all
denna instédngda fortvivlan Gver att ej fa folk att
lyssna p& vad man har att siga. Men hon fragar
sig varfor hjiltinnan inte skilde sig; »det skall vil
vara darfor att hon dlskar honomy, resonerar Sel-
ma Lagerl6f.

Ellen hade ldst boken och funnit den hirlig,
rapporterade Selma Lagerlof fran ett samtal med

Karl Otto Bonnier i maj 1903. Men sjdlv hade
Bonnier varit foga tilltalad av fru Strandbergs
roman och den blev helt enkelt refuserad; »det
granslost nedlatande foraktet for mannen» hade
enligt Lagerlof inte minst repellerat Bonnier. Sa
utkom Lydia Vik i stillet pa ett annat forlag. Hil-
ma Angered-Strandberg horde till Ellen Keys
forfattarvanner och i en tit f6ljd av brev holl fru
Strandberg henne underrittad om sig sjélv och
sina forhallanden. I forsta hand 4r hennes roman
en kvinnlig utvecklingshistoria; Lydia Vik é&r
alltsedan barndomen en vilsen varelse som provar
olika livsalternativ. Den man hon forenar sig med
avslojar sig som en frasradikal: »S& gér mig da till
en skéka» blir Lydia Viks beska replik infor gif-
termélet. Nar hon offrar sitt eget forfattarskap for
att leva vid mannens sida féller hon med en iro-
nisk underton, det framhdvs i texten, repliken:
»Du vet, till slut &r jag bara ett fruntimmer [...].»
Romanens allra sista rader betonar makarnas
samhorighet. Nir Selma Lagerlof forklarade att
slutet pa boken var sd vilt romantiskt att inte ens
hon végade sig pd nigot saddant syftade hon pa ett
avsnitt dir Hilma Angered-Strandberg later hela
naturen spela med i Lydias sjélvuppgorelse infor
forkastandet av sina diktardrémmar.



Fran forra sekelskiftets kulturella arena 37

2. Selma Lagerlof och Heidenstam

Selma Lagerlof sade sig i ett brev till Karlfeldt
1917 tycka »mycket illa om att dela priset», note-
rar Kjell Espmark i kapitel VIII, Delat pris: »en
inbordes gemenskap», i sin bok Det litterdra
Nobelpriset (1986). Man far en roande inblick just
i hennes stéllningstagande i denna friga genom
Du ldr mig att bli fri (1992), dér Ying Toijer-
Nilsson i urval och med kommentarer har publice-
rat brevvixlingen mellan Selma Lagerlof och
Sophie Elkan eller rittare den forras brev. Da
hyllningarna infor Selma Lagerl6fs 50-arsdag tog
fart skrev Sophie Elkan till henne att det var lika
gott att hon nu ocksa fick Nobelpriset och Selma
Lagerlof replikerade: »Du har nog ritt i att Nobel-
festen borde komma pé samma gang for att inte
behova gora nytt besvir [...].» I ett nagot senare
brev fran november 1908 kunde hon konstatera
att det hade »héingt pa en rost» att hon inte blev
vald utan i stéillet Rudolf Eucken, »den dér filoso-
fen» som hon sdger. »Jag ar en stor filosof i anse-
ende pé nobelprisety», anmarkte hon fyndigt.

Sé gick ett &r senare, pa hosten 1909, det ryktet
att priset skulle komma att delas mellan Heiden-
stam och Lagerl6f. Gunnar Ahlstrém hévdar i sin
uppsats Selma Lagerlof far Nobelpriset (Lagerldf-
studier 2. 1960) att forslaget hirrorde fran friherre
Carl Carlsson Bonde. Selma Lagerl6f menade nu
att det vore bra motbjudande att dela &dran och ta
emot priset samman med Heidenstam. »Jag tycker
inte, att jag tar mig ndgot ut bredvid honom, och
det blir ndgot komiskt i att bli hopparad.» Selma
Lagerlof sdger sig rentav vervdga om hon skulle
finna pa ndgot forhinder; dagen var hans, resone-
rar hon, »och jag haller mig undan. S& séger min
kénsla att jag bor handla, om jag blir forsatt i
sddant dilemma.» Sophie Elkan delade helt Selma
Lagerlofs uppfattning; jag tycker allt som du,
forklarade hon, »att du tar pangarna och héller dig
undan». Men Selma Lagerl6f stélldes ju inte infor
det befarade dilemmat utan fick ensam det &ret ta
emot priset.

Heidenstam invaldes i Svenska akademien efter
Wirsén 1912. »Wirsén var ju ocksd min motstén-
dare», skrev Selma Lagerlof efter budet om den-
nes dod, »men han har inte formatt hindra mig
sésom han hindrat Heidenstam fran bade akademi
och Nobelpris.» Vid Nobelsammantradet pd hos-

ten 1916 tilldelades Heidenstam 1916 &rs pris och
Romain Rolland priset for 1915. »Valet i akade-
mien gick 1 storsta lugn ingen opposition. Jag ar
mycket ndjd», rapporterade Selma Lagerlof. Hon
kom senare att hylla Heidenstam 1i sitt svar pa en
rundfraga vid hennes 70-arsdag och hon skickade
honom likasa ett lyckonskningstelegram pd 80-
arsdagen. »Den tjusande kavaljeren» var ett av de
epitet som hon sommaren 1939, aret fore badas
bortgéng, faste vid Heidenstam.

Algot Werin forklarar i sin studie 6ver Selma
Lagerléf och Heidenstam i Mdrbacka och Ovralid
(1940) att forbindelsen mellan de bada diktarna
vil aldrig varit mycket mer &n diplomatiska. We-
rin aterger Heidenstams vilturnerade lilla hyllning
1 Iduns Selma Lagerl6f-nummer 1908. Tack forst
och sist, heter det hir, »for att du rdddade &t sdng-
en det forna svenska herrgirdslivet. Annu nigra
ar, och det hade varit for sent!»

Heidenstam figurerar p4 manga héll i Selma
Lagerlofs brev till Sophie Elkan. Han visar sig
vara den forfattare som ndmns oftast hér i jimn-
bredd visserligen med Ellen Key. Det ror sig i
bada fallen om en medtivlare pd den kulturella
arenan och Selma Lagerlof forhaller sig ingalunda
okritisk — man skulle kunna séga att hon vad Hei-
denstam betréaffar forst strickte vapen infor Nya
dikter: »Jag kan inte sdga dig vad Heidenstams
bok &r vacker i mitt tycke, en riktigt stor bok. Den
dr sa harlig, darfor att han framstar som en sa
ovintat storslagen karakter, en riktigt ddel och
stor man.» I sin brevvéxling med Sophie Elkan
visar sig ju Selma Lagerlof genomgaende som
nog sé frisprakig; det kan rentav upplevas som
befriande att bevittna hur hon, den annars litet
strikta och forbehéllsamma, for vidare skvaller
kring Heidenstam strax i borjan av sin bekantskap
med Sophie Elkan: »Har du hort om all den réra
af kvinnor Heidenstam samlat kring sig? Det
synes mig som skulle han vara i svart trangmal
och ndstan ga och sdka ndgon hygglig dame som
inte var kér i honom och som han kunde fa rad
af.» Ellen Key fanns dér just som en radgiverska
pé gott och ont, men det kinde vil inte Selma
Lagerlof till. Hela Stockholm visste nog Heiden-
stams historia, formodar Selma Lagerl6f, men
sjalv fann hon den alltfor ruskig att berdtta! Vad
det gillde var ju Heidenstams forbindelse med
Ellen Belfrage, som nu pé sistone ventilerats av
Helge Gullberg i ett par bocker.
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Storre intresse har onekligen Selma Lagerlofs
omddme (maj 1895) om Heidenstams Dikter. Det
boér ndrmast vara Gésta Berlings saga hon avser
ndr hon sidger att Heidenstam »gdr maskeradtill-
stillningar for att siga de enklaste saker» och i
samma veva tilligger: »Han dr mycket, mycket lik
mig.» Hon skulle i sin hyllning till Heidenstams
70-arsdag tala om hur hans bdcker for henne
»varit lysande purpurfiglar, som kommit framsu-
sande under vardaglighetens grda himmel». Men
hon forklarade vid samma tillfélle att hon var radd
for att hon aldrig som hans frimsta bragd hade
betraktat »att han genom sitt stralande exempel
vickt och framkallat nittiotalets diktarskola». Sag
hon 6verhuvud Heidenstam som den store fore-
gangaren? Den litterdra fornyelsen pa 1890-talet
tycks hon naturligt nog vare sig forr eller senare
odelat ha velat ge Heidenstam dran av. I det be-
rorda brevet skrev hon vidare att »han véacker mig
ej, entusiasmerar mig ej som forr»; det var som
om hon nu vuxit ifrdn honom, tillade hon, »jag
menar ej vuxit 6ver honom, utan vuxit ifran som
jag vuxit ifrdn Snoilsky och Tegnér». Hon ger i
brevet uttryck at sin uppskattning av Hans Alie-
nus; langt senare (30 april 1906) berdttar hon for
Sophie Elkan: »Vet du att Hans Alienus har jag pa
sin tid njutit af s& mycket, att jag knappast skulle
véaga att ldsa om den.» Hennes tveksamhet gillde
om intrycket skulle std sig och om inte »de brist-
falliga uttryckssitten, de omdjliga ménniskorna»
skulle reta henne sé att hon kastade boken!

I sjdlva verket kom Selma Lagerlof efterhand
att bedoma det ena verket efter det andra av Ver-
ner von Heidenstam nog si sndvt. »Jag stormade
igenom deny, skrev hon visserligen till honom (1
maj 1897) efter lasningen av forra delen av Karo-
linerna men 1 korrespondensen med Sophie Elkan
visar hon sig snar att spara ett beroende av hennes
egen stil! Hon hade ldst ett par berittelser, Predi-
kan och Tronfoljare, »hogt for ldrarinnornay,
skriver hon, men da hon list tio rader »brét Jo-
sepha ut:’Det har du ju skrifvit sjalf’, och vet du
att nir jag laste hogt s& blef det nistan pinsamt.
Det var min stil, jag hade ej tinkt det forut, jag
hade haft for stor respekt for honom att tdnka det
men det var ingen rdd med det. Det var jag.» Hon
hade alltid hallit Heidenstam for en storre begav-
ning och det gor hela virlden, resonerar Selma
Lagerlof, »men kan du forsta att han gor pd detta
satty. Idén med sma kapitel var ocksd hennes.

Selma Lagerl6f radar upp beskyllningar pa 16pan-
de band men kénner sig som hon sjilv sdger stord
av att pa detta monomana vis ha sig sjilv i tankar-
na. Ett par dar senare berdttar hon si att hon
»gudskelof fatt Heidenstam ur tankarna». Men
hon stir fast vid sin uppfattning att »stilligg-
ningen, formandet af frasen», var hennes. Sa
blossade, som Ying Toijer-Nilsson noterar i sina
brevkommentarer, Selma Lagerl6fs indignation
upp pa nytt sedan Georg Brandes i Svenska Dag-
bladet 11 maj 1897 publicerat en lovordande
recension av Karolinerna. »Hela boken ir en
uppkonstruerad varld, det borde vil Brandes for-
sta», heter det i ett brev ddr Selma Lagerl6f rentav
tycks insinuera att Heidenstam sjilv védjat till den
danske kritikern om att forsvara boken.

I april 1899 uppmuntrar Selma Lagerl6f Sophie
Elkan i och med reflexionen: »Det blir mycket
roligt att f& upp en rangf6rfattarinna till hér i lan-
det. Nu stér jag s& ensam mot alla karlarna [...].»
Ellen Key har hon som regel inte s& mycket till
overs for. Sophie Elkan berdttade 1 april 1901 att
hon holl pa att lasa Heliga Birgittas pilgrimsfird,
»hon drog paralleller mellan Ellen Key och Hei-
denstams Birgittagestalt», framhéller Ying Toijer-
Nilsson. Selma Lagerlof ger vininnan ritt pa den
punkten. Hon hade skrivit till Heidenstam om det
hon tyckte om: »Det finns ju mycket i boken som
ar bra, och att den saknar inspiration kan man juu
ej skrifva.» Mérkvérdig var magistern som siger
till Birgitta: »Nu dr du s stolt, s& du vill ej mera
hdra pa mig, nu far du gé dina egna vigar.» Var
det Heidenstam som sagt si till Ellen, fragar Sel-
ma Lagerl6f, och vem var den nye biktfadern?
»Jag undrar om jag skulle sett, att det var Ellen,
om du ej sagt det, men nog tycker jag det 4r sla-
ende», forklarar hon ocksd. Heidenstams och
Ellen Keys néra vinskap och tankeutbyte var inte
langre nagon hemlighet. Elin Wégner forklarar i
sin Lagerlofbiografi att »Selma dlskade méanni-
skor hon kunde dikta om, men s& snille hon var
fattade hon ej att Ellen Key horde till dem». Nu
tycks hon emellertid i varje fall ha varit inne pa
tanken att Heidenstam latit Ellen Key bidra till
utformningen av en diktad gestalt. Men hon
tyckte bast om slutet av boken, anfortrodde Selma
Lagerlof Sophie, »darfor att jag dar far igen den
Birgitta som &r sedd genom traditionens synglasy.

Verner von Heidenstam har i ett brev, daterat
juldagen 1900, betecknat Ellen Key som sibylla
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och sierska: »Bliv vir nya Birgitta! Vore det ej
nog?» Heidenstam som just hade gett ut Sankt
Géran och draken och som ldst ett avsnitt av
Barnets drhundrade tog brevledes upp en diskus-
sion med Ellen Key om kirleken och erotiken.
Fredrik B66k framhéver i sin Heidenstambiografi
hur kontrért de badas uppfattning pa detta omrade
stod emot varandra. Vad Birgittas personlighet
angdr pépekar Book att Heidenstam hade funnit
den egentliga utgéngspunkten for sin syn pé Bir-
gitta hos Henrik Schiick. Det &ar viljekraften,
harsklystnaden och hdégmodet som fokuseras.
Men Heidenstam ldt som B66k konstaterar Birgit-
ta slutligen nd den 6dmjukhet hon i grunden efter-
traktat. Och hér var Selma Lagerlof alltsd med pa
noterna.

Sé fick Selma Lagerlof Heidenstams Skogen susar
i sin hand och hon sade sig vara road av ldsning-
en; Sankt Géran och draken tycks ha gjort ett
vagare intryck pd henne. Vad som gav den nya
boken viérde, forklarar hon i ett brev till Sophie
Elkan fr&n maj 1904, var »den Heidenstamska
stilen 1 sina sinnrika och snillrika vindningary.
Det dr uppenbart att Selma Lagerlof emellanat
kunde kinna sig i intellektuellt underldge gente-
mot Heidenstam. I fard med Jerusalem, forra
delen, hade hon suckat: »Jag kdnner mig hopplés
da jag tdnker pa dig och pa Heidenstam, ni skrifva
dnda som bildade manniskor, medan jag verkligen
skrifver som ett barn. Jag har mer historier att tala
om 4n ni, dér tar aldrig slut pa dem, men det ar sa
véadligt enkelt.» Jerusalem kunde hon ocksé helt
sonika beteckna som »en litet utvidgad Bjoérnson
novell, afsedd att om mojligt bli 1dst af obildat
folk». Det dr en ansprdksloshet av formidabla
matt som préglar dessa uttalanden och det &r inte
radligt att limna dmnet utan att den sjdlvmedvetna
diktaren Selma Lagerl6f fatt ordet pa nytt. Till
universitetsrektorn och romanisten Johan Vising
skrev hon 15 augusti 1908 att hon alltid medvetet
sokt efter en passande stil for sina bocker, »och
jag forsdkrar professorn att vi forfattare anse en
bok nistan som firdig, dd vi vil ha funnit stilen
varpd den liter sig skrivas». Heidenstam var illa
ute, framholl Selma Lagerldf i brevet till Vising:
»Heidenstam har rékat in i ndgon slags forstening.
Jag hoppas dock, att han skall réka pa ett dmne
som passar honom och da tdnker jag att han blir
den gamle.»

I Skogen susar beundrade Selma Lagerlof sale-
des Heidenstam i hans egenskap av stilkonstnér
och nidr hon jamfor sina egna Kristuslegender
med Skogen susar — bada bockernaa foreldg varen
1904 — blev hennes huvudanmérkning att Hei-
denstam hade wvalt »klena dmnen», medan hon
sjalv »just skrifvit om de skonaste d&mneny»; »jag
har visst ej behandlat dem med sddan ursprung-
lighet och vildhet som han lagt ned i sina, utan jag
har bara lugnt och stilla berittat.»

I april 1905 foreldg Heidenstams Folke Filbyter
och Selma Lagerlof fick sig romanen tillsind
»frdn Bonnier». Starka erkdnnanden men ocksé
bestimda reservationer kénnetecknar hennes
utlatande i brev till Sophie Elkan (14 april).
»Spraket dr glinsande», fastslar hon. Hon hade
haft roligt medan hon ldste boken. »Ja stillvis,
riktigt roligt, i midten hojer den sig och 4r sa bra,
men se det dr sd trakiga ménniskor.» Det var »den
vérsta tid som finns i var historia» som Heiden-
stam hade gett sig i kast med, pépekar hon for
véninnan, »man vet absolut ingenting om den allt
ar gissning». Selma Lagerlof hdvdade att man i
romanen aterfann »Schiicks sista funderingar i
hednisk kult», men hon ansag att boken kunde ha
blivit lika bra om Heidenstam hade offrat 14rdo-
men och l4tit boken vara en halv gang sa kort.

Nagra dar forut och innan hon ldst romanen
hade Selma Lagerlof besvarat ett brev fran Oscar
Levertin som bett henne trida in i hans stille och
skriva en presentation av Heidenstams roman.
Selma Lagerlof gav Levertin ritt 1 att Heidenstam
behovde och fortjdnade en dreresning »och ingen
skulle hellre ge den &n jag om jag blott kunde.»
Det forholl sig sa att Heidenstams litterdra aktier
hade dalat i samband med Skogen susar och han
hade tagit mycket illa vid sig av den hérda kriti-
ken. Selma Lagerl6f medger att hon hade drivit
hantverket, som hon siger, sa ldnge att hon nog
sag fel och fortjanster, men dirifrén var steget
langt »till att kunna skrifva en kritisk artikel, som
rycker minniskorna med sig»; den gévan hade
bara Levertin bland »véara nuvarande Kritiker»,
forklarade hon.

Selma Lagerlof ger i brevet till Sophie Flkan
med ena handen och tar tillbaka md den andra.
Hon erkénde att Heidenstam lagt grunden for ett
stort arbete om en hel att, men hon menade pé
samma gang att det enda som intresserade en var
dé han 14t »personerna tdnka hans egna tankar»
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och det gjorde han inte sa mycket i denna bok
som han annars brukade. Det gick mycket ut pa
ordttvisa och att ingen blir stor som inte blir oritt-
radigt behandlad, reflekterar Selma Lagerlof.
»Han #r nog mycket bitter.» Nagra dar senare
skriver hon sa pé nytt till Sophie Elkan; hon hade
just lyckonskat Heidenstam till boken, berittar
hon, »ty den ar sé bra att den fortjinar uppmunt-
ran och dessutom vill jag gdrna fa klarhet 1 forhal-
landet oss emellan. Han har inte sdndt mig sin bok
nu heller. Ar han ond p4 mig eller tror han att jag
inte tycker om honom? Jag tyckte detta var ett bra
tillfdlle att fa saken utredd.» Selma Lagerlof hade
nu last Oscar Levertins recension i Svenska Dag-
bladet och betecknar den som mycket sann och
valfortjant. Men hon ber Sophie noga lagga mérke
till »den dir anmérkningen pa slutet. Oscar ir inte
sd dum den hér gangen, det skall bli roligt att se
om méanniskorna kunna orka igenom boken, dir-
for att personerna &ro utan lif.» Nog sd triumfato-
riskt slog Selma Lagerlof séledes ner pa Levertins
slutreflexion och reservation; hon tyckte sig ha
fatt stod for sin uppfattning att Heidenstam inte
formédde teckna levande ménniskor.

Sedan Bjdlboarvet hade utkommit 1907 och
Heidenstams epos Folkungatrddet ddrmed var
fullbordat — han umgicks visserligen ett slag med
planer pa en tredje del — fick han en anmodan av
Karl Otto Bonnier att skriva en lasebok i svensk
historia, en motsvarighet till Selma Lagerlofs Nils
Holgersson. Nar Selma Lagerlof sent omsider (10
dec. 1907) kom sig for att tacka Heidenstam for
hans »stétliga bok» — »Jag blef sd glad 6fver att
dn en gang fa en bok direkt fran dig», heter det —
forsokte hon forst ge en karakteristik av Fol-
kungatrddet; hon hade just efter slipet med Nils
Holgersson st om Bjdlboarvet, berittar hon. Det
blir en utldggning i ett bildsprék som skiljer sig
mycket frén det franka klarsprdk varmed hon i
breven till vininnan hade betygsatt Folke Filby-
ter. »Det dr allt som allt en rik och 6fverraskande
bok», summerar hon. »Hur skall fortsittningen
bli? Skall nu slottet slds omkull och sjunka i forin-
telsen eller far det std genom dnnu en del? Jag ar
mycket nyfiken.»

Men #@nnu mer nyfiken forklarade sig Selma
Lagerlof vara pad den bok som Heidenstam vil
snart nog skulle komma att skriva. Hon ndmnde
att hon sjilv flera ganger uppmanat Alfred Dalin
att soka hans bistand. Men hon 14t mot bakgrund

av sina egna erfarenheter Heidenstam fOrstd att
det rorde sig om ett modosamt foretag. Det fram-
gar ocksa av brevvixlingen med Sophie Elkan att
Selma Lagerl6f med stort intresse gick upp i lés-
ningen av Svenskarna och deras hévdingar, nir
den forsta delen vil forelag i december 1908. Hon
hade ocksd ldst den i november 1908 for-
handspublicerade berittelsen Anljot Gellini och
funnit den »obeskrifligt dalign; »Jag 4r ju inte
ndgot helgon sa jag vill ju inte séga, att jag hade
varit s& glad om han lyckats bittre &n jag, men jag
ville hellre detta 4n att han skulle misslyckas.»
Det var ju i augusti samma ar som Selma Lagerl6f
1 brevet till Vising sagt om Heidenstam att han
rakat in i »nagon slags forsteningy; folkungaepo-
set domde hon dirmed anmérkningsvért skoning-
16st. Nér hon vid érets slut skulle delge Sophie
Elkan sina intryck av Svenskarna och deras hov-
dingar forklarade hon att hon fann stilen l4tt emot
vad den brukade vara. »Han 4r litet hjartligare och
varmare sjilv dn han brukar, ocksé har fantasierna
kommit l4tt till honom. Han har verkligen varit
inspirerad.» Den forsta delen som Selma Lagerl6f
nér hon skrev sitt brev dnnu inte hade last ut och
som stracker sig fram till Gustav Vasa, innehéller
ju ocksa till skillnad frin den andra delen ome-
delbart fingslande partier och dessa har Selma
Lagerlof sdledes varit lyhord for. Hon fann i bo-
ken en mycket stor rikedom péd scener av olika
slag, erkdnde hon, »och det finns mycket mer
poesi i denna bok 4n i ndgon sedan Karolinernay.
Men att det kunde bli en lisning som ldmpade sig
for barn stillde sig Selma Lagerl6f tveksam till;
det var mycket svért for barn att vara utan sam-
manhang, betonade hon. Historiskt sinne ville
Selma Lagerl6f 6verhuvud inte tillskriva Heiden-
stam. »Han &r poet, lyriker. Det 4r en bedrovelse
att han skall skriva historisk prosa.»

Selma Lagerl6f var 6verhuvud girna inne pa
att tala om péverkan forfattare emellan och hon
kastar fram att det kunde vara Tagore som lért
Heidenstam att skriva s& som han gjorde 1 Nya
dikter. Men 1 brevet till Sophie 29 november
1915, déar hon lovsjong den nya samlingen, fast-
slog hon pa samma gang att det inte var frdga om
en efterhdrmning; »det dr bara en ny diktaradra,
som sprungit upp inom Heidenstam, dd han liste
honom.» Heidenstam var nu férvénande klar och
koncis och det fanns ingenting av hdmnd och
klagan i diktsamlingen, konstaterade Selma La-
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gerlof vidare. »Han har lidit, lidit fruktansvirt, det
ser man, men han vill inte straffa, bara glomma,
hoja sig till hogre och ljusare rymder.» Sophie
Elkan undrar, som Ying Toijer-Nilsson noterar,
pa nyéret 1916 om inte Heidenstam hade skrivit
Nya dikter »1 ideell riktningy» just med tanke pa
Nobelpriset! Selma Lagerlof gav Sophie ritt i att
man 1 utlandet hade foga reda pa Heidenstam; det
var dérfér som hon sokt driva igenom saken 1915
da det kunnat ga for sig rétt oforméarkt, forklarar
hon. »Att han i och for sig fortjdnar priset ér jag
Overtygad om.»

Det forhéllandet att Heidenstam trddde fram i
Strindbergsfejden med en rad artiklar i Svenska
Dagbladet, senare samlade i skriften Proletdrfilo-
sofins upplosning och forfall, fann Selma Lagerlof
olyckligt. »Det blir nog bara sorg av detta. Han
far inte allminheten med sig. Socialismen lever s&
lange olyckan och ndden leva.» Det socialistiska
budskapet hade i Ellen Keys tappning ju en gang
hanfort Selma Lagerléf. Hennes reflexion nu var
foranledd av det angrepp pd socialdemokratin
som Heidenstam inledde sin polemik med.
Strindberg skulle Selma Lagerlof vid dennes dod
komma att beteckna som »en ande av forsta rang,
men inholjd i ett alltfor svagt kirily. Det blir av
hennes korrespondens med Sophie Elkan uppen-
bart att hon ingalunda f6ljde Strindbergs forfattar-
skap med samma uppméarksamhet som Heiden-
stams — det 4r Heidenstam som i ndra nog tva
decennier for henne framstir som den store med-
tavlaren. Hon noterade (7 maj 1911) att Strind-

bergsinsamlingen gick daligt. »Men det kunde vél
knappt g& annat. Marika [Stiernstedt] skrev i Sv.
Dagblad och tiggde fér honom. Men jag tror nu,
att han kommit till den farliga punkten. Allménhe-
ten har blivit uttréttad pd honom. Allméinheten &r
for ndrvarande trott pa oss allihop.» Helt sdker pd
att sjdlv vara efterldngtad var hon visst inte, siger
Selma Lagerlof.

Karl Otto Bonnier forklarar i sin stora bokhan-
delshistorik att den framgang som kom insam-
lingen till en nationalgdva &t Strindberg till del i
mycket var att betrakta som en opinionsyttring f6r
Strindberg och mot Heidenstam. Selma Lagerlofs
lite missmodiga uttalande om hur allménheten
trottnat pd »oss allihop» kan te sig Gverraskande
mot bakgrund av den forsdljningsframgang som
Bonniers inhdstade i och med romanen Liljecro-
nas hem som forelag till julen 1911. Hennes be-
romdhet stod dessa &r pé sin hojdpunkt, framhél-
ler Karl Otto Bonnier och hénvisar till vackra
forsialjningssiffror inte minst i friga om den riktigt
billiga folkupplagan, som han séger, av alla Selma
Lagerlofs dittills publicerade bocker.

Jag anknyter pa sina hall i foreliggande studie till nigra
tidigare uppsatser i Samlaren:

Ellen Key och nittiotalets kulturdebatt (1967)

Ellen Key och kvinnomedvetenheten (1983)

»Das neue Weib.» Kring sekelskiftets kvinnobild
(1987)





