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The aim of this thesis is to analyse how the road allotment system functioned as an institution to
mobilise resources and organise the provision of roads. Through this institution every peasant was
made responsible for certain parts of a road. The analysis focuses on road repair and maintenance in
the Swedish region of Vistmanlands lin c. 1750-1850. Previous research has described the allot-
ment system as unfair, unprofessional and ineffective in providing a functioning road system and has
contrasted it against modern road management based on cash taxes or fees, a central administrative
body and professional engineers and workers.
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manage work efforts, and through the quality inspections punishment could easily be enforced and
road standards guaranteed. The allotment model also enabled peasants to perform road work at a
convenient time and to make long-term improvements in their road parts.

This was only possible when there were no ambiguities concerning limits and occupants of every
road section, and a high degree of societal continuity, which was enabled by tying the obligation to
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part was at a different distance from the gravel pit and from the peasants’ farms. The possibility to
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Forord

Liknelser och metaforer som bygger pa rorelser i rummet anvinds idag alltfor
slentrianmissigt, men nir jag nu ndtt vigs inde med avhandlingen vill jag inda
tacka de som gjort denna resa mojlig. Forst och frimst vill jag tacka mina
handledare Erik Lindberg och Gudrun Andersson som med en blandning av
entusiasm och férmanande stringhet f6ljt mina irrfirder och forsoke f upp mig
igen nir jag kort i diket. Professor Maria Agren har list igenom slutmanus och
kommit med viktiga synpunkter. Ben Gales, Gustav Petersson och Rosemarie
Fiebranz har kommit med tips och idéer. Ni har alla hjilpt mig att nd fram till
destinationen och fértjinar ett stort tack!

Det finns inga genvigar till den perfekta avhandlingen, men med hjilp av in-
satser frén olika personer har jag fitc en skjuts i ritt rikening. Anna Antesten,
John Edman, Josefin Englund, Viktor Englund, Alexander Engstréom, Susanna
Erlandsson, Elin Hinnemo, Gustav Johansson, Theresa Johnsson, Katarina
Nordstréom, Magnus Svensson, Olov Wingird och Per Wingird har alla list
igenom delar av avhandlingen i korrektur och kommit med givande kommenta-
rer. Craig Kelly har fortjinstfullt sprakgranskat den engelska sammanfattningen.
Patrik Winton har varit behjilplig med sittningen av boken och Camilla
Eriksson med utformningen av omslaget. Ni har alla varit delaktiga i skapandet
av slutprodukten och fér det 4r jag mycket tacksam.

Med Lars Garpenhag och Christopher Pihl har jag fort stimulerande samtal
om vetenskap och méinga andra ting. Iva Lucic har delat rum, vedermédor och
glidjeimnen med mig pA institutionen sedan vi borjade som doktorander. Aven
deltagarna pd doktorandseminarierna har gett mig mycket inspiration genom
dren. Ni har alla fitt mig att inse att det dr vigen och inte bara malet som ir
mddan vird.

Jag vill ocksa tacka Historiska institutionen i allminhet och i synnerhet den
administrativa personalen som har hjilp mig med svar pd ménga frigor. Tack
dven till Jan-Olof Montelius pd Trafikverkets vighistoriska arkiv i Borlinge for
synpunkter och rdd, och till personalen p& Landsarkivet i Uppsala som har varit
mycket hjilpsam i mitt s6kande efter killmaterial.

Denna avhandling har skrivits inom projektet “Det svenska vignitets upp-
byggnad 1750-1944” och jag vill tacka dess medlemmar. Projektet har finansie-
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rats av Jan Wallanders och Tom Hedelius stiftelse (Handelsbankens forsknings-
stiftelser) och for detta ekonomiska stéd 4ar jag mycket tacksam. Fredrik
Bachmans minnesfond och Nordiskt vigforum har genom stipendier bidragit
till att jag kunnat firdigstilla avhandlingen och Kungl. Humanistiska Veten-
skaps-Samfundet i Uppsala har bidragit till tryckkostnaderna. Via The Oxford-
Uppsala-Programme” fick jag mojlighet att gora en avstickare frin den upp-
trampade stigen och vistas en termin vid universitetet i Oxford, vilket var
mycket stimulerande och gav mig nya intryck.

Men framférallt vill jag tacka Helena, som inte bara har tvingats ldsa stora
delar av avhandlingen och stdtt ut med att jag arbetat sena kvillar utan ocksa
under denna tid genomlidit mitt ofértrutna ordvitsande, och Ludvig, som kom
till oss mitt i den mérkaste hosten och gav mig energi att fortsitta arbeta de sista
ménaderna. Med er som resesillskap vill jag fortsitta att firdas vigen fram.

Uppsala den 12 januari 2015

Tomas Hogberg
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KAPITEL 1
Naturavighéllning med lotter

For den som skulle transportera minniskor och varor i det férindustriella Sverige
fanns inte minga mojligheter. Sjoar, anlagda kanaler och andra vattendrag kunde
anvindas, men tillging till dessa fanns inte dverallt. Slidtransporter var ocksé ett
alternativ, men de kunde endast genomforas pé vintern och dessutom inte alla ar
eftersom de var beroende av gynnsamt vider. Den infrastruktur som stod till buds
for de flesta oavsett plats, drstid eller vider var vigar. Bra vigar var viktiga for
handeln och for att skapa en integrerad marknad. Inférandet av en form av av-
giftsfinansierade vigar i Storbritannien bidrog till sinkta transportkostnader och
hade dirmed betydelse for den industriella revolutionen.” Viigar var ocksd av vike
for militdra indamadl, och var betydelsefulla f6r minniskors méojligheter att resa
och delta i det offentliga livet — exempelvis landsbygdsbefolkningens resor till
stider, kyrkan, tinget och marknader.? Vigar har alltsd varit viktiga f6r hur sam-
hillen fungerat och utvecklats sdvil ekonomiskt som politiske, socialt och kultur-
elle. Det 4r ldte att ta vdgar for givna, men for att de ska finnas och vara méjliga
att anvinda madste de forst anliggas och sedan kontinuerligt underhallas. I ett
forindustriellt samhille var det lingt ifrén enkelt att &stadkomma detta.
Orsakerna till svérigheterna var av tva typer — dels det som berodde pa vigars
inneboende egenskaper, dels vad som var specifikt for det svenska samhillet vid
denna tid. Vad som forsvérar tillhandahéllande av vigar i alla sammanhang ir
for det forsta att de ir vittforgrenade anliggningar som inte dr begrinsade till en
punkt i geografin. For det andra dr de nitverk, vilket innebir att transporter
mellan tvd platser forutsitter att hela vigstrickan diremellan ir funktionsduglig.
Om en del saknas eller 4r oframkomlig gir det inte att nd destinationen, trots
att resten av vigen ir i bra skick, och om inte hela vigen ir enhetlig vad giller
bredd och skick kan flaskhalsar uppstd.3 Pa grund av dessa tvd egenskaper

I Bogart 2005, 2009. Se dven t.ex. Albert 1972, Pawson 1977. Om kommunikationer och infra-
struktursystems betydelse for ekonomisk tillvixt i ett historiske perspektiv, se t.ex. Kaijser 1994, s.
22—26, Andersson-Skog 2006, s. 347—350.

2 Under 1600-talet fanns i Sverige intentioner om att forbdttra vigar utifrn frimst militira
syften. Bergenfeldt 2014, s. 70-71.

3 Se t.ex. Kaijser 1994, s. 50—57. Blomkvist 2010, s. 19—20. Giiller i dnnu hégre grad jirnvigar.
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fordras koordinering av insatser och att arbeten utfors utefter hela vigens
strickning for att systemet ska fungera. Dirfor ir det i regel svart f6r en enskild
aktor att ensam tillhandahélla en vig,. Istillet krivs samarbete eller nigon form
av tvingslosning for att tillridckliga resurser ska kunna mobiliseras.+

Maojligheten att dverbrygga dessa svirigheter paverkades av att vigarna i ett
stort och glesbefolkat land som det forindustriella Sverige med noédvindighet
var utstrickta dver lénga strickor, i minga fall i olindig terring utanfor be-
byggda omrdden. Det var ocksd ett samhille pa en ligre teknologisk nivd in
idag, vilket férde med sig att de uppgifter som idag kan utféras relative enkelt
med maskiner krivde storre anstringning och mer arbetskraft. Naturliga hinder
som berg och vatmarker var svdrare att bemistra 4n idag och de komplicerade
processen med att gora vigar enhetliga 6ver lingre strickor. De byggnads-
material som fanns att tillgd skéljdes Litt bort av regn och spir uppstod da
vigarna utsattes for tung trafik, och dirfor fordrades ett dterkommande under-
hall for atc vidgarna skulle forbli funktionsdugliga.s Den teknologiska nivan i
kombination med stora avstind péverkade dven mojligheterna att 6vervaka att
arbete utfordes overallt didr det behévdes och att garantera att vigarna var
funktionsdugliga, vilket var nédvindigt for att undvika att en resande blev sti-
ende halvvigs till sin destination. Slutsatsen av detta ir att stora resurser var
tvungna att mobiliseras for att i detta samhille kunna Gverbrygga de problem
som uppstdr vid tillhandahéllande av vigar.

Vigarnas kvalitet i Sverige fore 1850 kan med dessa forutsittningar tinkas
ha varit lag, men i den begrinsade tidigare forskningen finns olika tolkningar
av deras standard.® Géran Ahlstrom har i en inflytelserik studie hidvdat atc
svenska vigar var jimforelsevis bra i slutet av 1700-talet men att en stagnation
eller férsimring inleddes runt ar 1800.7 Ahlstrom baserar emellertid sin slut-
sats frimst pa ndgra fi dicida skribenters omdomen. Flera forskare har pa-
pekat att det dr svért att avgora om en verklig standardsinkning skedde i bor-
jan av 1800-talet, men att det fanns en samtida forestillning om en sidan
utveckling. Detta kan delvis forklaras med att svenska vigar under denna tid
alltmer jimférdes med de vigar i Storbritannien dir ny teknik anvints och
stora satsningar gjorts. Men dessa var knappast representativa for brittiska
viigar i stort, och 4nnu mindre for vigar i évriga Europa.®

Carl-Johan Gadd drar en delvis annan slutsats in Ahlstrém och skriver att
de svenska vigarna var diliga fram till mitten av 1700-talet di de borjade for-

4 Gustafsson 1987, s. 86—89. Pettersson 1989, s. 271.
5 Enghoff 1938, s. 179-188, J6nsson 1991, s. 37, 44, Bergenfeldt 2014, s. 75.
6 Detta patalas i t.ex. Bergenfeldt 2014, s. 77—79. Se dven Pettersson, 1988 s. 24-25.

7 Ahlstrom 1985, s. s—14. En liknande slutsats drar Erik Schalling. Han menar att det utférdes
betydande vigforbittringar i Sverige under 1600- och 1700-talen, och svenska vigar var vid denna
tid enligt honom bland de bista i Europa. Schalling 1932, s. 15.

8 Utterstrdm 1957, s. 398399, Celsing 1998, s. 137.
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bdttras, men han ser ingen stagnation i bérjan av 1800-talet.? Gunnar
Fridlizius skriver i sin tur att transportforhéllandena i Skne fore 1850-talet var
usla medan Bo Gustafsson framhiver de svenska vigarnas daliga skick frin
1600-talet och in pd 1900-talet.’”® Ogonblicksbilder frin datida resenirer kan
ocksd innehdlla malande beskrivningar av vigarnas miserabla tillstdnd.™

Fredrik Bergenfeldt dr den enda som utfért en storre empirisk studie av vig-
kvalitet i Sverige fore 1850 utifrin den faktiska trafiken. Han konstaterar att
vigarna i sydvistra Skdne runt ar 1800 holl tillricklig standard for bonder att pd
en dag under barmarkssisongen transportera vagnslass med tvé till tre tunnor
spannmal — motsvarande ca 250 till 400 kilo — till en stad tre mil bort och sedan
dtervinda hem.”? Bergenfeldts tolkning av detta ir att vigarna héll en relative
hog kvalitet, men att dra denna slutsats utifrin resultaten kan kritiseras med
utgdngspunke i vad Fridlizius och Gadd skriver.’s

De fdtaliga analyser som har gjorts ger alltsd motstridiga svar pd frigan om
huruvida det fanns fungerande vigar over lingre strickor i det foérindustriella
Sverige. De ger inte heller nigon tydlig bild av vad som méjliggjorde — respek-
tive férhindrade — att de svdrigheter som presenterats ovan kunde éverbryggas.
For att nd dit krivs en analys av de institutioner som reglerade hur resurser
mobiliserades och organiserades for att tillhandahalla vigar. En sddan analys kan
dirmed ge en tolkningsram for att forstd hur de olika slutsatserna om vigarnas
standard 4r mojliga.

Frin och med 1700-talet har en centralstat som uppbir kontanta skatter
och avlénar ingenjérer och arbetare alltmer kommit att etableras som det
moderna sittet att uppbdda resurser och bygga och underhélla vigar. Men
dven avgifter fér anvindare har varit och 4r en spridd losning f6r att finansiera
vigars uppritthéllande.™ I det forindustriella Sverige fanns emellertid en an-
nan institution som reglerade hur resurser mobiliserades och organiserades for
att tillhandahalla vigar. Atminstone frin medeltiden och inda fram till 1895
foreskrevs i svensk lag att skyldigheten att bygga och underhalla allminna vigar

9 Gadd 2000, s. 264—265. Han har 4ven visat att klovjesadlar i slutet av 1700-talet férsvann allt-
mer som transportredskap i Skaraborgs lin och ersattes av hjuldon med jirndelar, vilket indikerar
att vigarna hade en tillricklig bredd och kvalitet for att den typen av investeringar skulle 16na sig.
Gadd 1983, s. 185-187, 193-195. Se dven Bergenfeldt, Olsson, Svensson 2013, s. 68—69, 82.

10 Fridlizius 1981, s. 301, 307. Gustafsson 1987, s. 90—94.
I Se Berg 1930, s. 280—282 och Pettersson 1988, s. 24—25 for exempel.

2 Bergenfeldts undersskning giller transporter av spannmal till Malmé 1795-1809 och visar
ocksd att &rstid och kategori av vig spelade mindre roll samt att variationerna i vigkvalitet var
smd. Bergenfeldt 2014, s. 119-138, sirskilt s. 136-138.

'3 Fridlizius skriver liksom Bergenfeldt att spannmal levererades till Malmé frén omriden inom
en radie av tre mil, men tolkar detta som ett tecken pd bristfilliga landkommunikationer.
Fridlizius 1981, s. 301. Gadd anger att slittbygdsbénder vid mitten av 1700-talet transporterade 2—
4 tunnor spannmél per vagn till stiderna, men som ett exempel pa att lastkapaciteten var lig, och
om vigarna senare forbittrats borde kapaciteten ha 6kat. Gadd 2000, s. 263.

4 Lay 1992, s. 99-120.
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folijde med jordinnehav — och vad giller underhéllsskyldigheten forsvann dess
bundenhet till jorden helt forst 1937.5 Liknande arrangemang fanns tidigare i
andra europeiska linder. Detta brukar pa svenska kallas naturavighallning ef-
tersom jordbrukarna var dlagda ansvar for att ett arbete utférdes. Skatter som
togs ut i ndgon form av arbetsprestation var tidigare vanliga i Sverige, exempel-
vis skjutsningsplikt eller frilsebonders dagsverksskyldighet pd gods, men nir
naturaunderhéllet av viigar férsvann var det en av de sista som fanns kvar.’6

I Sverige byggde naturavighéllningen pad att vigarna delades i mindre
stycken, viglotter, och pa att varje plikeskyldig, eller vighéllare, tilldelades an-
svar for ett eller flera sidana stycken. P4 grund av att denna institution blev s&
langlivad har den under flera hundra &r styrt hur resurser har mobiliserats och
underhdllsarbete organiserats, och dirmed priglat vigarnas kvalitet och vilka
kostnader som genererats. Men trots detta saknas i tidigare forskning en djupare
analys av hur naturavighallning med lotter fungerade i praktiken.'?

Syfte och fragestillningar

Syftet med denna avhandling ir att analysera hur naturavighéllning med lott-
er fungerade som en institution for att mobilisera resurser och med hjilp av
dessa organisera tillhandahéllandet av vigar. Resultatet av detta blev vigar av
en viss kvalitet, vilken i undersskningen miits i pé vilket sitt och i vilken ut-
strickning de svarigheter som uppstar vid underhill av vigar 6verbryggades.
Mobiliseringen och organiseringen genererade dessutom tvd typer av kostna-
der som ir centrala i undersskningen. Dels uppkom kostnader f6r att utfora
arbetsprestationer eftersom det krivdes arbetskraft, redskap och byggnads-
material, dels fanns ett behov av en administrativ apparat for att fordela skyl-
digheter, leda och organisera arbetet samt kontrollera och bestraffa, vilket
ocksé genererade kostnader.

Undersokningen begrinsas till underhdll av allminna vigar och byvigar i
Vistmanlands lin. Detta var ett varierat omride med olika typer av niringar
och naturliga forutsiteningar. Vidare avgrinsas undersskningen till den unge-
farliga perioden 1750-1850, vilket var en period nir 6kad agrar produktion
medférde ett vixande behov av transporter. P4 flera platser i Europa ir det dir-

IS 1891 4rs viglag tridde i kraft 1895. I praktiken 6vergick underhillsskyldigheten successivt till
vigkassor under framfrallt 1920-talet, men naturaunderhdllet forsvann formellt genom 1934 &rs
viglag som tridde i kraft 1937. Pettersson 1988, s. 38—40, 5153, Montelius 2007, s. 1-6.

16 Garestad 1987, s. 41-43, 48—49.

17 Flera forskare har pdpekat att medan ildre tiders nationella lagar och férordningar om
viighdllning i Sverige ir relativt vil belagda finns i fordjupade studier av hur naturavighéllningen
i praktken fungerade i olika tider och delar av landet. T.ex. i Blomkvist 2010, s. 24-25,
Bergenfeldt, Olsson, Svensson 2013, s. 68, Bergenfeldt 2014, s. 76.
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for mojligt att se storre institutionella forindringar i vighallningens organise-
ring vid denna tid, men inte i Sverige.

Undersékningen ir ett viktigt bidrag till den infrastrukeurhistoriska forsk-
ningen i och med att den ger kunskaper om vad som krivdes for att de tidi-
gare presenterade problemen vid underhdll av vigar i Sverige f6re andra half-
ten av 18oo-talet kunde overbryggas. Dessutom ger avhandlingen insikter
rorande samhillets organisering och skatter i ett historiskt perspektiv. Detta
eftersom den visar hur ett naturaskattesystem fungerade i praktiken och sir-
skilt vilka méjligheter och begrinsningar som fanns da skyldigheter utkrivdes
i form av arbetsprestationer. Undersokningen ger 4ven kunskaper om orsak-
erna till att en institution kunde fortsitta att existera relativt oférindrad i flera
hundra ér i ett samhille som under samma tid genomgick stora forindringar.

Naturavighallning med lotter reglerade pa tre olika sitt hur resurser kunde
mobiliseras och vigar tillhandahéllas, nimligen genom fordelningen av kost-
nader, utférandet av arbete och kontrollen av de utférda prestationerna. Utifrdn
detta har tre frigestillningar som ska besvaras i avhandlingen stillts upp.

Aven om vighillningsskyldigheten i lottmodellen formellt var bunden till
jorden var den i praktiken tvungen att férdelas pd nigot sitt. Den forsta fra-
gan ir foljaktligen hur skyldigheten att underhdlla vigar fordelades inom
naturavighdllning med lotter. Den sé kallade vigdelningen ir central for att
besvara frigan. Genom denna process bestimdes vilka vigar som skulle un-
derhéllas, vilka enheter som skyldigheten skulle ligga pa och hur dessa skulle
beskattas. Vigdelningens andra steg var att bestimma antalet, storleken och
placeringen av varje vighallares lotter, vilket var en komplicerad friga ef-
tersom det rorde sig om mitningar och uppdelningar av fysiska objekt. Moj-
ligheten att omfordela skyldigheten och inkorporera nya vigar att underhalla
dr viktig i ett férinderligt samhille, och vad som méjliggjorde och férhind-
rade nya vigdelningar i4r dirfér en viktig del av hur skyldigheten férdelades
inom lottmodellen, liksom hur ofta nya delningar genomférdes.

Nir delningen hade slutforts skulle vighéllarna se till att en viss arbets-
prestation utférdes pd lotten. Den andra frigan dr dirfor vad vighallarna var
dlagda att prestera och utférde inom ramen f6r naturavighdllning med lotter.
Vad prestationen bestod av kan mitas pé olika sitt och angrips dirfér frén olika
perspektiv. En forsta aspekt dr vilken kostnad som skyldigheten innebar oversatt
till kontanta medel, vilket inte ir sjilvklart di det handlar om en arbetspresta-
tion. En andra aspekt dr dirfor vilka typer av arbeten som utférdes och nir, och
av vem. Vilka arbetsmoment som ingick, hur ofta de skulle utféras och vilka
resurser som krivdes och anvindes avgjorde vilken kostnad som skyldigheten
innebar, och fick konsekvenser for vigarnas standard.

For att garantera att arbetet utférdes och att vigarna var funktionsdugliga
krivdes att den som misskétte sin skyldighet kunde identifieras och bestraffas.
Utifrén detta blir den tredje frigan hur arbetsskyldighetens utférande kontroll-
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erades och ansvar for bristande underhillsarbete utkrivdes. Mojligheten att
utkriva ansvar péverkade vighdllarnas chanser att undkomma arbetsskyldig-
heten och dirigenom minska sin belastning pé bekostnad av vigarnas kvalitet.
Vilka administrativa resurser som krivdes for att undvika detta var beroende av
hur vighallningen organiserades, och lottindelningens effekter 4r dirfor centrala
for denna friga. Vigsynen var det tillfille da lotterna kontrollerades, och for att
besvara frigan krivs dirfor en analys av denna forrittning.

Inledningskapitlet tar avstamp i den negativa bild av naturavighallning som
finns i den begrinsade forskningen om sivil Sverige som &vriga Nordvist-
europa, och fortsitter sedan med att alternativa tolkningar presenteras i tvd
avsnitt: forst med fokus pd naturavighillning i allminhet och sedan avseende
den svenska lottmodellen. Direfter foljer i kapitel 2 en dversike éver hur vig-
arbete organiserades i Sverige under perioden 1750-1850. Genom att uppmirk-
samma situationer dir lotter respektive andra organisationsprinciper anvindes
kan en forsta bild av lottmodellens egenskaper presenteras. I kapitel 3, 4 och §
besvaras frigan om hur vighéllningsskyldigheten fordelades. Kapitel 6 dgnas at
frigan om vad vighallarna skulle utféra och kapitel 7 handlar om hur vigarnas
standard kontrollerades och ansvar utkrivdes av vighéllarna. I kapitel 8 vivs
tridar frén de olika kapitlen ihop dill slutsatser om hur naturavighallning med
lotter fungerade som ett sitt att mobilisera resurser och tillhandahalla vigar.

Den primitiva modellen

Mobilisering av resurser och omsittning av dessa i vad som i slutindan blir
vigar kan organiseras pé olika sitt. Detta fir konsekvenser for vigarnas kvalitet,
kostnadens storlek och fordelning och vilken administrativ apparat som behéver
byggas upp. Utifrén tidigare forskning ir det méjligt att stilla upp tre olika mo-
deller for finansiering. Denna kan ske genom avgifter som tas ut av anvindarna,
genom kontanta skatter eller genom arbetsprestationer. I den férstnimnda mo-
dellen hamnar kostnaden pa brukarna av vigen, medan de tv4 sistnimnda mo-
dellerna innebir dterkommande obligatoriska pélagor pa bestimda personer
eller objekt.”® Medan underhillsarbetet kan liggas pd avlénade ingenjérer och
arbetare da det finns nigon form av penningfinansiering bygger naturavighall-
ning pa att skatten tas ut i form av arbetsprestationer, och i Sverige baserades
naturavighallningen pa sa kallade viglotter.

Lotter som ett sitt att organisera vighallningen gir tillbaka atminstone till
medeltiden. I bdde Upplandslagen och Magnus Erikssons landslag omtalas att

18 Se Gustafsson 1987; Lay 1992, s. 93—120. Risken med avgifter var svérigheter att 6vervaka
anvindande och undvika “fripassagerare”. Se t.ex. Gustavsson 1987, 5.84—88 eller Hasselgren
2013, 5. 33—38. Axel Erik von Sydow skrev redan 1840 om dessa tre olika modeller for finansie-
ring. Sydow 1967, s. 22.
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vigar och broar kunde underhéllas gemensamt eller delas in i lotter, och i
instruktioner frin 1600-talet framgar att vigar borde indelas.” Men ju lingre
tillbaka i tiden man gir desto svérare blir det att veta hur underhallet i prak-
tiken organiserades. Den som framférallt har skrivit om viglotter i Sverige i
dldre tid 4r kulturgeografen Nils Friberg. Han hivdar att de allminna vigarna
i Visternorrlands lin redan under 1500- och 1600-talen i regel var uppdelade i
lotter pa varje hemman. Denna slutsats baseras bland annat pi att varje vig-
hallare vid synerna skulle identifiera sitt stycke, vilket forutsitter indelning i
lotter.2° I en annan studie menar Friberg att vigarna i Gotaland och Svealand
i innu hogre grad 4n i Norrland var uppdelade i lotter redan pa 1500-talet.t

Det finns bevarade vigdelningar fran Vistergétland och Osterbotten frin
1600-talet och ildre delningar i Uppland finns omnimnda i bérjan av 1700-
talet.22 Erik Carlegrim har hittat flera indicier p4 att vigarna i Akerbo hirad i
Ostergétland var indelade i lotter fore andra hilften av 1700-talet.?3 Utlindska
resenirer som firdades genom Sverige pa 1700-talet uppmirksammade ocksa
att vigarna delades i lotter.# Vid min undersékningsperiods bérjan framstar
sdledes viglottsmodellen som timligen etablerad.

Modellen fungerade s att en vig i sin helhet delades upp i sektioner och
varje vighallningsskyldig tilldelades sedan ansvar for en eller flera av dessa
lotter. Lingden pé styckena kunde anpassas utifrén taxeringsvirdet pa den
jord som vighallaren dgde eller brukade. Det faktum att vighéllaren ansvarade
for sin lott innebar inte att denna person nédvindigtvis skulle utféra arbetet
sjilv, utan bara att personen bestraffades om arbetet férsummades. Lott-
modellen fanns férutom i Sverige ocksd i hogre eller ligre grad i de 6vriga
skandinaviska linderna, och en liknande modell férekom till viss del i det
tysksprikiga omridet.>s

9 Svenonius 1937 s. 54, MEL BB kap. XXVII § 1. I instruktionerna till Jacob Coswaij under-
stroks att allmogen skulle tilldelas "wigeparter” att underhélla. Styffe 1852, s. 289. Instruktion for
vigmistaren Jacob Cosvaij d. 13 dec 1666.

20 Friberg 1951a, s. 173. Friberg skriver att kustvigen i Gistrikland redan p4 1500-talet var inde-
lad i "manslotter”. Senast &r 1700 hade varje bonde — eller hemman — i Luled socken ett eget
vigstycke. Friberg 1951b, s. 152. Friberg menar vidare att varje hemman i praktiskt taget hela
Visterbotten hade egna viglotter redan under 1500- och 1600-talen. Friberg 1951b, s. 153. Friberg
hinvisar ocksa till att Abraham Hiilphers 1758 skrev att i Nordmalings socken bedrev bénderna
gemensamt vigunderh3ll, till skillnad mot i andra socknar. Friberg 1951b, s. 154.

21 Friberg, Sveriges viigar, s. 247—248.

22 Hollman 1934, s. 65—68, Svenonius 1937, s. 77, Salminen 1997, s. 71.

23 Carlegrim 1996, s. 37-38.

24 William Coxe, som reste genom Sverige p& 1780-talet, skrev att varje jordbrukare var skyldig
att underhélla en bit av vigen som motsvarade storleken pd dennas mark. Coxe 1792, s. 351.

25 Viglotter existerade parallelle med gemensamt arbete och skattefinansiering av vigar i
Danmark frén dtminstone 1700-talet och framit. @stergaard Schulez 1995, Jorgensen 2000, s. 25. 1
Norge fanns framforallt en indelning av vigar pa stdrre enheter — rotar — men i vissa fall p& 1600-
och 1700-talen kunde dessa dela sina lotter i mindre delar pa varje gird. Hage 2000b, s. 98—99,
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Karta 1.1 Denna karta 6ver viigar som hérde till Sala stad illustrerar hur naturavighéllning med
lotter fungerade. De olika vighéllarna har tilldelats ansvar for bestimda sektioner av vigarna.
Utifrdn kartan framgar placeringen och lingden i alnar pd varje sidan del och vem som var ansva-
rig for dess underhall. Killa: Del av karta i LMA, U-lin, Sala stad, 19-SAS-77, Vigdelning 1831.

I ménga europeiska linder organiserades naturavighéllningen istillet s att en
vighdllare skulle utfora ett visst antal dagsverken arbete per ar. En person med
storre eller virdefullare dgor kunde d& f& okad plikeskyldighet i form av att for-
utom arbetskraft tvingas att skicka dragdjur, vagnar och olika redskap. Detta
system fanns dtminstone i Frankrike, ofta benimnt corvée, och i Storbritannien,
kallat szatute labour eller parish repair system, och ett liknande system med si

101-103. Under preussiske styre under sent 1700-tal kunde vigunderhdllet i omridet runt Trier i
viistra Tyskland utforas antingen gemensamt eller genom lotter — Loose. Longen 2007, s. 201, 220.
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kallad Frondienst fanns i det tysksprikiga omridet.>¢ I bide dagsverksmodellen
och den svenska lottmodellen bestimdes storleken pd skyldigheten av ett taxe-
ringsmitt, vilket i den forra paverkade arbetstiden och mingden redskap och i
den senare hur léng bit av vigen som skulle underhéllas. Olikheterna i hur un-
derhillet skulle presteras inom dessa tvd modeller kan ha skapat skillnader i
mojligheten att férdela skyldigheten och kontrollera resultatet.

I den litteratur som berdr naturavighallning i Sverige och nordvistra Europa
har fi forsok gjorts att analysera hur denna i praktiken fungerade. Natura-
vighallningen stills bara upp som den primitiva utgingspunkten f6r en ut-
veckling mot privata avgiftsfinansierade vigar eller mot kontant skattefinans-
ierad vighéllning med en central administration och tekniskt kunniga ingenjor-
er och anstillda vigarbetare. For Sveriges del framhivs betydelsen av den 1841
inrittade Kungliga vig- och vattenbyggnadsstyrelsen och dess under 18o0-talet
successivt okade anslag till omliggning och nyanliggning av vigar.2” Aven den
1851 bildade Kungliga viig- och vattenbyggnadskdiren som skulle tillhandahalla
tekniska expertkunskaper har uppfattats som en viktig del i utvecklingen mot
bittre metoder for konstruktion och underhéll av vigar.?® Ove Pettersson fram-
hiver den generella tendensen till professionalisering och okat tekniske kun-
nande under andra halvan av 1800-talet och hans slutsats 4r “att en omfattande
upprustning av vignitet skedde vid denna tid”.?

Den fullstindiga 6vergingen frin naturaunderhdll till skattefinansiering
skedde forst pa 1920-talet och har tillskrivits den 6kade biltrafiken och bilist-
ernas lobbygrupper, som krivde en hogre vigkvalitet in den som lottmodellen
genererade.3® Den direkta overgingen péskyndandes enligt forskningen pa
ménga platser av ett nationellt beslut om att intikterna frén bilskatter i forsta
hand skulle gd till distrikc som infért kontant skatteunderhdll av alla vigar,
vilket skapade ett ekonomiskt incitament i lokalsamhillet att 6verge natura-
vighallningen. Naturaunderhéllets upphérande sitts ocksd ofta samman med
forstatligandet av vigarna 1944, som innebar en stark centralisering av vigadmi-
nistrationen.3' Hela processen kan enligt Mattias Qvistrom ses som en utveck-

26 Lay 1992, s. 100-101, 113, Miiller 2000, s. 110, 121-124, 126, 298—308. Dirmed inte sagt att
vighallningen organiserades pa exakt samma sitt i alla dessa Linder. Lottmodellen och dagsverks-
modellen ska snarare ses som idealtyper. I t.ex. Frankrike kunde lotter och dagsverken kombin-
eras sétillvida att en grupp vighéllare tilldelades en viss del av en vig, men att de sedan skulle
utfora ett bestimt antal dagsverken pa detta vigstycke. Conchon, McDonough 2012, s. 167.

%7 Denna styrelse bildades med inspiration frén de tidigare Kommitterade sver norra viganligg-
ningarna och Stromrensningskommittén. Enghoff 1938, s. 169-178, Gustafsson 1987, s. 92,
Montelius 1991, s. 13-15, Kaijser 1994, s. 130, Celsing 1998, s. 131-148, Montelius 2007, s. 5—6.

28 Montelius 1991, s. 15-16, Blomkvist 2001, s. 78-80.

29 Pettersson 1988, s. 25—27. Citat s. 26. Aven Pettersson 1989, s. 272.

30 Kuylenstierna 1934, s. 379, Dahlberg 1937, s. 99-102, Kaijser 1994, s. 153, Qvistrom 2003, s. 114.

31 Blomkvist 2001, s. 102. Efter detta har vigadministrationen i Sverige &ter decentraliserats i
viss utstrickning. Pettersson 1988, s. 151-170.
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ling mot nationell enhetlighet och vigen som en ingenjorsprodukt anpassad for
bilar, och bort frin det sméskaliga, det platsanpassade och den starka kopp-
lingen mellan vigar och jordbruk bade vad gillde underhall och anvindande.

Naturavighéllningen framstills i denna framstegsberittelse for det forsta som
orittvis vad gillde fordelning av kostnader eftersom skyldigheten var bunden till
jordbruksmark medan andra skatteobjekt var befriade. Redan 1840 beskrev Axel
Erik von Sydow — som sedermera blev 6verdirektdr for vig- och vattenbygg-
nadsstyrelsen — en utveckling i andra linder mot olika former av penningfinans-
ierad vighillning och dirmed majlighet till en annan kostnadsférdelning:

Detta onus har i de fleste Europeiska linder, sedan det genom 6kad trafik blifvit for-
svaradt, ansetts si ojemt fordeladt, besvirande och impopulirt, att det blivit afskaff-
adt, och kostnaden for vigarnes underhdll 6fverflyttad, dels p& de ordinarie stats-ut-
gifterne, dels pé private associationer, mot rittighet till afgifters upbirande.33

Aven andra ditida skribenter i vigfrigan hade stindpunkten att vighallnings-
skyldighetens bundenhet till jorden var orittvis.34 Senare forskning har framhivt
bondestdndets forsok att i riksdagen frén 1786 och fram till slutet av 1800-talet
driva igenom att dven bruk, gruvor, kvarnar och senare fabriker borde tvingas
delta i skyldigheten.’s I och med att andra niringar inte beh6vde bidra ledde deras
anvindning av vigar till att vdghéllarna antingen tvingades bekosta deras nytt-
jande eller protesterade genom att begrinsa arbetsmingden och att underhallet
dirfor blev underfinansierat i forhéllande till hur mycket vigarna anvindes.3¢

Fér det andra framstills naturavighallningen i forskningen som oprofessionell
— eftersom bonderna inte hade tillrickliga kunskaper om vigunderhall. Aven i
denna friga hade von Sydow en tydlig 4sikt redan vid 18o0-talets mitt: "Det ir
blott i Sverige som man anser, snart sagdt, hvar och en duglig, att utféra sidane
foretag.”37 Det har beskrivits hur béndernas brist pa kunskap tog sig uttryck i att

32 Qvistrém 2003, s. 82185, 213, Qvistrdm 2006, s. 37—39.

33 Sydow 1967, s. 22. Han skrev édven att ”[v]dghallningsskyldigheten anses med ritta sisom ett
svért onus pé vira jordegendomar”. Sydow 1967, s. 58.

34 T.ex. Ludvig B. Falkman: "Det ir nemligen bekant, att jorddgaren finner sitt wiglagnings-
beswir honom med oritt pilagdt; han kan ej forstd hwarfore han ensam skall underhilla wigarna,
da de dro dll for det helas wil och trefnad. Och om det 4r menskligt, att man ogerna fyllgsr ett
onus, som hwilar pi makesprak eller hifd, men ¢j pa rittsgrund, s& 4r det ¢j underligt, att det
fullgdres med s lite hand och sd utan intresse for saken som méjligt, hwarwid helt naturligt den
sednare lider.” Falkman 1849, s. 29—30.

35 Lorichs 1932, s. 17, 28-30, Gustafsson 1987, s. 92—93, Pettersson 1988, s. 34, Montelius 1991,
s. 14-16, Celsing 1998, s. 138, Bergenfeldt 2014, s. 76.

36 Erik Carlegrim menar att hans studie av vighsllning i Ostergstland pa 1700-talet ger en
“antydan om hur betungande den urdldriga ordningen for vighallningen varit for landets bon-
der”. Carlegrim 1996, s. 12. Magnus Mdrner skriver i samma anda att avsaknaden av forind-
ringar i vighdllningsskyldighetens fordelning frén 1734 ars lag fram dll 1891 ars viglag “ir en
paminnelse om hur svért det i Sverige var att bli av med det gamla stdndssamhillets *ojimlika’
normer”. Mérner 2001, s. 276.

37 Sydow 1967, s. 63.
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vigunderhdll frimst bestod i att tomma ett antal lass grus pa vigen, vilket innebar
att vigkvaliteten inte blev sirskilt hdg.3® Som tidigare konstaterats finns dock
olika slutsatser om vilken standard vigarna hade fére 1850, och forskningen har
framf6rallt fokuserat p& hur brist pd professionellt underhall kritiserades vid bil-
ismens intdg under bérjan av 1900-talet. D3 kallades naturaunderhllet nedsitt-
ande for "bondevighallning” av billobbyn och ett flertal ingenjérer, och kontrast-
erades mot modern teknologi och maskiner, som skulle skapa bittre vigar.3

For det tredje framstills naturavighallning med lotter som organisationsform
som ineffektiv f6r att uppnd hog vigkvalitet i och med att den byggde pa de-
centraliserat beslutsfattande och uppdelning av vigarna i flera hundratusen
stycken.4° Vigarna kunde beskrivas som randiga trasmattor, eftersom olika
vighallare anvinde olika kvalitet och kvantitet av lagningsimne pa sin del.4' For
att en hel vigstricka skulle forbittras krivdes att samtliga lottinnehavare gjorde
satsningar, och den enskildas bidrag pé sin del spelade liten roll om inte resten
av vigen forbittrades. Vidare skedde kontroll av vigarnas kvalitet endast enstaka
ginger per ar. Allt detta sammantaget gick ut 6ver vigkvaliteten.4> Dessutom
var den process di det bestimdes vilka vigar som skulle underhallas och upp-
delningen av dessa i lotter omstindlig, kostsam, tidskrivande och orsakade
ménga konflikter.#3 Konflikter intar en central position litteraturen om natura-
vighdllning i Sverige generellt, vilket delvis kan forklaras av att vigfrigor hade
en tendens att splittra intressen savil geografiskt och socialt mellan olika vig-
hallare som mellan 6verhet och allmoge.44

Aven naturavighillningen pi andra platser i Europa framstills pa liknande
sitt som den svenska. Maxwell Gordon Lay menar i ett dversiktsverk om vig-
historia att pliktarbetet var orittvist och ineffektivt dir det tillimpades i
Frankrike och Storbritannien, medan uppbyggnaden av en central administra-

38 Gustafsson 1987, s. 93. Sigurd Erixon skriver att bénderna i Skultuna socken i Vistmanlands
lin pd r700-talet inte utférde underhll av sina lotter med “nigon stérre teknisk finess”. Erixon
1935, s. 80. Se dven Mannerfelt 1945, s. 21.

39 Blomkvist 2001, s. 70—72, 85—88, 1o1-110. Se iven Pettersson 1988, s. 37—38, Pettersson
1989, s. 273—274.

40 Enligt Bo Gustafsson fanns det i bérjan av 1900-talet inte mindre 4n 350 000 olika viglotter
i Sverige, varav 40 000 var mindre 4n en meter linga. Gustafsson 1987, s. 93.

41 Quistrdm 2003 s. 104-105. Bo Gustafsson skriver att ”[v]arje vighdllare skétte sin viglott ef-
ter eget huvud och resultatet blev synnerligen ojimnt bide mellan viglotterna och mellan vig-
distrikten”. Gustafsson 1987, s. 93.

42 Mannerfelt 1945, s. 21, Gustafsson 1987, s. 93—94, Montelius 1991, s. 1416, Blomkvist
2001, s. 70—71.

43 Lorichs 1932, s. 18-19, Enghoff 1938, s. 119, Gustafsson 1987, s. 93—94, Pettersson 1988, s. 32—
33, Pettersson 1989, s. 273, 276—280, Blomkvist 2001, s. 56, Blomkvist 2010, s. 29.

44 Ludvig Lorichs skriver att vigfrégor i hdgre grad in flera andra lokalpolitiska frigor tenderade
att splittra intressen, och att ”[s]méaktighet, gnidighet och grinighet 6ver smasaker ha dir fitt fritt
spelrum”. Lorichs 1932, s. 17. Samddigt finns en risk att konflikter 4r dverrepresenterade i den vig-
historiska litteratur som frimst bygger pa utforliga referat av littillgiingliga killor, eftersom konflikter
i sig tenderar att generera mycket killmaterial. T.ex. Lorichs 1932, Ernvik 1974, Nilsson 1998.
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tion och en kir av vigingenjérer i Frankrike med bérjan pa 1700-talet ledde till
att detta land formodligen fick de bista vigarna i Europa.# Rick Szostak skriver
ocksd att naturavighallningen i Frankrike var en dilig metod for att fi bra
vigar, eftersom pliktarbetarna var bade ovilliga och okunniga, och dessutom
bara tillgingliga vissa tider pd dret. Omrdden i Frankrike som ersatte natura-
vighallningen med kontanta skatter efter 1760 fick enligt honom bittre vigar,
eftersom de betalda arbetarna hade storre incitament och kunde utféra under-
hall nir det behovdes, och utvecklade nya tekniker.4¢

Problemen med naturavighallning med dagsverken i Storbritannien som den
organiserades 15551835 var att pliktarbetarna uppfattade férdelningen som oritt-
vis dels eftersom tilldelningen av dagsverken inte var tillrickligt finkalibrig utifrin
taxeringen, dels eftersom varje socken skulle ansvara for vigarna inom densamma
oavsett vem som anvinde dem.47 Losningen pa det forsta problemet blev pa flera
platser en kontant skatt, ngonting som successivt infordes under slutet av 1600-
och 1700-talet, och varmed en noggrannare differentiering kunde goras mellan
hur mycket olika vighallare borde bidra.4® Vad gillde den andra typen av pro-
blem var en 16sning brukaravgifter och att kostnaderna dirmed lades pa dem som
anvinde vigen, vilket tllimpades pd de avgiftsfinansierade vigar som drevs av
turnpike trusts. Dessa har tilldragit sig stort intresse frin forskare, eftersom de
anses ha medverkat till 6kade investeringar i vigar och dirmed en forbittrad vig-
kvalitet i jimforelse med nivin dé naturavighéllning anvindes.49

En nackdel med den brittiska naturaviighéllningen var 4ven hur arbetet organi-
serades och kontrollerades. Eftersom det byggde pé pliktarbete — och en fordel-
ning som kunde uppfattas som orittvis — var intresset hos manga pliktskyldiga
lagt, mojligheterna att 6vervaka och bestraffa arbetarna smé och kunskaperna
varierande.5® Decentraliseringen av vighéllningen till sockennivén innebar vidare
att stora olikheter kunde finnas mellan vigarnas standard pé olika platser.s* Under
slutet av 1700-talet och bérjan av 1800-talet frsokte ingenjorslobbyn genomdriva

45 Lay 1992, s. I12-114.

46 Szostak 1991, 5. 63, 66. De avgiftsfinansierade vigar som fanns i Storbritannien var dock en-
ligt Szostak dnnu bittre. s. 84—90.

47 Ofta kallat Parish repair system. Vighallningsskyldigheten bestod av sex dagsverken per 4r av
alla min, och de som #gde jord var tvungna att skicka en forspind vagn for varje plogland mark.
Férdelningen mellan vighéllarna byggde enligt Webbs pd de relativt jimlika forhillanden” som
fanns mellan de underlydande pd de medeltida godsen, och kom att belasta de fattigaste mest.
Webb 1913, s. 29, Jackman 1966, s. 104-105.

48 Jackman 1966 s. 105—106.

49 Albert 1972, s. 10, Pawson 1977, s. 65—74, Bogart 2005, 2009.

50 Webb 1913, s. 28—31, Jackman 1966, s. 215216, 241—242, Tate 1969, s. 245. William Alberts
sammanfattande omdéme om varfor naturavighdllningen i England gav diliga vigar: “This was
due to the incompetence of both parish administration and its surveyors, the unwillingness of the
parishioners to perform their statutory duties and wide-spread ignorance of proper repair meth-
ods.” Albert 1972, s. 8.

St Mokyr 2009, s. 204—205.
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att vigarna skulle goras enhetliga i stora delar av Storbritannien, vilket kombine-
rades med utbyggnaden av en vigforvaltning och stora ekonomiska satsningar for
att forbittra vigkvaliteten.s

Annette Ostergaard Schultz presenterar dvergingen frin naturaprestationer
till kontanta skatter i nigra danska amt, motsvarigheten till lin, under 1800-
talet som bland annat orsakad av strivan efter en annan férdelning av kostnad-
erna. En kontant skatt kunde nimligen ldggas dven pé det privilegierade hars-
kornet — jord som inte fick beskattas i form av pliktarbete. D3 ett nitverk av
storre vigar med fastare grund, sa kallade chausséer, efter fransk f6rebild borjade
anliggas i Danmark i mitten av 1700-talet krivdes stora tekniska kunskaper, och
pliktarbetets roll kom dirmed att begrinsas.5

Uwe Miiller menar att det preussiska vignitet inte holl samma standard som
det franska eller brittiska i slutet av 1700-talet, pd grund av att pliktarbeten
fortfarande var den dominerande formen for underhall. Naturavighdllningens
ineffektivitet berodde pa bondernas ovilja och okunskap, samt att en effektiv
forvaltning av vigfragor saknades. Liksom i Danmark innebar anliggningen av
chausséer i Preussen i slutet av 1700-talet att storre tekniska kunskaper efterfrag-
ades och att pliktarbetet dirfor ansigs mindre limpligt. Genom inférande av
kontanta skatter kunde kostnaderna dessutom omférdelas geografiske.ss I Trier i
vistra delen av det tysksprikiga omridet medforde dvergingen till kontanta
vigskatter i slutet av 1700-talet att stadsborgare kunde beskattas, till skillnad
mot pliktarbetet som endast ldg pa landsbygdsbefolkningen, vilket piminner
om situationen med det privilegierade hartkornet i Danmark.5¢

Naturavighdllningen i Sverige och i flera andra europeiska linder har alltsd i
forskningen framstilles pa liknande sitt. Den malas upp som en orittvis, opro-
fessionell och ineffektiv foregingare till kontanta finansieringsformer, maskin-
ellt underhdll och utbyggd administration med ingenjorer och professionella
arbetare.5” Aven om kostnadsfordelningen inom naturavighillningen inte nod-

52 Guldi 2012, s. 9, 13-16.

53 Dstergaard Schultz 2000. Om férdelning: s. 32, 47—50, 273. Dock fanns dven argument for
att bevara naturavighllningen, och i omréstningen i Thisted Amt vann de som foresprékade en
kontant skatt knappt.

54 Elmer Jorgensen 2001, s. 21, 33-34, 40—43. Vid anliggandet av nya vigar bidrog den centrala
vigadministrationen med teknisk utrustning och ingenjérer, medan de hoveriskyldiga bénderna
forvintades bidra med histar och vagnar. Aven soldater anvindes for enklare arbeten. Elmer
Jorgensen 2001, s. 47—48, 60—61.

55 Miiller 2000, s. 44, 110, 121-126, 279, 298—299. I Frankrike hade arbetsprestationerna i slutet
av 1700-talet i hogre grad 4n i Preussen omvandlats till kontanta skatter, enligt Miiller. Ytterligare
problem var enligt Miiller att adelsminnen inte ville lita sina underlydande bonder arbeta pd
vigar, om de kunde anvindas till annat.

56 Longen 2009, s. 327-328.

57 En fjirde nackdel som forskningen pekar pd men som 4r mindre relevant for denna under-

sokning #r att nyanliggning av vigar var sillsynt inom naturavighéllningen, eftersom central-
makten saknade de medel som krivdes for de stora initiala investeringarna. Celsing 1998, s. 133—
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vindigtvis sig identisk ut i dessa linder si innebar 6vergingen till finansiering
genom kontanta skatter eller avgifter genomgiende att kostnaderna kunde om-
fordelas geografiskt eller pd fler grupper i samhillet, eller liggas pa de faktiska
viganvindarna. Vidare borgade inte pliktarbetarnas varierande kunskaper och
intresse for nigon hog vigkvalitet och blev problematiskt di teknisk expertis
efterfrigades. Det fanns inom naturavighéllningen inte heller nigra effektiva
institutioner for att planera arbetet, tvinga pliktarbetarna att utféra prestation-
erna eller skapa enhetlighet, vilket gick ut over vigkvaliteten. Detta gillde for
savil naturavighallning med lotter som med dagsverken. Men hittills har inga
studier fokuserat pd hur naturavighéllningen fungerade i praktiken, utan det
centrala har varit utvecklingen bort frin denna organisationsform. Genom en
undersdkning av hur naturaunderhll organiserades i ett specifikt sammanhang
kan denna bild dirfér nyanseras.

Ett sitt att utnyttja lokala resurser

Om naturavighillning var en dilig modell for att producera bra vigar, varfor
uppstod den och framférallt varfor fortsatte den att vara huvudmetoden for
vigunderhdll i ménga linder under si ling tid? Det 4r en komplex friga som
formodligen inte har nigot entydigt svar. Tidigare forskning har for svensk del
betonat bondestindets svirigheter att driva igenom férindringar i skyldighetens
fordelning i riksdagen. Men en forklaring kan vara att naturavighéllning inte
noédvindigtvis behover ses som en primitiv foregingare till finansiering med kon-
tanta skatter eller avgifter. Birgitta Odén har framhivt att naturaskatter i 1500-
och 1600-talets Sverige inte ska forstds som en regression frin penningskatter,
utan att skattesystemets utformning styrdes av begrinsningar i tillgingliga resurser
och av hur de kunde utnyttjas av statsmakten.s® P4 senare ar finns dessutom en
trend i den historiska forskningen att forklara existensen av flera, frimst tidig-
moderna, institutioner med att de pd olika sitt minimerade statens kostnader for
uppbérd av skatter och tillhandahéllande av varor och gjinster.s9 Hir foljer dirfor

134. Nybyggnad av vigar ir verhuvudtaget svirt att genomfora, och vignitet forblir dirfor ofta
detsamma eller frindras laingsamt. Goran Ahlstrdm menar att grunddragen i Sveriges vignit som
fanns 1740 forindrades mycket litet fore efterkrigstidens motorvigsbyggande. Ahlstrém 198y, s. 9.
Enligt Magnus Morner fanns 80 % av de allminna vigarna i dagens Sédermanland redan med
mer eller mindre samma strickning p& 1600-talet. Mérner 2001, s. 283.

58 Odén 1967, s. 1-18.

59 For Sverige t.ex. Hallenberg 2008 om privatiserad skatteindrivning pa 1600-talet, Linnarsson
2010 om postvisendet pd 1600-talet. Den som drivit tesen lingst dr formodligen Douglas W.
Allen som menar att nistan alla institutioner i Storbritannien fére 1800-talet — som t.ex. skatte-
forpakening och patron-klient-forhallanden — kan forstds utifrin en vilja frin Sverheten ate till lag
kostnad kunna 6vervaka och styra sina underlydande. Allen 2012. Méjligheten f6r privata akesrer
i Storbritannien att ansvara for vigunderhill och att ta ut avgifter av anviindare skulle kunna ses
som ett exempel pa denna logik. Fér att attrahera en aterkommande grupp av anvindare kan de
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en tolkning som utgdr ifrdn att naturavighdllningen i Sverige var ett sitt att ut-
nyttja lokalt tillgingliga resurser utan att en stor férvaltningsapparat behdvdes.

Foérdelarna for staten med att utkriva arbetsprestationer istillet f6r penning-
skatter finns i ekonomier med lig grad av monetarisering och dir inga stora
dverskott produceras.® Ifall vissa grupper i samhillet har en stor produktion ir
det frén statens sida bist att inte ligga arbetsskyldigheter pd dem. Produktionen
riskerar annars att minska och dirmed ocksd 6verskottet som kan beskattas i
penningar.®* Frigan om beskattningsbart dverskott blir i detta perspektiv avgor-
ande for statens val av skatteform. Men naturavighéllningen med lotter fortsatte
att existera l&ngt fram i tiden, dven nir béndernas dverskott under den agrara
revolutionen 6kade, vilket gor att detta inte kan vara den enda forklaringen till
modellens fortlevnad.

Naturavighallningen kan i en utveckling av detta resonemang ses som ett re-
sultat av ett samhille med resurser som var svéra att omvandla eller f6rflytta och
var dirmed en liknande institution som indelningsverket, som inrittades p
1600-talet och avskaffades helt 1901. Detta byggde pé att dimbetsmin och be-
fattningshavare istillet for en kontant betalning tilldelades lokala natura-
produkter som 18n, vilket Janne Backlund menar var ett prakeiske sitt ate i lig-
teknologiska jordbrukssamhillen exploatera resurser som producerades lokalt
och som var svira att centralisera. Uppborden gjordes upp mellan rintetagare
och skattebetalare, och dirmed behdvdes inte en sirskild statlig administration
for detta.®> Skyldigheten for frilsebonder att tillhandahilla dagsverken pa gods
dr ett annat exempel pa en liknande konstruktion. Genom att anvinda bonder-
nas arbetskraft, dragdjur och redskap undvek godsigarna de kostnader som
omvandling eller innehav av dessa resurser forde med sig.%3

Naturavighillning innebar i princip samma sak. Kostnaderna for att bygga
upp en sirskild statlig administration med de resurser som krivdes for vigarbete
och som skulle ha funnits utspridda 6verallt i Sverige dir det fanns vigar hade

privata aktdrerna ha haft anledning att skapa en hog vigkvalitet, och dirmed kunde statens kost-
nader for att vervaka detta tillhandahillande hillas nere. Allen 2012, s. 8-17, s. 183-184.

60 Se t.ex. Westberg 2014, s. 271.

or Enligt Jan Lindegren var utskrivningarna av soldater frin den egna befolkningen ett bittre
alternativ for statskassan i Sverige 4n i Danmark pd 1600-talet. Detta eftersom de svenska bén-
derna inte producerade ett lika stort beskattningsbart éverskott som de danska. Den arbetskraft
som enligt statsledningen enklast kunde avvaras for att bli soldater var losdrivare — eftersom
statskassan dirmed slapp f6rlora stora skatteintikter. Men dessa var svdra att fi in i armén och var
sedan ocksd mer rymningsbenigna 4n andra, och istillet hamnade denna bérda dll stor del pd
dringar och unga min. Lindegren 1992, s. 172, 192-193.

62 Backlund 1993, s. 19—20. Se dven Thisner 2014, s. 15-24, 30-32. En form av indelningsverk
fanns dven for salpetersjudning fram till ar 1805. Detta byggde pa att salpetersjudare reste runt i
landet och framstillde salpeter pé olika girdar efter ett bestimt schema. Kaiserfeld 2009, s. 33—4s.

63 Gadd 2000, s. 98.
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formodligen blivit enorma.®4 En indikation pé detta ir att en sirskild myndig-
het med ansvar for samtliga allminna vigar i landet saknades inda fram till dess
Vigverket etablerades 1944.% Istillet utnyttjades bonderna och deras redskap,
som redan fanns placerade over hela landet och i regel i anslutning dll dc-
minstone en vig.%¢

En viktig forutsittning for detta var att underhéllet var relativt ligteknologiske
och inte krivde specialiserade kunskaper eller avancerade redskap. Men bénderna
ska varken ses som helt okunniga om byggnadsteknik eller ensidigt inriktade pa
dkerbruk. I omriden dir olika biniringar var viktiga — som i delar av Vistman-
lands lin — ska de istillet snarast forstds som méngsysslare, nigot som Johannes
Westberg har framhivt som en forutsittning for uttaxering av arbetsprestationer
vid byggen av skolhus i Sundsvallstrakten i mitten av 1800-talet. Men han betonar
ocksd att det frimst var enklare sysslor som avkrivdes lokalbefolkningen, medan
specialiserad personal hyrdes in for avancerade hantverksarbeten.®? Liknande
l6sningar som naturavighéllningen var systemen med postbénder och skjuts-
ningsplikt, vilka innebar att bonder och deras resurser utnyttjades for relativt
enkla arbeten istillet fér att professionella tjinstemin med utrustning behévde
betalas.®® En skillnad jimfort med dessa system var att vighillarna inte hade rite
till skacteldttnader eller ersdttning for sina prestationer.

Ytterligare en faktor som héll nere behovet av administrativa resurser var att
utkrivande av arbetsprestationer inte fordrade 6vervakning av 4 ena sidan
skatteuppbord och 4 andra sidan utférande av arbete som tva separata processer.
Valet av skatter i form av arbete och naturaprodukter framfor kontanta skatter
presenteras av Jan Glete i hans analys av militirstatens organisation i Sverige
under Vasatiden just som ett uttryck for en vilja att reducera kostnader genom

64 Arne Kaijser konstaterar att den svenska statsapparaten vid 1800-talets mitt inte hade egna
administrativa resurser for act klara av underhdll av ett vignit pa 4500 mil. Kaijser 1994, s. 132.
Erik Lindberg har visat att staten fram till 1840-talet antingen inte hade tillrickliga resurser eller
gjorde andra prioriteringar 4n att satsa pa fyrar, som ir en kostnadskrivande infrastruktur som pé
minga sitt liknar vigar. Lindberg 2012, s. 29—30.

65 Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen kan ses som en central myndighet som sysslade med viig-
frgor, men hade inte ansvar f6r ndgon storre del av vigarna i Sverige. Divarande ordféranden i
Vigverkets styrelse Sven Gerentz konstaterade 1991 att det var underligt att Sverige “med sin
forndmliga forvaltningstradition” under ling tid saknade en myndighet som uteslutande 4gnade
sig &t viigfragor. Gerentz 1991, s. IL.

66 Ludvig Lorichs skriver att alla vighéllare hade dragdjur. Lorichs 1932, s. 17. Ove Pettersson
papekar att en anledning till att vighdllningsskyldigheten l8g p& bonderna var att dessa hade
“resurser till vigbyggnad i form av arbetskraft och dragdjur”. Pettersson 1988, s. 27.

67 Westberg 2014, s. 155, 232, 275, 277

68 Magnus Linnarsson hivdar att det svenska systemet pa 1600-talet med bonder som beford-
rade post avviker frin ménstret p& kontinenten dir det i hogre grad fanns entreprenadlsningar
och professionella brevbirare, vilket kan forklaras med att Sverige var ett glesbefolkat jordbruks-
land. Linnarsson 2010 s. 86-87, 91-92. Skjutsningssystemet finns beskrivet t.ex. i Garnert 1978.
Ocksd utnyttjandet av boende i kusttrakterna som lotsar liknar dessa system, dven om denna
syssla successivt professionaliserades. Bergman 1995, s. 306-320.
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att staten inte forst behovde kriva in pengar av befolkningen, och sedan kopa
varor och gjinster av samma personer.® Genom att arbetsprestationer dessutom
var inflationssikrade behovdes inte heller administrativa resurser for att kon-
tinuerligt justera skattenivderna.7°

Detta ligger i linje med att det under 1800-talet fanns en oro for att en ut-
veckling bort frén naturavighdllning skulle innebira 6kade administrativa kost-
nader. Axel Erik von Sydow menade 1840 att penningfinansiering, profession-
alisering och utbyggd administration i de linder dir det inférts visserligen inne-
burit bittre vigar men lett till en storre belastning pd skattebetalarna.7* T det
forslag till ny viglag som en kommitté tillsatt av Sveriges riksdag 1876 lade fram
var oron for hoga forvaltningskostnader stindigt aterkommande. En centrali-
sering av vigadministrationen skulle visserligen medfora méjlighet till geo-
grafisk utjimning av vighallningsbérdan, men & andra sidan innebar detta att
en sirskild myndighet var tvungen att inrittas och finansieras. Ansvaret for de
storre vigarna hade enligt kommittén Gvertagits av staten i minga linder, men
hiremot anmirktes att “en sddan anordning i ett land med den stora utstrick-
ning vért eger, och deraf beroende langa vigstrickor i férhillande till den glesa
befolkningen mangdubbla kostnaden f6r vighallet”.7> Sveriges stora yta och liga
befolkningstithet var alltsd faktorer som skulle géra en organsation med kon-
tanta skatter och underhall pa entreprenad kostsammare 4n vad naturavigh3ll-
ningen var i nuliget.”3

Liknande synpunkter har 4ven framkommit i forskning om vighallning i
andra linder. Uwe Miiller skriver att den preussiska staten i bérjan av 1800-talet
var ovillig att helt avskaffa naturavighallningen eftersom de kontanta skatte-
intikterna och existerande vigforvaltning inte skulle kunna ersitta detta bortfall
av resurser utan att andra skatter hojdes kraftigt.7+ Jo Guldi pekar pd att det
under 1820- och 1830-talen forekom protester i Storbritannien mot att vigbyra-
kratin blivit kostsam och ineffektiv och att lokalsamhillets kontroll &ver vad
skatteintikterna anviindes till begrinsades.”s

69 Glete 2010, s. 286.

70 Se t.ex. Perlestam 1998,s. 59.

71 Sydow 1967, s. 22.

72 1876 4rs viglagskommittés betinkande, s. 112-116, citat s. 116.

73”0Om man l&dit alla beskattningsforemédl bidraga med penningar och stilt vigunderhéllet pd
entreprenad, si skulle kostnaden derigenom otvifvelakeigt visendtligen fordyrats, till vinst endast
for ndgra f3 entreprenérer men till skada f6r andra och icke minst for idkarne af jordbruks-
niringen.” 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 125.

74 Miiller 2000, s. 300, 442.

75 Guldi 2012, s. 128-152. Hon nimner #ven ett forslag frin Daniel Defoe 1696-1697 om att
bygga upp en statlig vigadministration i Storbritannien. Guldi menar att det stdrsta problemet
med forslaget var att kostnaderna skulle bli alltfor hoga for den tidigmoderna staten. Guldi 2012,
s. 84. Ang. professionaliseringen och teknikaliseringen av vigarbetet framhiver hon betydelsen av
det retoriska virde som vetenskap och teknik i allt hogre grad fick, och som ingenjérer och veten-
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Utifrin denna tolkning var vighallningsskyldigheten bunden till jorden for
att minimera behovet av en sirskild vigadministration, men konsekvensen blev
att andra grupper i samhillet som anvinde vigar — eller pd annat sitt hade nytta
av dem — exploaterade vighillarna. Naturavighéllningen kan i det perspektivet
ses som ett sitt att omfdrdela resurser i samhillet.7¢ De som slapp bira kostnad-
erna hade dirmed anledning att forsska bevara skyldighetens bundenhet till
jorden och kunde d4 anvinda administrationskostnaderna som argument, me-
dan vighéllarna hade anledning att minimera sin anstringning. Oviljan att
utféra arbete kan emellertid ha varierat beroende pa vighallarnas intresse av just
den vig det handlade om. Négra forskare har forsokt dela upp vignitet i sddana
vigar som var till lokal nytta och sidana som hade en 6verlokal funktion, och
hivdat att de férstnimnda underhélls utan storre problem eftersom vighéllarna
direkt mirkte att de hade nytta av dem, medan underhllet av de sistnimnda
krivde stora tvdngsinsatser frin centralmakten.”” Som ett allmiint péstiende
verkar detta rimligt, men exakt vilken nytta nigon hade av en bestimd vig var
mycket svért f6r de inblandade aktorerna att veta och ir dnnu svérare att mita i
efterhand.”® Detsamma giller vilken betydelse en vighallares uppfattning av det
rittvisa i vighéllningsskyldighetens bundenhet till jorden fick for den utférda
arbetsprestationen. Vad som gir att undersdka dr hur skyldigheten att under-
halla viigar fordelades pé fastighetsinnehavarna och vilka arbetsprestationer som
skulle utforas och som utférdes.

Palagor i form av arbetsprestationer 6ppnade pa andra sitt 4n kontanta skatt-
er fér den pliktskyldiga att minimera sina kostnader. Exempelvis hignadsskyld-
igheten kunde placeras i tid si att arbetet utfordes nir det inte kolliderade med
andra sysslor och dirmed blev mindre péfrestande.?? Vad gillde skjutsnings-

skapsmin var skickliga pa att utnyttja, snarare dn att det var en telelogisk utveckling mot allt
bittre vigar. Guldi 2012, 5. §53—73.

76 Naturavighallningen skulle d4 kunna betecknas som en feodal institution. Fér en diskus-
sion om indelningsverkets feodala drag, se Thisner 2014, s. 17—20.

77 Friberg 1956, s. 449—450, Gustafsson 1987, s. 91, Carlegrim 1996, s. 12.

78 1 vilken utstriickning vighallarna inom ett omréde eller andra grupper hade den storsta nyt-
tan av vigarna har diskuterats i forskningen utan att tydliga svar har presenterats. Ove Pettersson
skriver att i det agrart dominerade Sverige var det frimst bénderna som hade behov av vigar.
Pettersson 1988, s. 27. Arne Kaijser hivdar att stdrsta delen av vignitet langt fram i tiden anvind-
es for lokala transporter. Kaijser 1994, s. 132. Under den agrara revolutionen 8kade bondernas
marknadsorientering och dirmed deras behov av vigar, vilket bor ha 6kat deras incitament att
underhélla vigar. Den successiva industrialiseringen d4 andra niringar alltmer bérjade anvinda
vigarna bor dock ha haft motsact effekt. Bergenfeldt, Olsson, Svensson 2013, s. 68—69, 82,
Bergenfeldt 2014, s. 76, 137. Nytta behéver inte inskrinkas till en ekonomisk funktion, och dven
om den gor det dr den direkta nyttan inte litt att berdkna eftersom det ér svért att Svervaka vig-
anvindande och att uppskatta den kostnad i form av slitage pd viigen som ett visst anvindande
medfér. Den indirekea nyttan i form av t.ex. hégre virde pd fastigheter i nirheten av en vig ir
dnnu svdrare att mita. I efterhand kan det diremot bli méjligt att mita detta, se Bogart 2009.

79 Eftersom byborna dll stor del kunde vilja nir de skulle utféra hignadsunderhll — bortsett
frin att hignaderna skulle vara nigorlunda funktionsdugliga nir djuren slipptes ut — valde de
dtminstone vid sekelskiftet 1900, men férmodligen ocksé tidigare, att utfora arbetet vid den enligt
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skyldigheten kunde bénderna f6rsoka att minimera de egna kostnaderna genom
att skicka barn som skjutskarlar, och dirigenom inte forlora en vuxen persons
arbetsinsats pa garden.8°

Detta leder over till vilka faktorer som paverkade den kostnad som skyldig-
heten innebar fér vighillarna. Carl Magnus Rydquist framférde foljande syn-
punkt nir han 1848 jimférde den svenska situationen med den franska:

Afven i Frankrike anses detta sitt att bygga och underhilla vigarne vara mindre
betungande for jordbruks-befolkningen, 4n en motsvarig beskattning, utgdende i
penningar. Man anser dfven der, att jordbrukaren under den &rstid, da egentliga
dkerbruks-arbetena icke forekomma, kan anvinda mans- och 6kdagsverken i

grannskapet af sitt hemvist utan s kinbar tunga, som utgdrandet af motsvarig

skatt skulle stadkomma.8t

Om de resurser som krivdes — arbetskraft, dragdjur och transportredskap —
fanns tillgingliga pa den egna girden kunde vighallningsskyldigheten alltsd
fullgoras till en for vighallaren relativt ldg kostnad. 1876 ars svenska vigkom-
mitté ansdg av samma skil att denna skyldighet borde ligga kvar som en arbets-
prestation som jordbruket ansvarade for, och Carl Kuylenstierna menade efter
att naturaunderhéllet avskaffats i Sverige pd 1920-talet att detta hade varit en
praktisk 16sning for vighallarna eftersom de utfért arbetet nir de och deras
dragdjur haft tid 6ver.8? Naturavighdllningen padminner i denna tolkning om
indelningsverket, som genom att rintorna lastes fast redan under 1600-talet pa
sikt blev forménligt for skattebonderna. En férdel som kan forklara att indel-
ningsverket fortsatte existera under en sd ling period.®3 Om vighéllarna till en
lag kostnad kunde utféra underhéllsarbetet kan detta ocksd ha varit en orsak till
att naturavighallningen fortsatte existera inda in pd 1900-talet.

Men iven motsatt uppfattning om limpligheten i tidpunkten nir vigarbetet
skulle utféras uttrycktes. Axel Erik von Sydow menade 1840 att de svenska bon-

Ortjan Kardell “relativt sett lugna period” som lig mellan virbruk och slitter. D& behgvdes inte
arbetskraft och redskap for jordbruket i samma utstrickning som tidigare och senare under aret.
Kardell 2000, s. 161-164.

80 Skjutslegan som skulle erliggas av de resande motsvarade formodligen inte virdet av den
forlorade arbetstiden for en person och en eller flera histar. Utifrdn det hir férda resonmanget ir
det dock majligt att tinka sig att skjutslegan, om den var konstant 6ver aret, vid tidpunkter d&
det fanns ett dverskott pd redskap och arbetskraft kan ha inneburit en vinst f6r bonden. Garnert
1974 S. TII-I12, 118—122.

81 Rydquist 1848, s. 1o1. Vilket land Rydquist jimforde Frankrike med framgar inte tydligt,
men det 4r troligt att det handlade om Sverige. Gillde mindre och medelstora franska vigar, och
inte de stdrre som finansierades genom kontanta skatter.

82 *Innehafvare af den i mantal satta jorden ega tillging till dragare och fasta arbetare, hvarige-

nom de kunna forritea vigarbetet pa tider, som fororsaka dem minsta oligenhet.” 1876 &rs vig-
lagskommittés betinkande, s. 125. I samband med kommitténs arbete uppkom ett férslag om att
pd forsok lata brohéllningen finansieras genom kontanta skatter, nigonting som flera landshév-
dingar var skeptiska till eftersom de trodde att vighéllarna féredrog att sjilva utfora arbetet eller
skaffa fram arbetskraft. 1876 4rs viglagskommittés betinkande, s. 34. Kuylenstierna 1934, s. 379.

83 Thisner 2014, s. 207.
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derna uppfattade vighéllningsskyldigheten som sirskilt betungande pd grund av
att de var tvungna att utfora den vid en tidpunkt dd de hade minga andra syss-
lor, vilket 4r tvirtemot vad Rydquist och 1876 &rs kommitté ansig.?+ Vilka typer
av arbete som skulle utforas vid vilka tidpunkter och tillgingen till de resurser
som krivdes for detta blev dirmed avgsrande for vilken belastning skyldigheten
innebar for vigh&llaren.

Naturavighdllningen kan alltsi forstds som ett sitt att utnyttja lokalt till-
gingliga resurser som var svira att omvandla eller centralisera men som fanns
relativt nira vigarna. Vigkvaliteten och hur belastande naturaunderhillet blev
for vighéllarna kom dirfor att bero pd vilken arbetsprestation som skulle ut-
foras, vid vilken tidpunkt detta skulle ske och vilka resurser som krivdes. An-
vindningen av lokala resurser innebar vidare att en sirskild organisation for
vigunderhdll inte behovde byggas upp och bekostas, vilket bor ha varit sirskilt
viktigt i ett stort och glesbefolkat land som Sverige. Diremot krivde dven denna
organisationsform att kostnaderna férdelades och att utférandet av arbetet kon-
trollerades, och f6r detta var lottindelningen avgorande.

Individualisering av skyldigheter

Om naturavighillningen som organisationsmodell ses som ett sitt att utnyttja
tillgingliga resurser utan en stor administrativ apparat ir frigan hur indelningen
av vigar i lotter ska forstds. En forsta friga 4r emellertid i vilken utstrickning
vigarna var indelade i lotter 6verhuvudtaget. Johan Séderberg har hivdar att
lottindelning i bérjan av 1800-talet var vanligare i vistra och sédra Sverige 4n i
Milardalsomridet, dir vighallarna i hogre grad gick samman f6r att betala na-
gon som utférde arbete pd manga lotter. Vid samma tid finns indikationer pa
att vigarna i 6vre Dalarna inte delades i lotter utan underhélls pa gemensam be-
kostnad.®s Regionala skillnader kan alltsd ha forekommit, men i Ludvig Lorichs
beskrivning av vigarbeten i Vistmanlands lin 4r det lite att hitta exempel pé att
vigar delades i lotter. Han skriver ocksd att vighallare foredrog lottindelning

84 Sydow 1967, s. 58—61.

85 Sderberg tolkar hogre uppgivna vighsllningskostnader i Milardalen som ett tecken p3 att
vighdllarna ofta gick samman och betalade nigon for att utfora arbetet, och att vigkvaliteten
didrmed blev hogre én i Vist- och Sydsverige. Séderberg 1999a, s. 175. Vid ett mote 1840 om att
forbdttra vigen frin Dalarna ned till Visterds menade G. S. Tham att erfarenheten hade visat att
indelningen av vigar i lotter var negativt for viigarnas skick, och att det vore bittre att underhllet
l&g som en kostnad pd alla vighallare gemensamt, vilket var fallet i vre Dalarna. Ahnesj6 1984, s.
15-16. Ovre Dalarna var ett omride dir kollektiva arbetsformer generellt var vanliga. Se t.ex.
Rosander 1986, s. 16, 18. Aven Nils Friberg skriver att det finns indicier pa kollektivt organiserat
vigunderhdll i Norrland in pa r700-talet. Friberg 1951a s. 139-143, 153-162, 170-175, Friberg 1951b,
s. 141-142, 146147, 150-157. Enligt Patrik Olsson forekom gemensamt arbete med vigunderhall i
Skéne under 1700- och 1800-talen, men diremot betonar han hur arbetet med alléplantering
skedde inom viglotterna. Olsson 2012, s. 205, 233, 285, 242.
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framfor att sjilva forsoka ate bira upp en kontant betalning av varandra.®¢ Fast
dven om vigarna formellt delades i lotter 4dr det mojligt att arbetet sedan ut-
fordes av alla vighallare tillsammans eller pi gemensam bekostnad.

Viglotterna kan tolkas som ett sdtt att tydligare individualisera
vighallningsskyldigheten jimfort med om arbetet utfordes gemensamt. I
Sverige lades de flesta skatter och besvir redan under sen medeltid direke pa
enskilda hemman, istillet for pa storre kollektiv, vilket Sven A. Nilsson menar
ir en skillnad mot minga andra linder i Europa. Detta skedde genom in-
rittandet av jordebocker under Gustav Vasa och dessa blev senare en forut-
sittning for exempelvis indelningsverket.8” Maria Agren skriver att hemmans-
indelningen under 1500-talet var “ett sitt att bryta ned de medeltida och
mycket storre beskattningsenheterna och géra varje enskilt bondehushdll di-
rekt ansvarigt for sina individuella skatter”.8 Detta bor ha méjliggjort att
varje jordebokshemman kunde tilldelas egna viglotter.

Jordskiftesreformerna som sedan foljde pa 1700- och 1800-talet — storskifte,
enskifte och laga skifte — kan tolkas som en forlingning av hemmansindel-
ningen, som drog individualiseringen #nnu lingre.39 En del av forskningen har
framhivt hur skiftesreformerna forstérde tidigare organisationsformer med
gemensamt arbete som funnits i byarna, och skapade en individualistisk kul-
tur.9° Bérje Hansen har betonat hur grannar i byn tidigare hjilpte varandra och
att det kollektiva arbetet i manga sammanhang var det mest effektiva och ibland
rentav det enda mojliga.9" Exempel pd samarbete och solidaritet var s3 kallade
byteslag — 6msesidig hjilp vid storre byggnadsprojekt, sirskilda svérigheter eller
om gardar var i behov av extra arbetskraft vid olika tillfillen.9> Om det fanns en
liknande utveckling vad gillde vigunderhdll ir tveksamt eftersom lottmodellen
som tidigare framgdtt var etablerad redan 1750, men exempelvis Carl Larsson i
By ansdg i borjan av 1900-talet att skiftesreformerna hade orsakat okad indel-
ning av vigar i enskilda lotter och mindre gemensamt arbete, och att detta var
en del i en allmin utveckling bort frin gemenskap och mot att girdarna isolera-

86 For Lorichs ir det sjilvklart att viigarna i dldre tid delades i lotter, t.ex. Lorichs 1932, s. 18—
19, 27. Hans bok innehéller i 6vrigt en mingd exempel pé vigdelningar.

87 Nilsson 1989, s. 147-148. Aven i Backlund 1993, s. 20, Sderberg 1999b, s. 102, Hallenberg
2001, 8. 72-73.

88 Agren 1997, s. 266.

89 Agren 1997, 5. 266.

99 Sammanfattningar av forskningen om skiftesreformernas péverkan finns i Pettersson 2003,
s. 121-126, Wiking-Faria 2009, s. 273, Hallberg 2013, s. 13-32. En ildre gemensamhetskultur pd
landsbygden diskuteras i tex. Asplund 1983, s. 145-168, Odman 1995, s. 459—469. Se iven
Lindstrém 2008, s. 13 for en historiografisk éverblick éver forskning om ildre bondesamhiillen.

91 Hansen 1952, s. 203—207, Hansen 1977, s. 31—48.
92 Rosander 1987, s. 2728, Liljewall 1995, s. 123, 125.
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des alltmer frin varandra.” Vighéllningen kan alltsd ses som ett omrdde dir
gemensamma och individuella arbetsformer stod mot varandra, och frigan ir
hur langt den enskilda vighallarens ansvar for sin lott strickte sig, sirskilt i re-
lation till det storre kollektivet av vighéllare.

Den nira samhérigheten med institutioner for jordigande kan oka forstdel-
sen av hur viglottsmodellen fungerade i praktiken, och syns tydligt i termino-
login. Exempelvis stdr i 1734 ars lag om indelning av vigar att ”[h]var skal sitt
skifte f3, efter then del han i by dger” — i likhet med att jordlotter kallades
skiften.94 Liksom att &krarna var uppdelade i en mingd lotter — si kallad
tegsplittring — var viigarna indelade i ménga viglotter. Férindringen da flera
viglotter per hemman slogs ihop till en eller tvé kallades "storskifte”, i analogi
med motsvarande sammanslagningar av jord som genomfordes vid denna
tid.%5 Likheterna mellan indelning av jord och av vigar ligger i frigan om hur
fysiska objekt skulle mitas och fordelas. I béda fallen var det nddvindigt att
avgora hur méinga lotter varje person skulle tilldelas, och vilka faktorer som
skulle bestimma storleken pa lotterna och deras lige. Beroende pé hur fordel-
ningen utférdes riskerade delningar av béde jord och vigar att skapa vinnare
och forlorare.

Jordskiftesreformerna syftade bland annat till att stiirka dganderitten till jord-
en, eftersom detta ansdgs kunna generera forbittringar frn dgarnas sida, medan
en vighdllares méjlighet att sjilv "rd om” sin viglott som tidigare nimnts har
setts som negativt for vigkvaliteten eftersom det inte skapade enhetlighet.9¢
Men utifrin samma férutsittningar som fér jorden kan stark besittningsritt och
lénga innehav ha skapat forutsittningar for vighallare att forbittra sina lotter, i
syfte att spara framtida arbete. Frigan idr dirfor om det vid sidan av de skyldig-
heter som vighéllare hade i relation till sina lotter ocksd fanns nigon form av
besittningsrittigheter. Situationer nir lotter omférdelades ir centrala for att
undersoka denna problematik.

Behovet av att dela in objekt i separata partier kan ha haft skilda orsaker for
olika typer av resurser. En driftkraft bakom avgrinsningar och regleringar vad
gillde nyttjande av mark for olika indamal var ett hégre brukningstryck och

93 Nir han 1912 kritiserade utvecklingen bort frdn en tidigare stark gemenskap pé landsbygden
var vighdllningen en viktig aspekt: “Fére skiftet skedde alla stérre arbeten gemensamt, vigunder-
hall och brobyggnad, till och med ingsslitter skedde i ménga fall gemensamt. [---] Brast det for
en, sd bisprungo de &vriga i byalaget. Efter skiftet var bonden ensam. Han fick sin del av dngen
att sld sjilv med egna krafter, han fick sitt vigstycke att grusa och underhilla, och han fick bygga
sina broar och hus bist han gitte.” Larsson 1912, s. 80.

94 1734 drs lag, BB, kap. 25, § 8.

95 Se t.ex. Carlegrim 1996, s. 71.

96 Dirmed inte sagt att forbattringar blev resultatet av jordskiftesreformerna. Pettersson 2003,
s. 13—15, I17—119.
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storre marknadsinvolvering.97 Dessa faktorer bor dock inte legat bakom indel-
ningen av vigarna i lotter, utan lottmodellens utseende skulle istillet kunna
forklaras med att den var ett sitt att minska statens kostnader for planering,
overvakning och kontroll av pliktarbetet. I ett lagteknologiskt samhille var det
svart att pd ett kostnadseffektivt sitt mita prestationer och utkriva ansvar
eftersom mojligheterna att évervaka individer och avgéra vad eller vem som
orsakade ett visst resultat var begrinsade, och dirfor kan det ha funnits ett
behov av att enkelt kunna skilja olika personers utférda skyldigheter frin
varandra.?® Som tidigare konstaterats ppnade vighallningsskyldighetens bun-
denhet till jorden ocksd f6r missndje hos de pliktskyldiga, som — om de inte
sjalva hade en tydlig nytta av vigen ifriga — hade anledning att minimera sin
anstringning, vilket i sin tur skapade ett behov av att organisera underhillet
pa ett sitt som gav mojlighet for den kontrollerande instansen att enkelt
kunna utkriva ansvar.

Ostergaard Schultz gor en tolkning av viglotter som ligger i linje med detta
i den enda, dock kortfattade, analys som jag har hittat som beror lotter som
modell for vighillning. Enligt 1793 ars danska vigférordning skulle natura-
vighallning, i de fall den anvindes, organiseras genom lotter s ldngt det var
mojligt. Om dagsverken trots allt anvindes var det viktigt att arbetarna éver-
vakades noggrant, vilket indikerar att det fanns en férestillning om att det var
ldttare att smita frin gemensamt arbete 4n frin lottbaserat.99 Mycket av ansva-
ret for att pliktarbetarna utférde sitt arbete ldg i Danmark, liksom i Sverige,
pa kronobetjinterna. Enligt @Dstergaard Schultz innebar lottmodellen en be-
sparing i tid och méda for dessa jaimfort med dagsverksarbete, eftersom det
senare krivde mer planering frin fogdens sida.’*° Anda fortsatte vigarbete att
utforas gemensamt pa flera platser i Danmark langt in pé 1800-talet. Mingden
vighallare som filldes f6r forsummelser var liten pd de platser som Ostergaard
Schultz analyserar, savil dir vigarna delades i lotter som dir arbetet utfordes

97 Staffan Granér har beskrivit en sddan utveckling vad gillde samfillda marker i Virmland
under 1600-talet och forsta hilften av 1700-talet. Granér 2002, s. 286—301. Jesper Larsson ser
liknande tendenser 1 fibodsdriften 1 Dalarna 6ver tid frin 16oo-talet till 1800-talet. Larsson 2008,
s. 294—303. Privatiseringsstrivanden kan ocks ha drivits pd av de som hade nigonting att vinna
pd en sidan f6rindring.

98 Allen 2012, 5. 8—17. Se dven Levi 1988, s. 29-32, 50.

99 Hennes undersokning giller dansk vigadministration vid mitten av 1800-talet, och viglott-
erna ir bara en bisak. @stergaard Schultz 2000, not 11, s. 312. Medan byggande och underhall av
de storre danska landsvigarna utbjods pé entreprenad si underhslls mindre vigar genom plike-
arbete om inget annat beslutades. @stergaard Schultz 2000, s. 36. Steffen Elmer Jorgensen skriver
att vid byggandet av en stérre vig i Danmark 1779-1792 ansdg arbetsledarna att de pliktarbets-
skyldiga bonderna inte arbetade tillrickligt effektivt ndr detta skedde gemensamt och dirfor
dvergick de till lottindelning. Elmer Jorgensen 2001, s. 87.

100 (stergaard Schultz 2000, s. 189. Aven s. 190, 277. Fortfarande 1850 var det dock i ett av de
amt som stergaard Schultz underscker vanligare med gemensamt arbete 4n med viglotter.
Ostergaard Schultz 2000, s. 35, 62.
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gemensamt.” Likasd i instruktioner for linsmin och rotemistare i Norge frin
1760- och 1770-tal pitalades att vid gemensamt vigarbete var det viktigt att
arbetsfora personer skickades samt att det tydligt bestimdes vilken tid arbetet
skulle inledas och avslutas och nir det var tilldtet att ta rast.’*> Forfattaren till
instruktionerna, som var generalvigmaistare for sodra Norge, menade vidare
att dagdriveri var ett gammalt och allmint problem vid vigarbeten, och in-
struktionerna ska formodligen ses som ett led i att stivja detta.’©3

Aven i Storbritannien fanns en kritik av naturavighillning med dagsverken
som utgick ifrdn att det var svirt att 6vervaka effektiviteten hos arbetarna.o4
William T. Jackman understryker att dagsverksmodellen 6ppnade for vighall-
arna att skicka mindre limplig arbetskraft samt forsoka att minimera arbetstid-
en.'®s Problemen gillde dven méjligheterna att isolera och straffa enskilda indi-
vider som misskotte vighdllningsskyldigheten. Beatrice och Sydney Webb me-
nar att trots de ménga kritiska omdémen som yttrades om pliktarbetarnas pre-
stationer var det f& personer som bestraffades for forsummat vigarbete.’°¢ En av
forklaringarna till detta var att sockenborna hade ett kollektivt ansvar for
vigarna inom sin socken om det inte kunde bevisas att en enskild individ ge-
nom arrende eller hivd hade ansvar for ett visst stycke, och att genomdriva
kollektiva bestraffningar var svart.”®7 Om det dnd4 intriffade att en hel socken
botfilldes fick invdnarna kollektivt betala en summa som férdelades utifrin
taxering utan att anpassas efter hur vil eller illa olika personer utfért vigarbetet.’8

Den hir genomgangen visar vilka problem som kunde uppsta kring ansvars-
utkrivande vid gemensamt vigunderhall eller dagsverksarbete. Svarigheterna att

10T Pstergaard Schultz 2000, s. 249, 259.

102 Georg Anthon Kroghs linsmansinstruktion frin 1767, citerad i Hage 20003, s. 95 och in-
struktion for rotemistare, § 3, citerad i Hage 2000b, s. 103. 1814 héjdes bétessumman for sen
ankomst, alkoholpdverkan eller for att mindre limplig arbetskraft skickades. Hvattum 1993, s. 70.

103 Georg Anthon Kroghs linsmansinstruktion frén 1767, citerad i Hage 20004, s. 95.

104 Beatrice och Sydney Webb beskriver systemet som ineffektivt och som beligg presenterar
de bl.a. ditida iakttagare som menade att pliktarbetarna betraktade vigarbetsdagarna som ledig
tid, att pliktarbetarna samlade in allmosor av resande och att de sex dagarna pliktarbete i verklig-
heten motsvarade tvé dagars effektivt arbete. Webb 1913, 5. 28-31.

105 ”Evasion of the law was common, because it could easily be effected; and in the fulfillment
of the statute labour the poorest horses and the boys or men who were not able to do a good day’s
work on the farm were sent to work upon the highways. Sometimes they were sent an hour or
two too late in the morning, or recalled earlier than the proper time in the evening.” Jackman
1966 s. 241-242. Liknande beskrivningar eller traderingar av Webbs och Jackmans slutsatser finns
ocksd i senare forskning, t.ex. Tate 1969, s. 245.

106 Webb 1913, s. 31-32. Webbs menar att detta ocksd berodde p4 att minga domare inte
brydde sig eller visste om att de hade ett ansvar for viigarna. Webb 1913, s. 40—42.

107 Termerna arrende och hivd anvinds for de engelska begreppen “tenure” och ”immemorial
custom”. Webb 1913, s. 52. Enligt Jo Guldi var det ocksa svért att bestraffa hela socknar for efter-
satt vigunderhall eftersom det inte fanns nigon central myndighet som kunde kontrollera att en
socken utforde vad som 4lades den. Guldi 2012, s. 47—48.

108 Webb 1913, 5. 56—57.
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mita prestationer dppnade for vighéllare att undvika arbetet utan att riskera
rittslig péfoljd. Vidare var det svédrt att sirskilja olika personers arbetspresta-
tioner frin varandra, vilket ytterligare komplicerade ansvarsutkrivandet. For att
overbrygga detta krivdes stindig évervakning och méjlighet att kontinuerligt
bedéma vighéllarnas prestationer, nigonting som — om det genomférdes — bor
ha tagit mycket tid och resurser i ansprik for kontrollanterna. Eftersom inga
systematiska studier finns dr det svért att avgora hur vanliga dessa problem var,
men det viktiga hir ir snarare vilken typ av problem det ror sig om och att det
uppenbarligen fanns en risk att de kunde uppstd. Lottmodellen kan dtminstone
i teorin ses som ett sitt att beméta denna typ av problem och forenkla for kon-
trollanterna vid mitning av individuella prestationer.

Denna tolkning av viglotterna pdminner om vad Mats Olsson kallar ”indelt
hoveri” eller "tegskifte som arbetsorganisation” vid skinska gods pa 1700- och
1800-talet. Underlydande bonder tvingades i denna modell att utféra arbete pd
godset i form av ansvar for en viss mingd aker istillet for ett antal dags-
verken.’® Olsson menar att en trolig forklaring till att denna organisationsform
valdes av godsigaren ir att den sinkte dennas kostnader for planering, ledning
och framférallt 6vervakning av arbetet jimfért med om det utférdes gemen-
samt."® Aven hir ir det alltsd 6vervakningskostnaderna som anses avgéra org-
anisationsformen, men négra tydliga beligg for detta presenteras inte.

Underhdll av hignader var ocksi det ett omrdde dir en liknande
arbetsorganisation anvindes som vid vighallning, och girdesgirdar liknar
vigar i och med att de var stora gemensamma anliggningar som krivde sam-
arbete och koordination.” Likheterna giller likasd att om bara en liten del av
en girdesgird saknades eller inte var stingd si blev helheten klart mindre
funktionell. Varje granne i en by skulle enligt lagar och férordningar tilldelas
ansvar for en viss del av girdesgirden, vilket enligt Orjan Kardell syftade till
att gora det mojlige att peka ut enskilda individer som ansvariga dé nigon del
av girdesgirden forsummades och djur tog sig in pd dkrar. Detta piminner
mycket om systemet med viglotter." Kardell undersgker emellertid inte hur

109 P§ det sittet kan man siga att tegskiftena levde kvar dven nir jordarna hade slagits samman.

M0 Qlsson 2002, s. 273—282. De underlydande bénderna hade anledning att minimera sina
kostnader genom att skicka sin simsta arbetskraft for att utféra dagsverken, nigonting som gods-
dgarna forsdkte stivja genom olika paragrafer i arrendekontrakten och genom indelt hoveri.
Liknande situationer kunde ocksd uppstd vad gillde torpares dagsverksskyldighet, t.ex. tvister i
Sunnerbo hirad i Smaland i slutet av 1700- och bérjan av 1800-talet. Elgeskog 1945, s. 304. A
andra sidan hinvisar Janken Myrdal till flera skribenter p& 1700- och 1800-talet som ansg att
beting var ett ineffektivt site for godsdgare att utnyttja sina underlydande bénder maximalt,
eftersom det inte fanns ndgra effektiva sanktionsméjligheter. De underlydande bénderna kunde t.ex.
inte avskedas. Myrdal 1996b, s. 147-151. Beting och dagsverken kunde dven kombineras for olika
sysslor eller vid olika tidpunkter pa dret. Magnusson 1980, s. 13. Westberg 2014, s. 156-157.

I Agren 1998, s. 34.

2 ”Agt veta vem som var ansvarig for en viss lingd var mycket viktigt eftersom det juridiska
grundansvaret for skador pé dker och #dng av inbrytande djur — de som gjorde ohign — definierades
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regelverket efterlevdes i praktiken, vilket gor det svirt att dra ndgra vidare
paralleller mellan méojligheten att utkriva ansvar for hignadsplike och for
vighillningsskyldighet.”s Aven i flera andra fall dir gemensamt arbete organi-
serades kunde det férekomma ett tydligt avgrinsat enskilt ansvar, till exempel
vid underhill av bygemensamma bathus."4

Sammanfattningsvis kan indelningen av vigar i lotter ses som ett sitt att in-
dividualisera skyldigheten att genom pliktarbete tillhandahélla en gemensam
anliggning. Enligt lagen skulle vigar delas i lotter och tidigare forskning har
ofta utgatt ifrdn att det skedde, men kollektiva former f6r finansiering och ar-
bete kan ocksd ha forekommit och frigan ir hur det enskilda ansvaret f6rhéll
sig till det gemensamma och vilken roll lotterna spelade f6r hur arbetet ut-
fordes. Den nira kopplingen mellan indelning av vigar i lotter och institu-
tioner kring jordinnehav och jordbruk ir ocksa viktig att framhélla, och 6pp-
nar for frigor om vilka faktorer som avgjorde antal, lingd och lige for de
lotter som vighallare tilldelades. Vid dagsverksbaserat vigarbete var det svért
att sirskilja prestationer och dirmed 6ppnades méjligheter for de plikeskyldiga
att minimera sina kostnader. Behovet av att isolera olika personers presta-
tioner kan dirfor forklaras som ett sitt for staten att minska sina planerings-
och évervakningskostnader. Dessa kostnader riskerade att bli sirskilt hoga nir
det gillde tillhandahdllande av vigar i vidstrickta och mindre titbefolkade
omrdden. Frigan utifrdn detta ir vad som i praktiken krivdes for att viglotter
skulle fungera som ett sitt att utkriva ansvar.

Att studera vighéllning i ett historiskt perspektiv

Undersokningen giller institutionen naturavighéllning med lotter, vilket betyd-
er de lagar och forordningar som fanns och som berérde lottindelningen, lik-
som hur dessa i praktiken tillimpades. Initiativ frin enskilda aktorer i vigfrigor
som inte har en direkt koppling till denna institution 4r dirmed inte aktuella
undersokningsobjekt, dven om sidana naturligtvis forekom.”s Avsikten 4r att

utifrin vem som var pliktig atc hlla hign pd en viss stricka.” Kardell 2004, s. 84. Aven Janken
Myrdal har papekat att de ménga bestimmelser kring hignader som finns i ildre lagar méste
tolkas som att varje girds arbete var av stor betydelse for de ovriga. Myrdal 19964, s. 135-137, 143.

113 Kardell 2004, s. 73.
114 Enskilda delar i bithus forekom i Dalarna i dldre tid, se Erixon 1934, s. 53—55.

5 Fran Vasatiden och framdt, sirskilt under stormaktstiden, fanns enligt forskningen ett stort
intresse for vigarna frin centralmaktens sida. 1666 inrittades t.ex. en riksvigmistartjinst, med
ansvar for alla vigbyggen i riket. Tjdnsten avskaffades redan 20 &r senare, och dterinfordes aldrig.
Montelius 2007, s. 1—2. Flera forskare framhiver att de centrala initiativen i vigfrigor minskade
under 1700-talet, medan de regionala och lokala 6kade. Frin mitten av 1800-talet 6kade aterigen
de centrala initiativen. Se ex. Svenonius 1937, s. 60, 64, Lassila 1972, s. 74, Ernvik 1974, s. 3335,
Gustafsson 1987, s. 90, Celsing 1998, s. 145-148. Centralmakten i Stockholm visade dock ett stort
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genom empiriska studier kunna visa hur processer fungerade i praktiken och
vilka konsekvenser de fick."¢ Viktigt ir likasa att identifiera gingbara argument,
sirskilt nir de inte innehéller explicita hinvisningar till lagar och férordningar.
Detta eftersom de ger en indikation pa vilka erfarenheter av naturavighillning
med lotter som fanns.”7

Ytterligare begrinsningar av undersskningsobjektet 4r nédvindiga. I Sverige
har det i 4ldre tid funnits mgjlighet att fringd nitverket av fasta vigar pd vintern
vid slddfére. De sd kallade vintervigarna kunde g éver sjoar och mossar, dir
vanliga vigar inte gick att bygga. Eli Heckscher med flera har framhivt vinter-
vigarna som en viktig forutsittning for tyngre transporter i det medeltida och
tidigmoderna Sverige."™® Genom dessa kunde transportkostnaderna sinkas utan
stora investeringar, vilket var svarare att 4stadkomma i varmare och snofattigare
linder. Problemet med vintervigarna var emellertid att de var helt beroende av
drstid och vider, vilket gjorde dem mindre tillforlitliga.”" Fasta vigar var som
regel mer underhéllskrivande men var & anda sidan mindre viderkinsliga och
kunde genomgd langsiktiga forbittringar. Det faktum att fasta vigar existerade
pa de flesta platser gor det vidare littare att analysera dem i en kontext av vig-
hallning i olika linder. I min undersskning kommer fokus dirfér att ligga péd
dessa vigar, men eftersom vintervighdllningens organisation lig i grinslandet
mellan naturavighillning och skattefinansiering, och dir lottindelning spelade
en viss roll, finns en kortare analys av denna i kapitel 2.

Fasta sommarvigar och vintervigar var inte de enda kategorierna som var
viktiga fér vighallningen, utan bland de férstnimnda fanns 4ven underkategori-
er. Nagon form av hierarkisk kategorisering av vigar verkar ha funnits i manga
linder i Europa under den undersokta perioden. I till exempel Frankrike och
Danmark fanns system dir vighdllningen organiserades pé olika sitt for olika
klasser av viigar. Vigar hdgre upp i hierarkin ansigs av centralmakten vara vikti-
gare och administrerades av en myndighet pa nationell nivi, medan mellan-
klasserna av vigar administrerades pa regional nivd och mindre vigar pa lokal
nivd. Vigar i de ovre kategorierna byggdes och underhélls genom kontanta

intresse for forbittringar av vigar i Finland frdn 1772 och framdt — frimst av militira skil. Viertola
1980, 5. 175-179, Toivo 1997, s. 195—241.

116 T ex. Sheilagh Ogilvie argumenterar for att hilla sig till det empiriske pavisbara nir det gil-
ler studier av institutioner och deras effekeer i dldre tid. Ogilvie 2007, s. 675-679.

17 Dirmed inte sagt att akedrer inte kunde ha andra underliggande motiv.
18 Heckscher 1957, s. 43—44, Nilsson 1978, s. 73-89, Kaijser 1994, s. 129.

9 Gadd 1983, s. 184-18s. I Skine utfdrdes en stor del av spannmalstransporterna runt &r 1800
pd vintern, men enligt Fredrik Bergenfeldt berodde detta mer pé att det var en lagintensiv period
for jordbruket 4n pa att transportmdjligheterna di var bittre. Klimatforutsittningarna for slidfore
var fsrmodligen bittre i andra delar av Sverige 4n i Skéne. Bergenfeldt 2014, s. 119-123.
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skatter och professionella vigarbetare, men ju ligre ned i hierarkin en vig klass-
ades desto mer 6vergick detta till naturaprestationer.'2°

I Sverige fanns ocksa en hierarkisk kategorisering av vigar. En grundliggande
skillnad var mellan allminna vigar och sddana som inte var allminna — vad som
kan benimnas enskilda vigar.>' Begreppet allmin vig avsdg den vig som alla
vighallare inom ett visst omrdde var skyldiga att underhdlla. Samtliga allminna
vigar inom detta omride delades ofta i lotter vid ett och samma tillfille.”>> For-
utom dessa fanns byvigar, som i regel delades i lotter var for sig, och andra
mindre vigar.”3 Enskilda vigar som underhélls av en enda fastighetsinnehavare
behovde inte delas i lotter och 4r dirfor inte av intresse for avhandlingen. Grinsen
mellan allminna vigar och byvigar ir i flera fall inte tydlig, vilket gor att det 4r
svart att avgora om den senare kategorin kan ses som en del av vighallningsskyl-
digheten. I den utstrickning de delades i lotter #r de relevanta f6r avhandlingen.

De allminna vigarna grupperades i lands-, hirads- och sockenvigar, vilka si-
ledes dr de centrala kategorierna i denna undersokning. Kategoriernas frimsta
betydelse gillde vigarnas bredd. Enligt 1734 4rs lag skulle landsvigar vara minst
tio alnar breda och ovriga allminna vigar — det vill siga hirads- och socken-
vigar — minst sex alnar breda.?4 Byvigar behovde diremot enligt en kunglig
resolution 1739 inte vara sex alnar breda.’>s Detta bor ha péverkat kvaliteten hos
de olika kategorierna av vigar. Vad som ir viktigt i relation till de typer av vigar
som fanns i Frankrike och Danmark 4r att ndgon skillnad i hur underhallet
skulle organiseras for olika typer av vigar inte fanns i Sverige, utan dtminstone
alla allminna vigar — dven de storre landsvigarna — skulle delas i lotter.

Fokus i avhandlingen ligger pa landsbygden, och kategorierna giller lands-
bygdens vigar. Vad giller stider fanns inte samma kategorisering, men vigar
som ldg inom stiders grinser kunde delas i lotter och ir da en del av analysen.
Broar inkluderas inte i undersskningen, iven om de ocksd kunde underhéllas
enligt en liknande modell som vigarna, dir varje vighallare ansvarade for en
eller flera stockar i bron.26

20T Danmark fanns tre klasser av vigar, se @stergaard Schultz 2000, s. 33-36. I Frankrike
fem klasser, se Rydquist 1848, s. 96-105. Aven i t.ex. Belgien, Nederlinderna och Preussen
fanns liknande hierarkier. Rydquist 1848, s. 152, 214, 244. Se dven Bergenfeldt 2014, s. 79-83.

2 Denna term anvindes sillan under undersdkningsperioden
122 Pettersson 1988, s. 28.

123 Ove Pettersson diskuterar om inte en distinktion bér goras mellan byvigar och enskilda vigar
som helt underhélls av en enskild jordigare och varifrin markigarna kunde exkludera anvindare.
Pettersson 1988, s. 29. Aven andra vigkategorier existerade, som ocksd kunde &verlappa dessa fyra
kategorier, men de var mindre viktiga for frigan om fordelning av underhallsskyldigheten.

24 1734 4rs lag, BB, kap. 25, § 2, Resolution pa Ridderskapets och Adelens Allminne Beswir d.
8 jan. 1735, § 8, i Modée del 2, s. 1215-1216.

125 Resolution pd Allmogens allminne Beswir d. 16 mars 1739, § 39, Modée del 2, s. 1404.

126 Broar kunde ocksd byggas och underhéllas gemensamt av byar, socknar och t.o.m. hirader,
eller finansieras genom avgifter fér anviindarna. Se t.ex. Carlegrim 1996, s. 125-155.
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Férutom detta fanns i Sverige vissa méjligheter att finansiera vigar genom
avgifter. Ifall det godkindes av landshévdingen kunde dven vigar som tidigare
varit allminna bli tullfinansierade. Ludvig Lorichs har emellertid bara hittat ett
exempel pd en avgiftsfinansierad vig i Vistmanlands lin, och den verkar inte ha
blivit nigon bra affir f6r de som bekostade anliggningen och underhallet.’>7
Inte heller i ovriga Sverige blev tullfinansierade vigar sirskilt utbredda, och
enligt 1876 ars vigkommitté fanns det endast nio sidana vigar i landet.”?® Det
fanns emellertid forslag frin exempelvis landshévdingen i Vistmanlands lin
1837 att ta ut avgifter av de som anvinde gistgiveriskjutsen for att finansiera
vigunderhéllet.’? Broar har diremot frin 1600-talet fram till slutet av 1800-talet
ofta delfinansierats genom tullar, och exempelvis fanns éver so avgiftsbelagda
broar enligt 1876 ars vigkommitté.3° Genom 1891 drs lag forbjods tullfinan-
siering av allminna vigar och broar helt. Utifrin detta framgar att avgiftsfinan-
sierade vigar spelade en mindre roll under undersskningsperioden och de ir
inte heller en del av analysen.

En period av 6kade transportbehov — tidsmissig avgrinsning

For att komma &t hur institutionen naturavighdllning med lotter fungerade
krivs en relativt ling undersokningsperiod. Risken med en kortare period ir att
enskilda punktinsatser tillmits alltfér stor vike istillet for organisations-
modellens betydelse pa lingre sikt. Denna ansats ir influerad av Elinor Ostroms
studier av vad som mojliggjort ett héllbart nyttjande av allminningar 6ver
mycket ling tid.B" Dessa var ocksd gemensamma resurser och krivde liksom
tillhandahéllande av vigar koordinerade insatser, fordelning av rittigheter och
skyldigheter och méjlighet att utkriva ansvar. Men medan allminningar riske-
rade att dverutnyttjas Sver tid — den sé kallade allminningens tragedi — var ris-
ken med vigar att de tillhandahélls i alltfor lig grad.

127 Lorichs 1932, 5. 297-299.
128 18-6 Ars viglagskommittés betinkande, s. 64—66. Enligt Schalling fanns enstaka privata av-
giftsfinansierade vigar vid Goteborg, Lund, Filipstad och i Hirjedalen under 18o0o-talet. Schalling
1932, s. 20. Enghoff nimner samma vig vid Lund. Enghoff 1938, s. 120. Ernvik har tvi ex. pd
avgiftsbelagda vigar i Virmland pd 1700- och 1800-talen, vilka rér kortare vigar med mycket
trafik relaterad till bruken. Ernvik 1974, s. 196, 305. Celsing nimner ndgra vigar med avgift i Borés-
trakten runt 1830, men de blev tydligen ingen bra affir for de inblandade. Celsing 1998, s. 135. En
avgiftsfinansierad vig fanns i Jimtland p4 1810-talet. Olofsson 2011 5. 203—204.

129 Kongl. Maj.ts befallningshafvandes i Westmanlands Liin till Kongl. Maj:t i underdinighet 1837
afgifne Fem-Ars-Berittelse, s. 43—44.

1301876 4rs viglagskommittés betinkande, s. 64—66. Framforallt i samband med kungliga
direktiv om att viktigare broar skulle byggas av sten frin mitten av 1700-talet gavs tillitelse att
uppbira broavgifter for att betala av de 1in som kunde ges frin statskassan. Carlegrim 1996, s.
129-133, Ernvik 1974, s. 178, 224—227, 231, 249. Mdjligheten att Littare exkludera icke-betalande
fran en bro kan vara orsak till att broavgifter har varit vanligare dn vigavgifter.

131 Ostrom 1990.
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Valet av undersdkningsperioden 1750 till 1850 motiveras av att det under
denna tid skedde viktiga samhillsforindringar i stora delar av Visteuropa som
forde med sig att hogre krav stilldes pa vigarna. Den s kallade agrara revolu-
tionen innebar 6kad jordbruksproduktion och dirmed stérre behov av trans-
porter for att avsitta produkterna.’3> Carl-Johan Gadd menar att det dirfor ir
mojligt att tala om en “landsvigarnas transportrevolution” under perioden
1770-1820 — en utveckling mot vighallning finansierad med kontanta skatter
eller avgifter, i linje med vad som tidigare skisserats.’33 I flera linder syns utveck-
lingen tydligt i form av nya institutioner som etablerades. I Storbritannien var
perioden 1750-1840 den era da de avgiftsfinansierade vigarna bredde ut sig som
mest och hade storst betydelse, medan den begynnande industrialiseringen
forde med sig ett stindigt 6kande behov av tunga transporter.’3+ P4 1760-talet
inleddes som tidigare nimnts ett stort projekt i Danmark med stérre huvud-
vigar som skulle g& genom hela landet, vilka byggdes och underhslls enligt ett
speciellt regelverk.Bs Liknande projekt inleddes i Preussen under samma tid och
i Ryssland centraliserades vigadministrationen och en nationell vigmyndighet
skapades i slutet av 1700-talet.3® Men varken avgiftsfinansierade vigar, chaus-
séer eller centralisering av administrationen kom i nigon storre utstrickning till
Sverige under denna tid — och frigan ir dirfor i vilken grad viglottsmodellen
klarade av att tillfredsstilla de krav pd hog vigkvalitet som stilldes med ckande
transportbehov, och som ovannimnda tgirder méste ses som ett svar pa.’s7

Tidpunkten for studiens bérjan motiveras dven av 1734 drs lag — och flera
nationella instruktioner och resolutioner i samband med denna — dir vighall-
ningsskyldigheten definierades tydligare in tidigare. Begrinsningar i kill-
material 4r en annan viktig anledning till att det ir svdrare att gora en analys av
hur vighallning organiserades i praktiken ju lingre tillbaka i tiden man gér.
Avslutningsiret 1850 motiveras av att infrastruktur frén och med ungefir 1840
blev ett viktigt tema i den nationella politiska debatten i Sverige. Vig- och vat-
tenbyggnadsstyrelsen inrittades, och dess anslag diskuterades under kommande
riksdagar, och hojdes successivt. Den stora infrastrukturinvesteringen blev
emellertid jirnvigarna. Denna satsning, som foregicks av l&nga debatter i riks-
dagen, tog fart pa 1850-talet och fick stora konsekvenser for samhillet sdvil eko-
nomiske som socialt och kulturellt.3¥ Som ett resultat av detta fokuserar den
infrastrukturhistoriska forskningen p4 tiden efter 1840, och denna forskning ger

132 Se t.ex. Herlitz 1974, s. 347-366, Gadd 2000, passim, Thisner 2014, s. 26-30.
133 Gadd 2000, s. 264—265.

134 Albert 1972, s. 189—190.

135 Elmer Jorgensen 2001, s. 1921

136 Miiller 2000, s. 442443, Nichols Busch 2008, s. 25s.

137 Avsaknaden av storre institutionella férindringar vad gillde vighéllningen i Sverige frin me-
deltiden dill andra hilften av 1800-talet har papekats t.ex. i Bergenfeldt, Olsson, Svensson 2013, s. 68.

138 Se t.ex. Oredsson 1969 eller Berger, Enflo 2014.
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som tidigare nimnts en klart negativ bild av hur naturavighallningen med lotter
fungerade. Detta omdome har begriinsad giltighet for andra perioder 4n sent
1800-tal och tidigt 1900-tal, och dirfér finns anledning att géra en nirmare
analys av en tidigare period.

Ett variationsrikt omride — geografisk avgrinsning

I Sverige saknades en central myndighet f6r vigfrigor i princip fram dll forstat-
ligandet av de allminna vigarna genom inrittandet av vigverket 1944. Istillet
byggde vigforvaltningen pd nationella lagar och férordningar som tillimpades
regionalt och lokalt. For att fi svar pa hur vighallningsskyldigheten presterades,
fordelades och kontrollerades krivs dirfér en undersskning pé de senare niva-
erna. Decentraliseringen kan ha lett till att skillnader i organiseringen forekom,
och méjligheten att kartligga praktiker for hela Sverige, inklusive den &stra
rikshalvan, over en lingre period ir liten inom ramen for ett avhandlingspro-
jekt. Jag har dirfor valt att begrinsa undersékningen till ett lin. Nationella
lagar, forordningar och diskussioner om vighallning dr emellertid viktiga, bade
da de tillimpades i undersskningsomradet och dé de inte gjorde det.

Valet foll pa Vistmanlands lin eftersom det var ett omride med stora varia-
tioner i naturliga forutsittningar.3 Norra delen hade mer kuperad terring och
skog medan den sédra var flackare och dominerad av jordbruk. Skattejorden
priglade linet som helhet men omrdden med mer frilsejord fanns ocksd, frimst
vid Milaren.™° [ linet fanns 13 hirader av olika storlek (se karta 1.2), medan
socknarna som regel var stérre lingre norrut i linet, och mindre ned mot
Milaren. Detta ir av betydelse eftersom dessa administrativa indelningar var
grunden for hur vighéllningsskyldigheten fordelades.

Ytterligare en anledning att vilja Vistmanlands lin ir att den livliga ekono-
miska aktiviteten kopplad till gruvor och bruk genererade ett behov av tyngre
transporter, vilket paverkade behovet av och slitaget pd vigar.4' Spannmail
skulle transporteras till Bergslagen, trikol och malm behévde transporteras till
bruken, och sedan skulle det firdiga stdng- och tackjirnet frin bruken dill olika
utskeppningshamnar. Dessa transporter skedde inte bara pd vinterforet utan
ocksd pd sommaren.'4> Bruksigarnas medvetande om transportkostnadernas
betydelse framgér av att de gjorde satsningar pd kanaler och senare jirnvigar.'43

139 Viistmanlands lin i undersokningen innebir omridet inom de détida grinserna, och inklu-
derar alltsd de delar som idag ligger inom Uppsala lin.

140 Se kartor i Akerman 1978 s. 136-138.

141 \Wilhelm Tham beskrev 1849 vigarna frin Bergslagen genom Vistmanlands lin dll Milarham-
narna som bland de viktigaste i Sverige. Tham 1849, s. 48. Se dven Soderberg 19992, s. 72-73.

142 Hildebrand 1957, s. 314-341, Gaunt 1976, s. 57, Akerman 1978, s. 137. Se dven Lundstrém
2008, s. 25 for ett diagram 6ver hur mycket jirn som anlinde till Visteras olika tider p4 aret.

143 Stromsholms kanal i slutet av 1700-talet, utbyggnaden av Hjilmare kanal i borjan av 18o0-
talet och byggandet av jirnvigen med bérjan under 1850- talet. Ahlstrém 198s, s. 16-17, 19—20.

43



Overtjurbo .~ \ Vila

M s / v
Gamla Norbergs Vagnsbro hdrad ¢ " hirad
Bergslags hirad . hiirad I /
,:!"- L ) I/___.- Y {.
/ ), \
7 o . y,

Fd

Skinnskattebergs Simtuna hirad

hiirad _f/ e

Torstuna hirad
Norrbo
hirad Yetertjurbo hiirad

-

T.l.l h.lll ndr:

5«
Akerbo hirad U
C LI hiirad Siende hirad

Snevringe
hirad

Karta 1.2. Norrbo hirad och évriga hirader i Vistmanlands lin.

De skillnader som fanns i naturliga forutsittningar och ekonomiska system
inom omradet innebar utmaningar vad gillde vighallningen, eftersom den
byggde pé liknande premisser for hela landet — en skyldighet bunden till jord-
bruksfastigheter — och eftersom vigar maste fungera pé ett likartat sitc dverallt.
Den tidigare forskningen om vighéllning i detta omride har frimst bedrivits av
Ludvig Lorichs, och hans bok Vigar och gistgivaregirdar i Vistmanlands lin
innehaller redogérelser for ett stort antal vigirenden, baserade pa lantmiteriets
delningsakter.'44 Lorichs fokus 4r emellertid inte hur lottmodellen fungerade
och huvuddelen av boken behandlar dessutom perioden efter 1850.

Eftersom avsikten ir att gora en djupare analys av resursmobilisering organi-
sering av vigunderhdll finns det i vissa delkapitel behov av att avgrinsa under-
sokningsomridet dnnu mer, och att utgd frin ett lokalt sammanhang. D3
kommer undersékningen att begrinsas till Norrbo hirad, som bestod av sock-
narna Flickebo, Haraker, Romfartuna, Skerike, Skultuna och en del av Sankt
Ilian (se karta 1.2). Detta hirad ldg mitt i Vdstmanlands lin och utmirktes av att
det borjade vid Visterds i soder, dir dkermark dominerade, och strickte sig
norrut dir det fanns mer skog och landskapet var kuperat.

144 Lorichs 1932.
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s Bergslags- eller Stora Kopparbergsvigen

Vistra landsvigen

W Flickebo-Ramnis-vigen ww= Bovallsvigen

Karta 1.3. Norrbo hirads socknar och viktigaste vigar. Killa: Bearbetning utifrin LMA, U-lin,
Linskartor, 19-LAK-53, Karta 1842.
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Skattejorden var forhirskande, men inslag av frilsejord fanns exempelvis i Skerike
och i vistra delen av Flickebo socken.™#s Inom hiradet fanns de tvi stdrre bruken
Skultuna och Svani. Ytterligare ett motiv till valet av Norrbo hirad ir att den
betydelsefulla Bergslags- eller Stora Kopparbergsvigen gick genom hiradet i nord-
sydlig rikening, liksom flera andra viktiga vigar (se karta 1.3).

Killor till vighallningens historia

Eftersom det inte fanns en sirskild myndighet eller sirskilda tjinstemin som
enbart 4gnade sig 4t vigfrigor i Sverige under undersokningsperioden har det
varit nédvindigt att soka i olika arkiv for att kunna besvara fragestillningarna.
Svérigheterna att bedriva vighistorisk forskning pa grund av att killmaterialet 4r
utspritt har pipekats av exempelvis Jan-Olof Montelius.’4¢ Anvindning av flera
olika typer av killmaterial har arbetsekonomiska nackdelar men innebir 4 andra
sidan att vigfrigorna kan belysas frin olika perspektiv. Valet av killkategorier
utgdr frin de delar av forvaltningen som ansvarade f6r olika omriden inom
naturavighdllningen. En alternativ metod hade varit att anvinda killor utan
denna tydliga koppling till undersskningsobjektet, exempelvis reseberittelser,
vilket skulle ha kunnat ge andra perspektiv p& hur lottmodellen fungerade. Men
en sddan undersokning hade blivit mycket tidskrivande. Huvudangreppssittet
dr en kvalitativ textanalys som tar sin utgdngspunke i frigestillningarna, men i
alla delundersokningar finns ocksa kvantitativa inslag.

Den férsta huvudkillan till undersskningen 4r lantmiteriakter frin vigdel-
ningar for hela Vistmanlands lin under perioden 1750-1850.147 Dessa uppritta-
des av lantmitare i samband med att vigar delades i lotter, och anvinds i denna
avhandling frimst for att f3 svar pd hur det bestimdes vilka vigar som skulle
underhillas och hur de fordelades i lotter. En fordel med vigdelningsakterna 4r
att de ir relativt enhetliga — samma typer av frigor skulle 16sas vid varje forritt-
ning — och dirfor innehaller de information som litt kan sammanstillas. I bi-
laga 1 har de 85 akterna frin 8o olika delningsprocesser systematiserats utifrin
vilken kategori av vig den gillde, vem som ansokte, vilket motiv som angavs till
ansokan och vald taxeringsgrund.

Det bevarade aktbestindet dr emellertid inte fullstindigt. Vissa akter har for-
svunnit och det férekom dessutom att vigdelningar forrittades av andra idn
lantmitare och de har da inte bevarats i detta arkiv.™#® Ytterligare delningar
finns i exempelvis dombacker och kronofogdearkiv, men dessa innehéller sillan
fullstindiga uppgifter och anvinds dirfér endast som komplement till lantmiite-

145 Se Tham 1849, s. 113121 {6r beskrivningar av olika socknar i Norrbo hirad.

146 Montelius 2006, s. 69-79. En bra genomging av olika typer av killmaterial finns 4ven i
Svenonius 1937, s. 49—53.

147 Delningar som pdbérjats under perioden inkluderas. Se bilaga 1.

148 Ge kap. 2. om indelning av vigar.
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riets delningsakter. Enhetligheten kan uppfattas som problematisk eftersom den
skulle kunna vara ett resultat av att indelningen var en mer formell in funk-
tionell institution och dirfér hade liten betydelse f6r hur underhéllet sedan i
praktiken utférdes. Men som visas i avhandlingen var risken éverhingande att
diskussioner och konflikter uppstod till foljd av de frégor som skulle losas vid
delningarna. Dessa finns nedtecknade i akterna, vilket visar att hur frigorna
l6stes var av stor betydelse for de inblandade aktorerna. Vigdelningsakterna
méste dirfor ses som viktiga Killor till hur underhéllet organiserades och ger
inte bara uttryck for lantmitarnas rost utan till viss del dven vighéllarnas.

Ett andra centralt killmaterial ir dombocker frin Norrbo hirad, som an-
vinds for att besvara frigan om hur ansvar utkrivdes. Dombéckerna ir ett
svirarbetat material om avsikten 4r att hitta fall som rér just vigunderhill. For
att spara tid har en metod anvints som utgér ifrn sakoreslingderna, dir de
som fillts for forsummat vigunderhdll och deras bétesbelopp noterats.49
Dessa lingder ir relativt littéverskadliga, och utifrin dem kan sedan de fak-
tiska fallen lokaliseras i dombéckerna. Denna tidseffektiva metod har gjort det
mojligt att gi igenom hela perioden 1750-1850. Diremot har det med denna
metod inte varit mojligt att hitta fall dir personer talats men inte filles eller
dir andra vigfrigor diskuterats. Dirfor har en genomlisning av samtliga
drenderubriker i de ordinarie dombéckerna for dren 1810-1819 och 1830-1839,
samt ett flertal nedslag vid andra tidpunkter, genomférts.’s° Arsintervallen har
valts utifrin att landshovdingen i Vistmanlands lin 1814 skickade ut en skri-
velse om att vigarna 6ver hela linet inom tio ar skulle hilla lagenlig bredd,
och utifrdn att det pa 1830-talet pagick en stérre konflikt och delningsprocess
om vigarna inom Norrbo hirad.

Korrespondensen mellan landshévding och kronobegjinter, frimst krono-
fogdar, ir en viktig kompletterande killkategori, eftersom dessa kategorier av
tjinstemin ansvarade for tillsynen Gver vigarnas kvalitet. Liksom for dombéck-
erna har fokus legat pd perioderna 1810-1819 och 18301839, men nedslag vid
andra tidpunkter har ocksé gjorts. Likasd kronofogdarnas inskickade handlingar
till landshovdingens femérsberittelser har varit ett viktigt material, liksom 4m-
nesordnade handlingar om vigar i kronofogde- och linsmansarkiv. Material
som 1 viss utstrickning har anvints for att komplettera ovanstiende ir socken-
stimmoprotokoll frin socknarna i framférallt Norrbo hirad, och vigrelaterat
material frin Ramnis, Svani och Skultuna bruk.

Nationella lagar och férordningar ir nédvindiga utgdngspunkter. Riks-
dagsmaterial har anvints i viss utstrickning, men har begrinsats till frimst
perioden 1809-1850.55" Skrifter om vigunderhdll utgivna i Sverige under

149 Se Sundin 1992, s. 20—22 for en presentation av sakéreslingder som killa.
150 T betydelsen: de forsta raderna av ett drende, av vilka det framgar vad som avhandlades.

5T Lagar och férordningar har identifierats genom litteraturen och genom Modées samlingar.
Riksdagsmaterialet har analyserats utifrin sokningar i register.
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undersokningsperioden ir en betydelsefull referenspunkt och de viktigaste
skrevs av Sebastian Silvius 1807, Axel Erik von Sydow 1840 och Ludvig
Falkman 1849. Viktigt ir dven det forslag till ny viglag som lades fram av en
kommitté tillsatt av riksdagen 1876.75

Problemet med den typen av material som hittills har presenterats ir att det —
dven om det kommer frin olika aktorer — riskerar att ge en relativt ensidig bild
frin myndigheters och tjinstemins perspektiv. For att i hogre grad nirma sig
vighdllarna har tvi dagbdcker anvints. Den ena fordes av Pehr Jansson under
dren 1795-1830, men frimst perioden 1798-1812. Han var bonde pd en gird om
Y mantal i Vittinge socken i norddstra delen av linet.’3 Den andra — och
betydligt mer utforliga — dagboken fordes av Johan Fredric Muncktell som
innehade hégre kyrkliga befattningar i forst Kirrbo, sedan Sevalla till sist Irsta
socken — alla i Vistmanlands lin. Anteckningarna giller &ren 1814 till 1829.
Jansson kan sigas ha haft en medelstor gdrd medan Munckeell hade stdrre dgor
och didrmed storre vighéllningsskyldighet.

152 Silvius 1807, Sydow 1967 (1840), Falkman 1849, 1876 4rs viglagskommittés betinkande.

153 Isaacsson 1968, s. 24.
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KAPITEL 2
Indelta vigar

Detta kapitel ir en inledning till hur viglottsmodellen fungerade i Vistman-
lands lin 1750-1850. Det innehdller forst en kort introduktion till vigforvalt-
ningens olika delar, med sirskilt fokus pd fordelning och kontroll. Den andra
delen handlar om i vilken utstrickning de allminna vigarna var indelade i lotter
pa samtliga vighallare, vilket 4r en forutsittning for de fortsatta undersokning-
arna. Den tredje delen syftar till att visa i vilka sammanhang viglotter anvindes
respektive inte anvindes och hur val mellan olika modeller motiverades eller
kan forklaras i de fall det fanns méjlighet att anvinda olika organisationsformer.
Genom detta introduceras de egenskaper som var utmirkande for natura-
vighéllning med lotter, vilka utvecklas i fortsittningen av avhandlingen.

Aktorer, arenor och vigunderhallets cykel

En viktig utgdngspunkt for min underskning ir att det inte fanns ndgon cen-
tral myndighet for vigfrigor i Sverige under undersskningsperioden, utan att
vigadministrationen var starke decentraliserad. Dock fanns ett regelverk om hur
vigfragor skulle behandlas faststille genom lagar och forordningar. Vigarna
fordelades i lotter vid sé kallade vigdelningar. Négra utférliga bestimmelser f6r
hur en delning skulle genomféras verkar inte ha funnits, vilket exempelvis
Ludvig B. Falkman papekade 1849." Viigdelningarna utférdes emellertid nistan
alltid pd samma sitt. En eller flera vighallare, eller en kronobetjint, ansokte hos
landshévdingen om att ny delning av ndgon orsak behovdes, och i ansékan
angavs ofta den person som borde forritta delningen. De vigdelningar som
finns bevarade i lantmiteriets arkiv forrittades alla av lantmitare, men enligt ett
kungligt brev 1789 kunde linsmin, nimndemin eller sockenskrivare i undan-
tagsfall utféra delningar.> Det vanliga verkar emellertid ha varit att lantmitare

I Falkman 1849, s. 30.
% Schalling 1932, s. 23.

49



forrittade storre delningar.’ Vigdelningar skulle enligt ett kungligt brev 1757 ge-
nomfdras i mars eller oktober, om marken var snéfri, annars vid annan tidpunke
pa varen eller hésten dd marken var bar.4 Utifrin delningsakterna frin Vistman-
lands lin for perioden 1750-1850 har diskussioner om tidpunkten for forritt-
ningen bara uppstdtt vid nigra f3 tillfillen.s Till delningen kallades vighallarna,
som kunde nirvara sjilva eller genom ombud. Vid férrittningarna skulle dven tva
gode min nirvara, och en delning inleddes alltid med en f6rfrigan om lantmiita-
ren eller gode minnen stod i jivsférhillande till nigon av vighallarna.®

De frigor som skulle avgéras vid delningsforrittningen var vilka vigar som
skulle underhallas, vad som skulle vara taxeringsgrunden och hur vigarna skulle
fordelas i lotter. Frigorna kunde ibland — nir de ansdgs svdra att l6sa — hin-
skjutas tll hiradsritten och landshoévdingen for beslut, och delningsforrite-
ningen dterupptogs sedan nir utslag givits.” Vid delningar gjordes som regel
dven uppmitningar av vigarna med kedja, gradering av vdgarna utifrin hur
svdra de var att underhdlla och forrittningen avslutades med att en s kallad
delningslingd upprittades, i vilken det framgick exaket vilken sektion av vigen
som en viss vighéllare skulle underhélla.? Efter en genomférd vigdelning skulle
denna faststillas av landshévdingen, men dessférinnan hade vighéllare rite ate
inkomma med besvir.?

Vigfrigor kunde idven initieras vid hiradsritten och diskuteras dir for att
sedan avslutas genom en delningsforrittning.”® Landshovdingen skulle fast-
stilla eller upphiva hiradsritters beslut, men diremot fick landshévdingen

3 Svenonius 1937, s. 77.

4 Enghoff 1938, s. 119, Ernvik 1974, s. 31

5 Vid vigdelningen i Norrby socken 1830 hivdade nigra vighéllare atc den hir typen av forrite-
ning inte fick genomféras vid denna tidpunk, d. 26 juli, eftersom vighéllarna just d& hade ménga
sysslor kopplade till jordbruket. Lantmitaren hivdade att inget avseende kunde fistas vid denna
protest, men han skulle anpassa forrittningen s& mycket han kunde till vighéllarnas 6nskemal.
LMA, U-lin, Norrby, 19-NOY-69, Vigdelning 1830, § 2, s. 3. Négra vighallare forskee skjuta
upp delningen av ndgra byvigar i Nora socken 1845 med hinvisning till att det hade varit miss-
viixt, men lantmitaren och flera andra menade att uppskov av denna orsak endast gillde laga
skiftesforriteningar. LMA, U-lin, Nora, 19-NOA-119, Vigdelning 1845, § 6, s. 5. Fortsittningsvis
kallas Vistmanlands lin for U-lin.

6 Se t.ex. LMA, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, § 2, s. 2-3.

7 T.ex. s skickades ndgra svérlosta frigor om vilka viigar som skulle underhdllas frin vigdelnings-
forriteningen i Haraker 1797 till Norrbo hiradsritt, och efter att hiradsritten avgivit beslut &ter-
upptogs delningsforrittningen 18o1. LMA, U-lin, Haraker, 19-HAK-40, Vigdelning 1797, s. 3, 5.

8 Se tex. de vigdelningslingder som finns i slutet av vigdelningsakten LMA, U-lin, Norrbo
hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, s. 52-97.

9 Resolution pa Ridderskapets och Adelens Allminne Beswir d. 8 jan. 1735, § 8, i Modée del 2
s. 1215-1216. Ritten att besvira sig omnimns t.ex. i ett betinkande frin ABEU p4 riksdagen 1818.
Bih. 1817 och 1818, 8, ABEU:s betinkande nr 143, s. 946-948.

0 Enligt Kungl. Maj:ts resolution pé adelns besvir 1735 skulle undersskningar goras vid hirads-
ritten om hur stor del av de allminna vigarna som varje vighallare skulle tilldelas. Resolution pé
Ridderskapets och Adelens Allminne Beswir d. 8 jan. 1735, § 8, i Modée del 2, s. 1215-1216.
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enligt 1735 drs resolution inte fatta beslut i vigdelningsfrigor utan vederborlig
undersokning vid hiradsritten.” Kammarkollegium skulle fungera som hégre
instans for overklaganden av landshévdingens utslag och som radgivande
myndighet fér landshévdingar.'

Ett konkret exempel p& hur dessa olika instanser forholl sig till varandra
och hur irendegingen kunde se ut nir en storre vigfriga behandlades finns i
fallet med vigen mellan Flickebo och Ramnis i Norrbo hirad pé 1830-talet.
Hiradstinget var den centrala arenan, dit socknarna skickade representanter
som hade utsetts i sockenstimman. Efter att parterna yttrat sig och diskuterat
avgav ritten ett utlitande, som sedan skickades till landshévdingen, dit part-
erna ocksd kunde vinda sig med skrifter, och direfter valde landshévdingen i
detta fall att genomdriva ett annat beslut dn vad hiradsritten stannat vid.
Landshévdingens beslut overklagades till Kammarkollegium, som Zndrade
detta, men detta beslut éverklagades i sin tur till Kungl. Maj:t, som var den
hogsta instansen i vigfragor och som avgjorde frigan. Direfter skedde vigdel-
ning under ledning av en lantmitare.’

Kontrollen av vigarnas kvalitet vid vigsynen utférdes av kronobetjinter —
kronofogdar, linsmin och fjirdingsmin — tillsammans med tvd nimndemin,
medan landshoévdingen hade ett 6vergripande ansvar for att linets vigar holl
tillricklig standard. Enligt 1734 drs lag och gistgivarordningen samma ar hade
kronobetjinterna ritt att forbdttra underkinda viglotter for lega — det vill siga
anstilla nigon for att utféra nodvindigt arbete — och sedan ta ut kostnaden av
viglottsinnehavaren.™#

Underhéllet av vigarna byggde pé en bestimd cykel av hindelser som foljde
varandra i en bestimd ordning. Forst delades vigarna i lotter, ddrefter utfordes
underhéllsarbete och till sist kontrollerades lotternas skick. Underhallsarbetet och
kontrollen var de inslag som dterkom arligen eller oftare. De var emellertid be-
grinsade till en viss tid pd aret, eftersom det fanns ett system med alternerande
sommar- och vintervighéllning. Det fungerade s att vintervigarna anvindes s&

I Landshévdingens begrinsade ritt att besluta i vigfrigor utan féregiende undersokning vid
hiradsritten framgdr av ett fall frin Munktorps socken. Landshoévdingen hade faststillt en del-
ning av sockenvigarna som lantmitaren Bellander genomfért 1815, utan att sockenborna horts.
Négra invinare dverklagade detta till Kammarkollegium med hinvisning tll resolutionen 1735
och fick ritt. Kammarkollegium upphivde landshévdingens faststillelse och 4terremitterade
fragan till landshévdingen som efter undersdkning vid hiradsritten pd nytt skulle prova drendet.
Detta var alltsd drendegéngen som foreskrevs, men formodligen hade landshévdingens faststillelse
aldrig upphivts om inte nigra Munktorpbor hade protesterat, vilket visar att forordningar inte
per automatik blev praxis utan krivde aktivt handlande. LMA, U-lin, Munktorp, 19-MUN-167,
Delning av underhdll 1831, § 2, s. 4.

2 Instruction f6r Kongl. Maj:ts och Riksens Kammar-Collegium d. 11 okt 1734, § 2, i Modée
del 2, s. 1036.

B Detta fall utvecklas i kap 3. Arendegingen bekriftades i en kunglig kunggrelse 1845. Se
Schalling 1932 s. 26. Referenser till instanserna finns ocksd i Svenonius 1937 s. 60, 71.

41734 ars lag BB, kap. 25, § 11. GO i Modée del 2, s. 1137-1139.
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linge det fanns slidfére, och sedan bestimdes en tidpunkt nir den sista snén
skulle avligsnas frin vigarna och direfter anvindes hjuldon. Det troligaste ir att
en kronobetjint bestimde nir det skulle ske, méjligen i samrid med sockenborna,
och att tidpunkten blev i mars eller april.’s Foér de som akte pa vigarna kan over-
gingsperioden mellan att anvinda slide och hjuldon ha varit problematisk.’®
Prosten Munckeell skrev i sin dagbok den 1 april 1818 att ”[v]dglaget var denna tid
ganska svirt, at ymsom kirra och slide maste brukas”, och beklagade sig dven
flera andra r 6ver svarigheterna vid 6vergéngsperioden.'” Forslag for att 1sa pro-
blemen f6rekom. 1814 skrev W. von Knorring i Harbo socken till landshévdingen
i Vistmanlands lin och féreslog att vigarna pé ena sidan skulle breddas med jord
och torv, for att fungera som vig for slidar pa hésten och varen, nir 6vriga vigen
som bestod av grus anvindes med hjuldon.™®

Indelning

Utgingspunkten for indelningen av vigar i lotter under min underssknings-
period ir 1734 4rs lag dir det stadgades att: "Hvar skal sitt skifte f3, efter then
del han i by iger, och som thet for allom ligligast faller [...].”" Aven om lagar
och férordningar foreskrev att vigar skulle delas i lotter och mycket av forsk-
ningen har utgdtt ifrin detta finns indicier pé att regionala skillnader férekom
och att vigarna inte overallt delades i lotter utan kan ha underhallits pa andra
sitt. Eftersom min undersokning inte giller hela Sverige ir dessa eventuella
skillnader mellan regioner mindre relevanta, men diremot leder de ver till den
viktiga frigan om i vilken utstrickning och i vilka sammanhang lotter anvindes
for vigarbete inom Vistmanlands lin under undersskningsperioden.

Det finns olika sitt att forsoka beldgga i vilken utstrickning vigar var delade
i lotter. Vad giller allminna vigar finns i lantmiteriets arkiv delningsakter frin

15 Stora landsvigen genom Sodra fogderiet blev uppskottad d. 19 apr. 1812. ULA, U-LK,
DIII:120, Brev frén Hultberg d. 20 apr. 1812, ank. d. 22 apr. 1812. Fore d. 6 apr. 1817 hade vigarna
i Norra fogderiet blivic uppskottade s& att de kunde anvindas med hjuldon ULA, U-LK,
DIII:147, Kronofogde Ahlm i Norra fogderiet, rapport ang. vigarna d. 6 apr., ank. 16 apr 1817.
Enligt Pehr Janssons dagbok frén slutet av 1700- och bérjan av 18oo-talet skedde uppskottandet
av sommarvigarna i Vittinge socken i mars eller april. Jansson 1968: T.ex. apr. 1800, (s.45), d. 16
apr. 1804 (s. 54), d. 18 mars 1805 (s. 57), d. 21 apr. 1806 (s. 61), d. 8 apr. 1808 (s. 67).

16 De bida vergingsperioderna var pi véren dé isarna och snén hade smilc men sommar-
vigarna var leriga, och pa hosten d regn och sné bérjat falla men smilte bort. Tidpunkten for
skiftet varierade i landet utifrin klimat. Frykman, Nilsson 2003, s. 254.

7 Munckeell del 2, s. 175. Aven d. 26 mars samma &r skrev Munckeell om dessa svirigheter, ef-
tersom Stora Landsvigen endast kunde anvindas med hjuldon medan det fortfarande var slidfore
pa ménga sockenvigar. s. 174. Samma sak skrev Munckeell ocksé d. 13 mars 1820. s. 363.

18 ULA, U-LK, DIII:132, Ink. vighandlingar och -skrivelser 1814, Brev frin W. von Knorring i
Harbo d. 16 maj 1814.

9 1734 ars lag, BB, kap. 25, § 8.
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27 av 68 socknar i Vistmanlands lin, och f6r 5 av 13 hirader. I viss utstrickning
kompletterar dessa varandra, i betydelsen att delning skedde pd sockennivd pa
vissa platser och pi hiradsnivi pa andra.2° Anda saknas delningar for flera om-
riden. Orsaken till detta 4r att material frin samtliga delningar som genom-
fordes i linet under undersskningsperioden inte har bevarats i lantmiteriets
arkiv, vilket framgir av en nirmare analys av Norrbo hirad. I nimnda arkiv
finns delningar frin Flickebo och Harakers socknar runt r 1800 och en senare
delning for hela hiradet pa 1840-talet. Men i linsmansarkivet finns ildre del-
ningar frin samtliga socknar inom hiradet, och ytterligare delningar frin unge-
fir &r 1800.2! Det finns dirf6r anledning att tro att delningar av allminna vigar
skett dven i de omriden dir inga bevarade akter finns i lantmiteriets arkiv. Av-
saknaden kan bero pa att protokoll forsvunnit, och dven pd att andra in lant-
miitare kunde forritta delningar.

Ett annat sitt att nirma sig frigan om i vilken utstrickning vigarna var del-
ade i lotter 4r utifrin det material som kronofogdarna skickade in till lands-
hévdingen 1833, med svar pd frigor om vigarna i deras respektive fogderier.
Utifran dessa rapporter framgar att nistan samtliga av de vigar som omnimns —
sammanlagt 202 stycken — var indelade i lotter.?? P4 en del platser hade emeller-
tid delningslingderna inte blivit formellt faststillda av landshévdingen, men det
betydde férmodligen inte att indelning helt saknades.?3 Det frimsta exemplet pd
avsaknad av lottindelning var Munktorps socken, dir sockenvigar i formell
mening saknades.?4 Detta hade sitt ursprung i ovan nimnda konflikt om vilka
vigar som skulle riknas som sockenvigar, och hur fordelningen av underhéllet
av dessa sedan skulle ske. Men detta dr undantag, och de allminna vigarna var
alltsd som regel delade i lotter 1833.

20 Utifrin de delningsakter som finns i Bilaga 1. Stora och Lilla Rytterne riknade som en
socken, vilket de blev 1818. De sm3 delar av tv4 socknar i Orebro lin som hérde till Akerbo och
Skinnskattebergs hirader inkluderas inte. Antalet bygger pd Grau 1904 [1754] och Tham 1849.

2T Se kap. 4 for en genomgdng av delningarna i Norrbo hirad.

22 Antal uppgivna vigar i olika fogderier: Sédra 31, Stromsholm 19, Akerbo 40, Gamla Nor-
bergs Bergslag 21, Visby 38, Salberg 53. Uppgifter himtade frin kronofogdarnas rapporter 1833, se
bilaga 2. I Visby och Salbergs fogderier 4r fler mindre vigar inkluderade i rapporterna, och det 4r
svirt att avgora grinsen mellan allminna vigar och byvigar. Uppgifter saknas frin Norra

fogderiet.

23 For en del av landsvigen genom Siende hirad saknades delningslingd men lotterna fanns
markerade pd marken och dessa underhéll "hvar och en utan tvist” enligt kronofogden. I Odensvi
och Malma socknar i Akerbo hirad fanns delningar som inte blivit faststillda av landshévdingen.
Ang. Osterrunda och Hirnevi socknar stir att delningsinstrument saknas. Om nigra vigar i T4rna,
Kumla och Norrby socknar i Salbergs fogderi stdr att nigra andra éverenskommelser 4n vigdel-
ningslistorna inte finns. For killor se bilaga 2.

24 ULA, U-LK, DIII:227, Kronofogden i Strémsholms fogderi 1833, nr 43, d. 17 sep. 1833 I Bergs
socken i samma fgderi underhélls sockenvigarna “efter gammal hivd”. En form av undantag var
dven Broddbovigen i anslutning till Sala stad. Den delades si att varje socken fick lotter, som sedan
inte delades i mindre bitar p4 varje vighallare.
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I vilken utstrickning byvigar delades i lotter ir svirare att avgora. I lantmite-
riets arkiv finns ett flertal bevarade delningar av byvigar, vilket indikerar att
dessa kunde underhillas genom lotter, men samtidigt gir det inte att avgora hur
stor andel av det sammanlagda antalet byvigar som dessa utgér.?s Byvigar och
mindre vigar inom stider delades ofta var for sig vilket forklarar det stora anta-
let delningar frin Munktorps socken, som var den stdrsta socknen i linet sett
till mantalssatt jord, och Sala stad i bilaga 1. Byvigar kunde formodligen ocksé
underhillas gemensamt av byalaget.?¢

1734 drs lag stadgade att vighallare pa landsbygden skulle tilldelas viglotter,
men vad gillde stiderna var lagen inte lika tydlig. Erik Schalling skriver att
vigunderhdllet i stiderna pd 1700-talet inte alltid byggde pé lottmodellen, utan i
flera fall utfordes arbetet gemensamt eller sd togs en kontant skatt ut och med
den finansierades betalda arbetare.?” Frin tre av fyra stider i Vistmanlands lin
finns bevarade delningar 6ver samtliga stdrre vigar — motsvarande allminna
vigar pd landet — frin undersokningsperioden. Frin Sala och Visterds finns
ocksd delningar av mindre vigar, motsvarande landsbygdens byvigar. Vid del-
ningen av staden Képings allminna vigar 1797 uppstod svérigheter att i reda
pa exakt vem som dgde vilken jord och detta verkar ha lett fram dill act del-
ningen av vigarna aldrig slutfrdes.?® Situationen beskrevs av magistraten 1814:

Stadens allmenna vigstycken hafva for flere ar sedan varit indelade pd hvarje
jorddgare at underhalla efter hvars och ens dessas innehafvande jordegend[om], i
likhet med hvad i hiraderne ir 6fligt, men da detta sitt til bestimmande af jord-
dgarens vighallningsskyldighet och fullgérandet deraf medf6rt s& minga besvir-
ligheter, ja ofta oredor, i hinseende til verkstillighet och tilsyn, enir genom
storre eller mindre jordakdp, jorddgarens vigstycken antingen erhillits pi minga
stillen eller ock blifwit si korta, at de ¢j hunnit til en aln, hilfst i stiderne si
mycken svirighet méter at £ kdpa jord annat 4n til olika lige [...].29

Hir ges — forutom en bekriftelse pd att vigarna pa landsbygden i regel var in-
delade i lotter — en tydlig beskrivning av vilka problem som riskerade att upp-
std nir lottmodellen anvindes. Stindigt pdgdende forindringar i jordigande
medforde uppsplittring av lotterna, vilket skapade f6rvirring for bdde vighall-
are och kontrollanter. Dirfér dvergavs denna organisationsform och stadens

25 Se bilaga 1.

26 QOlov Tsaksson skriver att underhillet av byvigarna inte reglerades pa samma sitc som de all-
minna vigarna i 1734 &rs lag, utan att byarna hade méjlighet att sjilva pdverka hur underhéllet
skulle utforas. Isaksson 1967, s. 147-148, 333—334.

27 Enligt Schalling underhélls vigar 1787 genom kontanta skatter i dtminstone Géteborg,
Malms, Givle och Ulricehamn. 1852 verkar vigkassor ha tagit éver underhdllet i ytterligare ett
stort antal stider. Intressant nog hade t.ex. Ulricehamn d& gitt frin viigkassa till naturaunderhll.
Schalling 1932, s. 31, 36, 38. Stider som anvinde gemensamt arbete var Varberg, Falkenberg och
Luled. Schalling 1932, s. 37.

28 L MA, U-lin, Képing stad, 19-KOP-106, Vigdelning 1797, s. 1-7.
29 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Brev frin magistraten i Koping d. 18 mars 1814.
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jordigare kom &verens om att vigunderhdll borde ske "med samlad hand” pa
det sittet att de vighdllningsskyldiga pa vissa dagar som bestimdes av magi-
straten utférde grustransporter.3°

En liknande typ av problem kunde uppstd med alléplanteringar di de forvalta-
des inom viglottssystemet i anslutning till skdnska stider, vilket har pipekats av
Patrik Olsson. Enligt honom férsvann trid pd flera platser i alléerna under 1800-
talet, eftersom varje lott var kort och girdarna relativt ofta bytte dgare och konti-
nuitet dirfor saknades, till skillnad mot vid gods dir en enskild #gare skdtte kom-
pletta alléer over lingre tid vilket gjorde att de férblev enhetliga3' Vad gillde
alléerna blev bristen pa enhetlighet och kontinuitet frimst ett estetiskt problem,
men for vigarna som var en resurs av nitverkskaraktir kunde avsaknad av under-
hall av enstaka delar fi som konsekvens att hela strickor blev obrukbara, vilket
formodligen var orsaken till att lottmodellen évergavs i Koping,.

Sammanfattningsvis var de allminna vigarna pé landsbygden i Vistmanlands
lin som regel delade i lotter under undersskningsperioden, och byvigarna
kunde vara det. I stiderna finns exempel pd att en aktiv fastighetsmarknad orsa-
kade delningar av egendomar, vilket ledde till uppsplittring och oklarheter i
indelningen av vigar och att lottmodellen dirfor 6vergavs.

Lotterna och det gemensamma arbetet

Aven om lagen foreskrev att vighallningsskyldigheten skulle utgéras i form av
ansvar for lotter si fanns situationer nir gemensamt eller samfillt arbete som
organisationsform anvindes. Erik Schalling och Nils Friberg skriver bada att
medan det l6pande underhéllet organiserades genom lotter si utférdes arbetet
vid nyanliggning och férbittring av mindre eller forfallna vigar gemensamt,
eller lades ut pa entreprenad.3> Forklaringen till denna skillnad 4r férmodligen
svérigheterna att istindsitta en lott pd en projekterad eller oframkomlig vig,
eftersom vigen i sig krivdes for att ta sig till lotten. P4 en befintlig vig — om de
ovriga skotte sina lotter ndgorlunda — var det betydligt littare att firdas och
dirfér kunde lottmodellen anvindas for l[opande underhall. Anliggning av nya
vigar faller utanfor avhandlingens fokus, men hir foljer en kortare beskrivning
av organiseringen av arbetet vid forbittringar eller istindsittande av vigar, och

39 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Brev frin magistraten i Képing d. 18 mars 1814.

31 Olsson 2012, s. 201, 205.

32 Schalling 1932, s. 22, Friberg 19514, 5. 173-175. Byggande av helt nya vigar verkar utifrn mitt
killmaterial ha varit ovanligt. Ibland 4r det dock svért att avgdra om termen istdndsittande av vig
— som forekommer ofta — syftar pd att en ny vig byggs, en ildre forfallen vig forbittras eller en
mindre enskild vig breddas och sitts i ett sddant skick att den blir jimforbar med 6vriga allminna
vigar. Férmodligen har termen anviints i alla dessa sammanhang,.
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en mer omfattande undersskning av diskussionerna om hur arbetet skulle orga-
niseras vid en specifik situation — vigutliggningen 1814.

Fran Vistmanlands lin finns minga exempel pa att istindsittande av vigar
utférdes gemensamt, men dir det inte alltid framgdr hur detta arbete i prak-
tiken organiserades.33 Tydligt dr emellertid att kronobetjinterna spelade en vik-
tig roll vad gillde organisering av arbetet. En nirmare beskrivning av hur det
gemensamma istdndsittandet av en vig kunde gi dll finns frin Munktorps
socken pd 1750-talet. D3 var det kronobetjiningens uppgift att

[...] under dess upsyn, pd vissa dagar, till meroftasagda vigs hjilpande, upp-
buda, s& mycket folk, med dragkreatur antingen av halfva eller hela socknens
storlek, som 6fverenskommit och uppsynen tdl, och hvardfver & nista ting till
hiradsritten bér inlimnas frteckningar si att deraf m3 kunna utrénas, huruvida
en hvar hirvid dess dtagna skyldighet fullgjort.34

Kronobetjinten skulle siledes bide planera och 6vervaka arbetet, och limna en
redovisning sd att ansvar kunde utkrivas. Ibland tillades att kronobetjinten
skulle l&ta utféra uppgifter f6r lega om de pliktskyldiga inte nirvarade.’s En
viktig del av planeringen var att tydligt bestimma tidpunkt och plats dir arbetet
skulle inledas.3¢ En stor del av arbetet handlade om grustransporter, och om
vigen var i relativt bra skick men inte delad i lotter kunde de som bodde lingre
bort fran grustikten eller frin vigen leverera grus till en plats si nira grustaget
eller dem sjilva som majligt, for att skapa likvirdighet vighéllare emellan uti-
frin den taxeringsgrund som anviindes.?” I litteraturen finns exempel frin 6vriga

33 T.ex. vigarna i Ramnis och Sura socknar 1761. ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, Nr
184 Handlingar och vigar och broar 1749-1800, avskrift av vigdelning 20 maj 1760. Kronofogden
i Bergslags hirad hinvisade till gemensamt istdndsittande av en vig 1784. ULA, U-LK, Hand-
lingar om allminna vigar, broar och firjor EXI:1, Brev frin kronofogde Hanck till lands-
hévdingen d. 18 aug. 1784. Istindsittandet av vigen frin Ramnis bruk till sockenskillnaden mot
Flickebo 1819. ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, nr 184 Handlingar om vigar, broar och
firjor 1749-1800, avskrift av protokoll héllet i Ramnis sockenstuga d. 12 dec. 1819. Eller fortsitt-
ningen av samma vig i Flickebo socken 1833. LMA, U-lin, Flickebo socken, 19-FLA-43, 5. 3435,
Brev frin landshévding Ridderstolpe till lantmitaren Djulstedt d. 4 jan. 1833.

34 AV, Lisj6 bruk, R1g 160 Br, avskrift av domboken frén Snevringe hiradsritt d. 10 juni 1755.

35 Vid istindsittandet av en ny sockenvig i Siby socken skulle fjirdingsmannen 4ga uppsikt
dver de gemensamma arbetena, och lita utfora arbeten mot lega for de som inte kom. ULA,
Linsmannen i Visterds fogderis 2dra distrike/Kolbicks distrike, Nr 49 Vigdelningshandlingar
1753-1894, Delning av en sockenvig i Siby d. 17 aug. 1840 § 9.

36 T ex. vid istindsittande av en bristfillig vig i Harakers socken 1753 d& det bestimdes att de
arbetspliktiga skulle méta kronobetjinten vid Ulfsta by en viss dag klockan fem pi morgonen.
ULA, Harakers kyrkoarkiv, KI:1 1753-1797, Sockenstimma d. 3 juni 1753, s. 35-36.

37 T.ex. vid istdndsittandet av en vig i Ramnis socken 1819. ULA, Kronofogden i Visterds fog-
deri, nr 185, Handlingar om vigar, broar och firjor 1800-1840, Avskrift av protokoll hillet i
Ramnis sockenstuga d. 12 dec. 1819. Eller istindsittandet av fortsittningen av samma vig i
Flickebo socken 1833, LMA, U-Lin, Visteris stad, 19-VAS-164, Vigdelning (i Lundby och S:t
Ilians socknar) 1810, s. 12.
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Sverige pd att istdndsittande av vigar utférdes gemensamt, och att kronobetji-
ningen skulle planera och leda arbetet.3®

Vigbreddning 1814 p& gemensam eller enskild bekostnad

Grundregeln var att vigar anlades och istdndsattes gemensamt, och underholls
genom lotter, och det verkar inte som att valet av organisationsform vid dessa
tillfillen behovde motiveras. Ibland kunde dock situationer uppstd da det inte
var helt klart vilken form som skulle anvindas. I januari 1814 skickade lands-
hévdingen i Vistmanlands lin ut ett brev till alla kronofogdar dir han befallde
att samtliga allminna vigar som inte hade sin lagenliga bredd — baserat pa den
vigkategori de tillhorde — skulle liggas ut s3 att de blev tillrickligt vida.3®

Landshovdingen foreslog att varje vighéllare skulle bidra med arbetare,
korslor och redskap utifrin storleken pa sin viglott, men att arbetet skulle ske
samfillt inom varje socken, under ledning av en kronobetjint. Om varje vig-
hallare istillet breddade sin egen lott skulle det enligt landshévdingen kunna
resultera i stora orittvisor eftersom till exempel stenpsprining pa vissa platser
skulle medféra hoga kostnader. Dessutom ansdg han att indelningen i lotter
inte gillde utvidgning av vigar, utan bara grusning till den bredd de redan
hade. Landshévdingen ville emellertid hora kronofogdarnas och vighallarnas
dsikter ifrdga om denna metod, vilket kan ses som en 6ppning for lokala be-
slut om att istillet anvinda den existerande lottindelningen.4° Eftersom det
inte var givet hur arbetet skulle organiseras krivdes att valet motiverades, sir-
skilt om den metod som landshovdingen foreslog férkastades, och en analys
av hur kronofogdarna och sockenborna argumenterade kan visa vilka egen-
skaper som de tillskrev lottmodellen.

Vigutliggningen 1814 i Vistmanlands lin verkar inte ha foregitts av ndgot
sirskilt pibud frin centrala myndigheter. Diremot skrev riksdagens stinder
till Kungl. Maj:t 1815 att landshévdingarna i varje lin borde ha makt att be-
stimma om en landsvig av nigon anledning — frimst naturliga hinder — inze
behovde ha den lagstadgade bredden av tio alnar. Stinderna menade dven att
om breddningen av en viss vigstricka "var forenadt med vidlyftigare och dry-
gare arbete” dn vad den eller de som innehade lotter dir klarade av sa skulle
ovriga hiradsbor delta i kostnaden.#' I ett kungligt brev 1819 bekriftades detta,
med tilligget att om kostnader for att ligga ut en vig till lagstadgad bredd

381 Jésse hirad i Virmland breddades vigarna med bdrjan 1769 genom att jorddgarna inom
en viss del av en socken fick bud att infinna sig pa bestimda platser for vigrojning bestimda
dagar under kronobetjiningens ledning”, enligt Ernvik 1974, s. 355. Se dven Ernvik 1974, s. 236,
292 — 293, 363, 366—367. Nilsson 1998, 5. 69—72, 135.

39 Som nimnts var de lagstadgade bredderna tio alnar f6r landsvigar, och sex alnar for hirads-
och sockenvigar.

40 ULA, U-LK, Ala:103, Cirkulir till kronobefallningsminnen d. 28 jan. 1814, s. 38—41.

41 Bih. 1815, 5:2, 5. 991-992.
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inte funnits med i berikningen vid senaste vigdelningen — alltsi om
vighéllarna hade fitt lotter med en viss lingd utifrin att vigarna skulle
fortsitta vara si breda som de var vid detta tillfille — si skulle kostnaden
likaledes spridas pé hela hiradet.4>

Efter att landshévdingen skickat ut brevet om vigutliggning till krono-
fogdarna inhimtade dessa vighallarnas asikter i sockenstimmor, och skickade
protokoll och egna utlitanden till landshévdingen. En sammanstillning av
dessa visar att 16 socknar ville utféra arbetet inom existerande lotter, forutom att
storre stenar skulle springas pd gemensam bekostnad, 22 socknar ville att arbetet
skulle utforas samfille eller bekostas gemensamt, 7 socknar foredrog en bland-
form dir rotar eller byar skulle arbeta gemensamt och 8 socknar motsatte sig
eller ville skjuta upp vigutliggningen.#3 I denna sammanstillning inkluderas
inte Akerbo hirad, varifrin kronofogden meddelade att de flesta vigar hade
lagstadgad bredd, men om detta inte var fallet skulle arbetet ske inom viglott-
erna.44 Om de 13 socknarna inom detta hirad inkluderas blir det siledes 29
socknar dir viglotter skulle anvindas.

I Norrbo hirad forsokte Skerikes sockenbor att undkomma vigutliggningen
genom att hinvisa tll att deras vigar inte kunde anses som allminna lands-
vigar.4 I Sankt Ilians, Skultuna, Harakers och Flickebo socknar finns inga
diskussioner nedtecknade i sockenstimmoprotokollen, utan det stdr bara att de
enats om att utfora arbetet "med samlad hand”. I Romfartuna foérekom diremot
diskussioner, vilket framgar nedan.4¢ I stiderna skulle utliggningen enligt magi-
straternas protokoll organiseras pd olika sitt.47 Det dr dirmed svért att se ndgon
tydlig tendens till att den ena formen skulle ha foredragits framfér den andra i
linet som helhet. Mer intressant dr dirfor att gora en nirmare undersokning av
hur de olika organisationsformerna har motiverats.

Argumenten for att anvinda lotter utgick for det forsta frin att gemensam
organisering inte skapade nigra incitament for vighallare att utfora arbetet pd
ett bra sitt. Den typen av kritik kom frin kronofogden i Visby fogderi, som
istillet foresprikade breddning inom existerande viglotter:

42 ULA, U-LK DI1s4, Kungl. Maj:t, nr 43, ank. d. 16 juni 1819, Kunggrelse, d. 28 apr. 1819.

43T de socknar som anviinde lotterna kunde stenspringning ske pd gemensam bekostnad. Frin
tv socknar framgir ¢j vad beslutet blev. Sammanlagt finns svar frin 69 socknar, i och med att
Stora och Lilla Rytterne inte var ihopslagna. Socknar kunde delas i rotar.

44 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Brev frén kronofogde Lundevall i Kungsérs fogderi d. 20 maj 1814.

45 Dirmed utnyttjades en otydlighet i landshévdingens brev om huruvida alla allminna vigar
eller endast landsvigar avsigs som argument for att slippa bredda vigarna.

46 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Sockenstimmor i berérda socknar d. 6 eller d. 13 mars 1814.

47 1 Visteras skulle vigutliggningen genomféras med hjilp av de medel som tidigare samlats in
for att anldgga en stenbro, men ocksd inom lotterna. I Sala skulle invdnarna skjuta till “dke- och
karldagsverken” och i Arboga pagick 1814 en delning av vigar som tidigare underhéllits gemen-
samt. Ang. Képing se ovan om lotter i Vistmanlands in.
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Jag kan ¢j neka att detta sitt synes mig for en hvar vid verkstilligheten medféra
storsta beqvimlighet och minsta kostnad, emedan hoparbete sillan gores med
hug och drift, utom det att arbetshjelpen till antalet vil kan blifva lika, men ar-
betsformégan olika, derigenom att den ena skickar en ung gosse, den andra en
rask karl, och den 3dje ett gammalt utsvilt inhyseshjon, hvarigenom klagomal,
krangel och ledsamheter upkomma, och tillskapas.4®

Vid gemensamt arbete var det alltsd inte prestationerna i sig som mittes och
bedémdes, utan nirvaron, vilket 6ppnade f6r vighallarna att minska anstring-
ningen, enligt kronofogden. En liknande &sikt framférdes av den nya kronofog-
den i Visby 1816, som menade att de flesta inom fogderiet var motstindare till
gemensamt arbete eftersom detta inte utnyttjade minniskans frimsta drivkraft,
nimligen “eget intresse”.49 Kronofogden i Stromsholms fogderi var ocksa kritisk
till gemensamt arbete eftersom detta enligt honom gick langsamt.5©

Aven i nigra sockenstimmor fanns liknande kritik av den gemensamma or-
ganiseringen. I Simtuna ansdg sockenborna att samfillt arbete visserligen skulle
generera en likafordelning av bérdan, men ta lingre tid.s" I protokollet frin
sockenstimman 1 Sevalla stir att "de funno, at om detta arbete skulle ske
socknewis, kunde den ene blifwa lidande genom den andres simre arbetare”.5? 1
Tillberga ville sockenborna undvika gemensamt arbete eftersom det enligt dem
alltid blev mindre palitligt.> Brukspatron Hebbe, som var en betydande jord-
dgare i Gamla Norbergs bergslags hirad, lade fram skrivelser vid socken-
stimmorna i Norberg, Vistanfors och Karbenning, dir han kritiserade gemen-
samt arbete i liknande ordalag som kronofogden i Visby. Vighillarna fick vid
gemensamt arbete mojlighet att skicka den arbetskraft som Hebbe sig som
minst limpad, och det skapades i denna organisationsform inga incitament att
arbeta flitigt.5+

Den gemensamma organiseringen fordrade enligt detta resonemang stora re-
surser av kronobetjiningen, vilket var en synpunkt som kronofogden i Visby
fogderi framforde 1814. Han menade att gemensamt arbete innebar att krono-

48 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Brev frin kronofogde Lonbohm d. 15 apr. 1814. Lénbohm me-
nade dock att vissa sirskilt svira arbeten som stenspringning skulle delas p4 alla sockenbor.

49 Genom en “sammanblandning af arbetsstyrka” forlorades denna drivkraft. ULA. U-LK,
DIII:144, Brev fran kronofogden i Visby fogderi till landshévdingen d. s apr. 1816.

50 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Brev frin kronofogde Hallsten d. 31 mars 1814. Men han ansdg att
de som hade lotter som av naturliga orsaker var svira att bredda borde i hjilp av 6vriga socknen.

STULA, U-LK, DIIIL:132, IVS, Avskrift av sockenstimma i Simtuna d. 27 feb. 1814.
52 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Avskrift av sockenstimma i Sevalla d. 20 mars 1814.
53 ULA, U-LK, DIIIL:132, IVS, Avskrift av sockenstimma i Tillberga d. 6 mars 1814 § 2.

54 ”Wigarnes utwidgande och istdndsittande med samlad hand, eller gemensam &tgiéird med-
for den stora oligenheten att d& den ena skickar en duglig karl, sinder den andra en gosse eller
qvinna, som ofta ingenting utritta, ty wid sidana samfilte arbeten hafwa ingendera hog och lust,
att med flit bruka sin arbetsforméga.” ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Till protkollet av And. Hebbe
§ 2 vid sockenstimma i Norbergs socken d. 25 mars 1814, avskrift.
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betjinten forst var tvungen att planera vilket arbete som skulle goras, fordela
dagsverken och sedan ”personligen for hvarje arbetsdag hafva tillsyn & mingden
af arbetare, hvilka, den forutan, aldrig skulle anvinda nigon flit". Krono-
betjintens roll blev alltsd liknande den vid nyanliggning och istdndsittande av
vigar. Risken var éverhingande att det skulle bli svdrt att 6vervaka arbetet "enir
den firalige kronobetjeningen af angelignare tjenstegéromadl vore hindrad att
dersfver dga upsigt”.ss Overvakning och ansvarsutkrivande skulle siledes kriva
mer resurser frén kronobetjiningens sida vid gemensamt arbete jimfort med om
de existerande viglotterna istillet anvindes.

Dessa argument piminner om den kritik som riktades mot gemensamt vig-
arbete i Danmark, Norge och Storbritannien, och kom ocksd fram i andra
sammanhang i Vistmanlands lin. Gustaf Reuterholm i Munktorps socken me-
nade i slutet av 1700-talet att gemensamt arbete med vigunderhdll orsakade
”oordning och tidsspillan”:

Dervid gynnas den tredske, late och forsumlige, men den idoge och laglydige
betungas s& mycket mera, som det oftast blifver swirt at utskilja denna ifrin den
andra, hvarigenom &tminstone hinder at jemvil den obrottslige miste std till
ritta, nir nigodt blifvit fSrsummat, hvilket sikrast undvikes d4 hvar for sig for
dess vissa del ir ansvarig,5®

Gemensamt arbete blev allts inte rittvist eftersom olika personers prestationer
inte sirskildes frin varandra.s” Liknande utsagor finns ocksé fran andra delar av
Sverige. Enligt Nils Friberg konstaterade Abraham Hiilphers nir han reste ge-
nom Visterbotten ar 1758 att i Nordmalings socken var vigarna inte delade i
lotter, till skillnad mot p& andra platser han reste igenom, utan de underhélls
gemensamt. Detta resulterade i att vighdllarna inte brydde sig om att arbeta
flitigt eftersom den ena forlitade sig pd den andra. Fribergs egen slutsats blir att
det gemensamma arbetet, i betydelsen att en stor mingd minniskor samman-
kallades for att arbeta under nigra dagar med ndgonting som de inte var sirdeles
intresserade av, krivde stindig 6vervakning och padrivning.s®

Den andra typen av argument for att anvinda lotter vid vigutliggningen 1814
utgick frin att de som redan hade lagt ut sina sektioner till laglig bredd nu inte
borde tvingas att hjilpa andra med detta. Ovannimnda brukspatron Hebbe var
av denna 3sikt:

55 ULA. U-LK, DIII:144, Brev frin kronofogden i Visby fogderi ill landshévdingen d. 5 apr. 1816.

56 ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, Nr 184, Handlingar om vigar, broar och firjor 1749—
1800, Odat. brev ca 1780 frin Gustaf Reuterholm till Kammarkollegium.

57 Ett annat exempel var nir det i sockenstimman i Endker 1816 bestimdes att vintervigarna
skulle underhéllas genom en form av viglotter eftersom det ansdgs bli mindre kostsamt 4n arbete
med samlad hand. ULA, Linsmannen i Heby district, nr 37, Vighandlingar 1807-1867, Avskrift
av sockenstimmoprotokoll frin Endker d. 11 jan. 1816.

58 Friberg 1951b, s. 154, 429. Friberg refererar ocksd till att J.O. Hagstrém som 1751 skrev en
ckonomisk beskrivning &ver Jimtland menade att vid samfillt vigarbete var minniskorna mer
instillda p4 att “roa sig och sl& dank” dn p4 att arbeta. Friberg 1951b, s. 429.
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Att den freslagna utvigen, till vigens istdindsittande med samlad hand, eller
gemensam dtgird, icke kan af mig antagas emedan Landsviigarne inom socknen,
dro forut lagligen indelade p4 hvarje hemmansigare och direfter i lingre tid un-
derhillne, hvadan rittvisan synes fordra, att den som hallit sitt vigstycke vil, bor
frias frin alt deltagande i utliggningen, & dens vigstycke, som saknar laglig

bredd och fullkomlighet.59

Om lottindelningen &vergavs innebar det alltsd en orittvisa mot de som redan
breddat sina delar. I Karbennings socken meddelade Hebbe ocksd mer explicit
att han redan for ett visst halvt hemman satsat en stor summa pa att forbittra
dess viglott, och dirfor inte ville bidra till andra lotters utliggning.%° I Skinn-
skattebergs hirad hade tvd brukspatroner enligt kronofogden lagt ned tusentals
riksdaler pd att bredda och forbittra de vigar dir de hade sina lotter, och de var
dirfor ovilliga att utféra arbetet gemensamt.®* Det var inte bara bruksigare som
drev denna linje. I Romfartuna socken ville varken regementsskrivaren Ekstrom
eller majorskan von Hauswolff delta i breddning av andra vighéllares lotter
eftersom de for linge sedan lagt ut sina egna till den lagstadgade bredden.> I
Torstuna och Simtuna socknar fanns en liknande ovilja till gemensamt arbete
frin vighallare som redan breddat sina lotter och dirmed anség sig lagt ned en
kostnad som de skulle forlora om inte lottssystemet anvindes.®

I de flesta socknar som valde att genomféra utliggningen genom hop-
arbete”, "med samlad hand” eller pd gemensam bekostnad angavs inga tydliga
argument for dessa organisationsformer. Det kan ha att géra med att landshov-
dingen foreslog samfillt arbete eller gemensam bekostnad och dirmed behsvde
det inte motiveras. Argument som trots allt framférdes utgick frin en forestill-
ning om en jimn eller ritevis fordelning av kostnader. Exempelvis menade di-
rektér Hammarskjold i Romfartuna socken att “vigens utliggning med storsta

59 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Till protkollet av And. Hebbe § 1 vid sockenstimma i Norbergs
socken d. 25 mars 1814.

60 ULA, U-LK, DIIL:32, IVS, Till protokollet av And. Hebbe § 3 vid sockenstimma i Kar-
bennings socken d. 27 mars 1814. Men Hebbe medgav ind4 stenspringning pd gemensam bekost-
nad, fast forst efter en noggrann granskning och sedan detta arbete auktionerats ut dill ligstbjudande.

61 Enligt kronofogden hade brukspatronerna Hisinger och Wretman springt stenar och
breddat de vigar dir de hade sina lotter for dessa summor, och de ville dirfér inte betala for
breddning av andra lotter. ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Brev frin kronofogden Janse i Bergslags
fogderi d. 28 maj 1814.

62 JLA, U-LK, DIII:132, IVS, Avskrift av sockenstimma i Romfartuna d. 6 mars 1814.

63 Torstuna: De flesta viighdllare hade enligt sockenstimmoprotokollet utvidgat sina lotter, och
ville dirfor inte hjilpa dll att bredda 6vriga delar av vigarna utan ansg att varje vighéllare var
ansvarig for sin del. Till sist enades sockenborna om att samfillt bekosta springande av stenar och
liknande arbeten dir naturliga hinder fanns for vigarnas utliggande. ULA, U-LK, DIIL:132, IVS,
avskrift av sockenstimma i Torstuna d. 6 mars 1814. Simtuna: Flera sockenbor har enligt proto-
kollet redan breddat sina lotter medan andra inte gjort det, och dirmed haft férménen av smalare
vig att underhélla. Dirfér borde lotterna anvindas. ULA, U-LK, DII:132, IVS, Avskrift av sock-
enstimma i Simtuna d. 27 feb. 1814.
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billighet bora ske pd forsamlingens gemensamma conto”.%4 Linsmannen
Jdderholm i Salbergs fogderi hade en liknande 4sikt och menade att skillnaderna
i kostnad for olika vighéllare skulle bli stora om lotterna anvindes, och att ar-
betet dirfor borde utféras gemensamt.%s

En annan typ av rittviseargument mot att anvinda viglotter giller vad som
senare skrevs i det kungliga brevet 1819 om att vigarna i flera fall hade delats i
lotter utifrin bredden vid delningstillfillet, och inte med hinsyn till den bredd
de formellt borde ha baserat pa vilken vigkategori de tillhérde. Det innebar
alltsd att den som tilldelats en lott pa en smalare vig hade fatt ett lingre stycke
in den som blivit indelad pd en bredare vig.®® Kronofogde Hultberg i Sédra
fogderiet ansdg dirfor att detta “wid wigdelningen ej pdriknade arbetet” borde
bekostas gemensamt.%” Riksdagsmannen Jan Andersson i Norbergs socken mot-
satte sig brukspatron Hebbes forslag att genomféra utliggningen inom viglott-
erna i denna socken av samma skil. De smalare vigarna gick enligt Andersson
dessutom genom bergig terring och det skulle dirfor krivas en mycket hog
kostnad f6r att utvidga dessa till lagenlig bredd.¢®

Samfillt arbete eller gemensam bekostnad kunde ocksd motiveras utifrdn att
det i ett lingre tidsperspektiv var svért att bedoma vem som var ansvarig fér en
viss viglotts bredd. Redan 1804 hade landshévdingen skrivit till kronofogden i
Norra fogderiet att landsvigen genom Romfartuna socken borde liggas ut dill
sin lagliga bredd. D4 menade sockenborna att deras forfider som en géng anlagt
vigen inte haft mojligt att géra den tillrickligt bred:

Med samlad hand hade detta arbete blifwit forrittadt, och wigdelning férst dd
skett, som arbetet fullbordadt blifvit. Hirigenom har hindt, att det icke kan
liggas nagra enskildte hemman till last, att deras wiglatter ¢j fitt sin lagliga
bredd, utan wore hela socknen dertill skuld, som frin forsta bérjan ej byggt

wig efter lag.%9

P4 detta sitt motiverades att de som just nu innehade viglotter inte kunde till-
skrivas ansvar for vilken bredd dessa hade, och att arbetet med utliggningen dir-

64 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Avskrift av sockenstimma i Romfartuna d. 6 mars 1814.

65 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Rapport frén Jiderholm i Huddunge socken d. 23 juni 1814.
66 Fgrutsatt att de badas taxeringsgrund Iag pa samma niva.

67 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Brev frin kronofogde Hultberg d. 31 mars 1814.

68 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Skriftligt anférande till protkollet av Jan Andersson vid
sockenstimma i Norbergs socken d. 25 mars 1814. En liknande &sikt framférdes dven i Heds
socken i Skinnskattebergs hirad, dir sockenborna ansdg att utliggningen skulle utféras gemen-
samt for hela hiradet, eftersom vigarna inom hela detta omrade blivit delade vid samma till-
fille, och de sjilva d& jimfért med &vriga socknar fatt lotter pd relativt smala vigar som nu
krivde hogre kostnad for att ges laglig bredd. ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, avskrift av socken-
stimma i Heds socken d. 19 apr. 1814 § 2, 6.

69 ULA, Romfartuna kyrkoarkiv, KI:2, Sockenstimma d. 18 nov. 1804, § 1.
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for borde ske gemensamt.7® P4 flera andra platser framfordes ocksd asikter som
utgick frén att enskilda lottinnehavare inte skulle tillskrivas alltfr stort ansvar.
Till exempel pipekades pd sockenstimman i Tillberga att lotters avsaknad av
laglig bredd kunde hirréra frin tidigare innehavares forsummelser, och att det
dirfor var viktigt att ge de nuvarande léng tid f6r att utféra utliggningen.”*

De motstridiga argumenten som framférdes kunde sluta i en kompromiss,
exempelvis i Romfartuna socken dir vighéllarna till sist kom &verens om att
Hammarskjslds férslag om gemensam bekostnad var det mest rittvisa, men att
den som bevisligen hade gjort nigon forbittring pa sin lott skulle kunna till-
godorikna sig detta vid fordelningen av den sammanlagda kostnaden.”> Aven
stenspringning pa gemensam bekostnad kan ses som en kompromisslésning dir
stora naturliga hinder ansdgs ligga bortom lottinnehavarens enskilda ansvar. 1
dessa fall gjordes en skillnad mellan vad viighéllarna sjilva ansdgs ha ansvar for,
och sddant som de inte kunde paverka. Som framgatt tidigare var kompromiss-
l6sningar i fall didr stora insatser skulle krivas ocksd vad som foreslogs av stind-
erna 1815 och Kungl. Maj:t 1819.

Vid ett flertal vigdelningar i linet — framforalle pa 1840-talet — foreskrevs ut-
tryckligen att om det i framtiden skulle bli friga om att bredda nigon av de
ingdende vigarna skulle en pd forhand bestimd metod anvindas. Diremot
fanns variationer mellan socknar i om denna metod skulle vara gemensam be-
kostnad eller existerande lotter.73 Férmodligen inkluderades dessa foreskrifter
efter erfarenheter av hur oklarheter resulterat i att oenighet uppstatt, och for att
forebygga sddana situationer i framtiden.

Undersokningen har visat att socknarna i linet valde olika sitt att organisera
vigutliggningen 1814. Argumenten for att anvinda de existerande viglotterna
var dels att det ansdgs effektivare, eftersom gemensamt arbete forsvirade mit-
ning av arbetsprestationer och ansvarsutkrivande, dels att de som redan lagt ned
kostnader pi att bredda sina lotter inte borde tvingas hjilpa andra med detta.

79 ULA, Romfartuna kyrkoarkiv, KI:2, Sockenstimma d. 18 nov. 1804, § 1. Den enda som pro-
testerade mot detta var regementsskrivaren Ekstrém, som ansdg sig ha "gjort sd betydlig kostnad
pd sin wig, att han ¢j kunde sig om andras wigar bekymra” Ekstrém gick dock med p4 att hjilpa
prosten med dennas viglott, men han ville absolut inte hjilpa ryttmistare Schenstrom.

7VULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Avskrift av sockenstimma i Tillberga d. 6 mars 1814 § 2.
72 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Avskrift av sockenstimma i Romfartuna d. 6 mars 1814.

73 Gemensam bekostnad: Tirna 1848: LMA, Tirna, 19-TAR-68, Vigdelning 1849, § 11, s. 8.
Ostervala 1848: LMA, Ostervila, 19-OST-191, Vigdelning (1848-)1860, § 15, 5. 37. Visterlovsta
1850: LMA, Visterlovsta, 19-VAE-143, Vigdelning 1850, § 12, 5. 6. Aven i Visterfirnebo 1797:
LMA, 19-VAB-155, Vigdelning 1801, s. 18. I Nora férsckte ndgra vighéllare driva igenom detta vid
delningen 1844, men inget beslut fattades: LMA, Nora, 19-NOA-118, Vigdelning 1844, § 4, s. 7.
Inom lotter: I En&kers socken bestimdes att lottinnehavarna sjilva skulle ansvara for ev. framtida
breddning, sivida det inte blev alltfor kostsamt. LMA, Endker, Ig—ENA—66, Vigdelning 1849, 11
dec 1843, § 5, 5. 3—4. Vid delningen i Harbo socken 1847 féreslog lantmitaren att lottinnehavare
skulle goras ansvarig for framtida utliggningar, vilket ledde till diskussioner. LMA, 19-HAR-66,
Vigdelning, Brodelning 1847, § 22, 24, 5. 29-32.
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Valet av samfillt arbete eller gemensam bekostnad motiverades av att skillna-
derna i kostnad riskerade att bli stora om lotterna anvindes, och att ridande
vigbredd i ménga fall varit utgingspunkten vid senaste indelningen i lotter.
Ytterligare ett argument f6r denna organisationsform var svirigheter att be-
stimma i vilken grad den ridande innehavaren kunde tillskrivas ansvar for lott-
ens bredd. Bade centrala myndigheter och landshovdingen var skeptiska dill ate
driva lottinnehavares enskilda ansvar alltfor langt eftersom det riskerade att
betunga vissa betydligt mer 4n andra, medan en del kronobetjinter och vig-
hallare drev pa for att utfora utliggningen inom de existerande lotterna.

Lotterna och den kontanta finansieringen

Medan lotter och gemensamt arbete kunde anvindas som organisationsformer
for olika typer av arbeten p& samma vigar fanns under undersokningsperioden
dven andra typer av vigar dir underhillet inte behovde organiseras genom lotter
utan genom kontant betalning till nigra som utférde arbetet. Detta gillde
framforalle militira vigar och vintervigar.

Férutom de kategorier av vigar som analyseras i denna undersékning fanns
militira vigar — exempelvis vigar till bostillen och trossbodar. Enligt en reso-
lution frén Kungl. Maj:t 1757 skulle skyldigheten att underhalla vigar till office-
rarnas bostillen inte kunna liggas pd hela hirader som en arbetsskyldighet,
eftersom de som bodde lingst ifrn bostillena i s fall skulle tvingas att “for
nigre alnars wig, forsumma folk och kreatur frin sine hemwist” vilket skulle g
ut dver deras niringsverksamhet.74+ Hur organiserades d& underhéllet av militira
vigar i Vistmanlands lin? Istdndsittandet av vigen till livkompaniets trossbod i
Norrbo hirad 1816 lades ut pd entreprenad och bekostades av de rotar som var
kopplade till trossboden.”s En entreprenadlsning fanns dven f6r underhéllet av
trossbodsvigen vid Norral 1832.7¢ En ny vig till trossboden vid Salbohed anla-
des av soldater 1818, men sedan verkar den ha underhéllits pd kontant bekostnad
av rotehdllarna.77 Detta 4r bara ett fital exempel, men visar att entreprenad och
penningfinansiering férekom vid underhéll av militira vigar, och siledes bér ha
varit ett alternativ for de allminna vigarna och byvigarna, men dessa fortsatte
inda act underhallas genom lotter.

74 Kongl. Maj:ts Resolution uppd Krigs-Befilets Allminna Beswir och Ansskningar d. 12 nov.
1766, § 39, i Modée del 8, s. 7335.

75 As bybor dtog sig att utfora arbetet. ULA, U-LK, Bl:26, Kronobefallningsmannen L.O.
Ahlm uti Norra fogderiet, Brev ank. d. 27 jan. och d. 27 juni 1816.

76 Anna Ersdotter ansokte detta ir om anstind med underhillet av viigen som hennes avlidna
man 4tagit sig p4 entreprenadauktion. ULA, U-LK, BII:38, Just, ek, po, cti mél, nr 107, d. 25 maj.

77 ULA, U-LK, DI1s3, Kungl. Maj:t ank. d. 29 juni 1818. ULA, U-LK, Bl:31, Westmanlands
Kongl. Regemente, ank. d. 14 aug. 1821.
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Vintervighéllning mellan naturaarbete och kontant betalning

Vintervighéllningen lig enligt 1734 4rs lag som en skyldighet pd de jordbruks-
fastigheter som ldg nirmast en vig, och alltsd inte pa alla fastigheter i socknen
eller hiradet, till skillnad mot underhéllet av fasta allminna vigar. 1786 kom en
kunglig forordning ut dir detta framstilldes som orittvist, och istillet borde
dven de som bodde lingre ifrin vigarna delta i vintervighdllningen. Vad som
foreslogs var att vighdllarna skulle bli skyldiga att underhélla de lotter som de
innehade pé de fasta vigarna hela aret om, dven pé vintern.7® I vilken grad detta
genomfordes i olika delar av landet 4r svért att avgora.”? Redan 1790 indrades
dock direktiven fran Kungl. Maj:t, och de nirmast boende blev éter skyldiga att
halla vintervigar, fast nu kunde de kriva ersittning frin resten av socknen eller
hiradet f6r denna tjinst.®° I forordningen stod uttryckligen att redan ingingna
foreningar om hur vintervighallningen skulle organiseras inte behévde brytas pd
grund av dessa nya direktiv, vilket antyder att vintervighallningen kunde orga-
niseras p olika sitt. I Akerbo hirad i Ostergotland foljdes forordningen frin
1790 nistan ordagrant, men pd andra platser diremot i ligre grad."

1790 4rs forordning kan enligt Bo G. Nilsson forklaras med utvecklingen av
snoplogen. Tidigare hade vintervighallning frimst bestatt av skottning, och da
behovdes si manga personer som méjligt. Men med snéplogen som drogs av
histar rickte det med négra personer for att ploga en lingre stricka, och darfor
kunde vintervighallningen skétas av ndgra personer som bodde nira vigen och
som bildade ett s& kallat ploglag, och dessa betalades av 6vriga socken- eller
hiradsbor.?> En annan férklaring till att denna nya férordning kom ut bara fyra
&r efter den foregdende kan vara att det pi ménga platser var svért att prakeiske
genomfora en dverging sa att vighallarna hade samma lotter hela aret. De som
bodde lingre bort frin storre vigar hade formodligen svirt att ta sig till dessa
efter storre snofall, vilket var ett argument for att istillet betala de som bodde
nira vigen for utférande av arbetet. En nackdel med att anvinda samma lotter
dret runt var ocksd att det inskrinkte méjligheten att vintertid utnyttja genvigar
over mossar och sjoar.

78 Lorichs 1932, s. 32-33, Enghoff 1938, s. 128, Carlegrim 1996, s. 47—48.

79 Enligt Erik Carlegrim bestimdes p4 tinget i Akerbo hirad i Osterggtland att socknarna efter
detta skulle ”svara for snérdjningen antingen byavis eller med gemensam organisation for sock-
nen”, men inte att vighallarna skulle ha ansvar for sina lotter pi sommarvigarna dven pd vintern.
Carlegrim 1996, s. 48—49.

80 Kongl Maj:ts forordning, angdende allminna wigarnes underhéllande wintertiden d. 13 sep.
1790, i Modée del 14 s 618-619.

811 Akerbo hirad inrittades ploglag och hlls forhandlingar p3 hiradstinget vart femte 4r om
ersittningsnivéerna som de lingre ifrin boende skulle betala till ploglagen. Carlegrim 1996, s. 49—
53. I Malméhus lin fortsatte istillet i regel vintervighallning “med samlad hand” till andra hilften
av 1800-talet enligt Enghoff 1938, s. 129.

82 Nilsson 1978, s. 86-88.
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Aven den penningfinansiering som forordades i 1790 4rs brev medforde
emellertid vissa problem i och med att mingden arbete som behsvdes berodde
pd vidret och kunde variera kraftigt r frén ar.% Svarigheter att planera och
mita arbetet kan ha bidragit till att kontanta skatter for att finansiera vinter-
vighallning inte inférdes dverallt i Vistmanlands lin. Kronofogden i Stréms-
holm skrev till landshévdingen 1816 att samtliga vighallare deltog i arbetet med
plogning och skottning av vigar inom fdgderiet, vilket enligt honom inte var
nigot problem eftersom de flesta byar lig mindre in en fjirdedels mil frin en
viig.84 Ett annat exempel var nir Harakers sockenbor i Norrbo hirad 1831 till-
fragades av kronofogden om de inte ville att de som bodde langt ifrén vinter-
vigar skulle kunna képa sig fria, vilket enligt kronofogden skulle kunna ge en
jimn fordelning av kostnaden &ver alla vighallare. Sockenborna svarade att de
ville undvika en kontant utgift, och menade att naturaunderhallet ocksd kunde
fordelas pd ett likvirdigt sitt.’s

Om kontanta skatter inte anvindes krivdes nigon annan organisationsform,
och den i 1786 ars forordning foreslagna metoden med samma lotter pd somma-
ren och vintern férekom iven efter 1790. Vid riksdagen 1829 motionerade Olof
Jansson om att varje vighallare borde ha ritt att sjilv ansvara f6r sin lott hela aret.
Besviirs- och ekonomiutskottet avslog motionen, men menade att 1790 irs brev
oppnade for olika 6verenskommelser.86 Aven pa flera platser i Vistmanlands lin
fanns liknande forslag. I Bergs socken ansdg en grupp vighallare 1819 att ingenting
vore “naturligare, billigare och enklare” 4n att anvinda den existerande indel-
ningen i lotter av de allminna vigarna dven for vintervighallning.%7 Indelningar
av vintervdgar har dven funnits i Nora, Endker och Huddunge, och liknande
forslag presenterades i Kopings och Viisterds Barkard socknar.38

81 riksdagen 18171818 vicktes dirfor frigan om att istillet for att ha en fast summa f6r en
flerdrsperiod ha en betalning utifrin hur minga dagsverken som hade anvints. LABEU skrev i sitt
svar att en fast summa utslaget pé flera r var bittre eftersom det var svért att kontrollera huruvida
ploglagsmedlemmarna anvint den mingd dagsverken som de uppgav. Hederwiirda Bonde-Stindets
Protocoll wid Urtima Rikdsdagen i Stockholm dren 1817 och 1818, 1, Memorial frin Daniel Selander,
s. 599—602. Bih. 1817-1818, 7, LABEU:s resolution d. 14 feb. 1818, s. 141.

84 ULA, U-LK, DIII:141, Skrivelser frin kronobefallningsminnen 1816, ank. d. 13 feb., Wulff
med férteckning éver vintervigarna och dess tillsyn inom fégderiet.

85 ULA, NH, ST 1831, d. 12 juni s. 30.

86 Bih. 1828-1829, 8, ABEU:s betinkande nr 11, 5. 17-18.

87 ULA, U-LK, DIII:156, Kronofogden i Stromsholms fogderi, ank. 13 jan., Avskrift av socken-
stimmoprotokoll i Bergs forsamling d. 17 maj 1818, inlaga av Pehr Térngren m.fl. frin d. 29 apr
1818. Det genomférdes formodligen inte, for 1830 ansékte dterigen ett flertal sockenbor om att
anvinda sommarviglotterna pd vintern. ULA, U-LK, BII:36, Sirskildte ekonomiske, politie och
justitiae-mél, nr 24, d. 13 feb.

88 Nora: ULA, U-LK, DIIL:122, Brev fran linsman Ahlstrom ank. d. 14 nov. 1812. Endker: ULA,
Linsmannen i Heby district, nr 37, Vighandlingar 18071867, Avskrift av sockenstimmoprotokoll
frin Engker d. 11 jan. 1816. Koping: ULA, U-LK, BI:30, Kronofogden i Kungsors fogderi, ank. d. 23
dec. 1820. Huddunge: LMA, 19-HUD-56, Delning av vinterviigar i Huddunge socken d. 26 mars
1822, s. 3. Barkard: ULA, U-LK, BII:40, Ju, oe, po, cri-mil, nr 8, d. 15 jan. 1834, s. 400.
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Uppskottandet vid 6vergingen frin vinter- till sommarvighéllning verkar
ddremot frimst ha utforts gemensamt av stérre kollektiv och inte genom vig-
lotter eller genom att ndgra betalades for arbetet. I Sdra fogderiet 1812 organi-
serades arbetet sd att varje rote ansvarade for en sirskild del av vigen.® I
Medékers socken hade arbetet pd viren 1841 utférts av hela férsamlingen ge-
mensamt.?° | samband med att sockenborna i Endker 1816 bestimde att arbetet
pa vintervigarna skulle organiseras enskilt inom sommarviglotterna beslutades
att arbete med samlad hand dirmed inte skulle anvindas annat 4n pd véren da
vigarna skottades och gjordes klara att anviindas av hjuldon.?

Aven om det ir svirt att siga i vilken utstrickning 1790 drs forordning om
vintervighdllning genomférdes i Sverige ir det relevant att en nationell férord-
ning féreskrev att vintervighdllningen skulle organiseras till stor del genom
kontanta tillskott, men att ndgon liknande forordning f6r sommarvigarna aldrig
kom ut. Diremot finns som visats exempel pa att naturavighéllning — i flera fall
med lotter — féredrogs framfér en kontant betalning vad gillde vintervighill-
ning dven efter 1790.

Lottmodellens egenskaper

Det hir kapitlet har varit en inledning till hur naturavighallning med lotter
fungerade. Lotterna anvindes fér lopande underhdll av vigarna, medan ny-
byggnad och utbyggnad av mindre enskilda vigar till stérre allminna i regel
utférdes gemensamt. Underhdll av vintervigar och militira vigar kunde finan-
sieras genom kontanta skatter, men vintervighéllningen verkar ind3 i flera fall
ha utf6rts i form av naturaprestationer.

Utifrdn kapitlet framgir nigra egenskaper som var utmirkande for natura-
vighallning med lotter som organisationsform. Fér att den skulle fungera kriv-
des kontinuitet i forhdllandet mellan vighallare och lotter. Detta gjorde lott-
modellen svér att kombinera med en aktiv jordmarknad dir fastigheter ofta
koptes, sildes och delades. Behovet av oférinderlighet orsakades av att dven sma
forindringar eller otydligheter kunde innebira att en del av en vig hamnade
utanfér ndgons ansvarsomrade, och da var risken dverhingande att denna del
inte underhélls, vilket innebar att vigen i sin helhet fungerade klart simre.

Majligheterna att fringd rddande indelning kunde vidare vara svar att ge-
nomféra di en del vighallare lagt ned arbete pé att forbittra sina lotter, till skill-
nad mot andra. De férstnimnda ansdg dirfor att det var ordtevist att inte an-
vinda indelningen. Frigan om hur lingt ansvaret f6r och ritten tll rddande

89 Socknar kunde best3 av flera rotar.
99 LMA, Medaker, 19-MED-66, Vigdelning 1840, Inlaga till delningen d. 15 sep. 1841, s. 27.

9TULA, Linsmannen i Heby district, nr 37, Vighandlingar 1807-1867, Avskrift av socken-
stimmoprotokoll frin Endker d. 11 jan. 1816.
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lotter strickee sig blev viktig vid vigbreddningen 1814. Vid detta tillfille blev det
tydligt act det fanns skillnader i vilken bredd olika delar av vigar hade, vilket
delvis kan férklaras med att lottmodellen 6ppnade for vighallare att sjilva be-
sluta om mingden arbete de var villiga att satsa.

Denna introduktion har dven visat att bide kronobetjinter och en del vig-
hallare ansdg att indelning av vigar i lotter innebar att det blev littare att mita
och bedéma olika prestationer i jimforelse med om vighéllare arbetade gemen-
samt. Flera vighallare forbittrade ocksd uppenbarligen sina lotter, och négra
foredrog ocksa arbetsprestationer — bland annat genom lotter — framfér kontant
finansiering av vintervigar, vilket visar att naturavighallning kunde ha férdelar
for denna grupp.
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KAPITEL 3

Vigkategorier och skatteobjekt

For att vighdllarna skulle i lotter att ansvara for krivdes att vigarna pa ndgot
sitt indelades. Detta var en process vars forsta steg var att bestimma vilka som
var vighallningsskyldiga, hur de skulle beskattas f6r detta och vilka vigar som
skulle underhillas. Kapitlet inleds dirfér med en undersskning av vilka skatte-
objekt som vighallningsskyldigheten vilade pd och utifrin vilken taxeringsgrund
dessa beskattades. Den andra delen av kapitlet behandlar frigan om vad de olika
klasserna av vigar — landsvigar, hiradsvigar, sockenvigar och byvigar — innebar
och hur vigar hamnade i dessa olika kategorier. Tillsammans med de tvé efter-
foljande kapitlen i avhandlingen ger denna undersokning svar pa hur vighll-
ningsskyldigheten férdelades inom lottmodellen.

En skyldighet bunden till jorden

Som framgatt var vighdllningsskyldigheten enligt lagen bunden till jordbruks-
fastigheter under undersskningsperioden. Nedanstiende avsnitt behandlar fra-
gan om vilka enheter som palades vighéllningsskyldighet, och utifrin vilket
mitt de beskattades. Undersokningen giller landsbygden i Vistmanlands lin,
men nationella regelverk och diskussioner ir en viktig utgdngspunkt for att
forstd regionala och lokala praktiker.

1734-4rs lag stadgade att "[a]lle, som & landet hemman 4ga eller bruka, skola
vigar rédja, och broar bygga; och vare ¢j eller Konungens girdar och ladugardar
therfore frie”." Fére min undersokningsperiod férekom betydande undantag

frin denna regel, och under perioden 1750-1850 var ndgra typer av hemman
formellt befriade frin skyldigheten.? Siterijord i Skdne, Halland, Blekinge och

1734 4rs lag, BB, kap. 25, § 8.

% 1594 bestimdes att frilsebonderna endast behévde ha hilften si hog vighdllningsskyldighet
som krono- och skattebénder. Detta protesterade bondestdndet mot och enligt resolutionen pd
allmogens besvir 1672 bestimdes att det enda undantaget skulle vara for siterijord, som & andra
sidan var helt befriad frén vigh&llningsskyldighet till dess férindringar i adelns privilegier genom-
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Bohuslin var befriad efter ett beslut vid freden i Roskilde 1658 om att de skulle
behilla sina privilegier frin den danska tiden.3 Gamla lotshemman verkar ha
varit befriade frin vighallningsskyldighet d4tminstone frin 1680, men detta fast-
stilldes definitivt genom en kunglig kungorelse 1783. Anledningen till befrielsen
var att det ansdgs svért for dessa hemman att fullgora vighallningsskyldighet,
formodligen eftersom de ofta lig pd 6ar ute i skirgirden.# Enligt en kunglig
resolution 1793 pé allmogens besvir vid senaste riksdagen skulle skattlagda
utjordar inte aliggas vighallningsskyldighet eftersom de oftast var smd och en-
ligt ett tidigare kungligt brev var befriade frin rotering, och dirfér inte heller
ansigs kunna paforas vighallningsskyldighet.5 Aven nybyggen i fjilltraketen var
undantagna frin skyldighet att halla vig.

Dessa regler gillde landsbygden, som stdr i centrum fér denna undersskning,
men det finns anledning att kontrastera detta mot situationen i stiderna, dir
delvis andra lagar och foreskrifter gillde. 1734 &rs lag stadgade endast att sti-
derna skulle underhilla vig s langt deras dgor strickte sig, men inte hur skyl-
digheten skulle férdelas.® Erik Schalling menar att detta oftast tolkades som att
vighallningen ldg som en skyldighet pa fastighetsigarna inom stiderna. De enda
fastigheter som skulle befrias frin vighallningsskyldighet var vissa former av
kyrkojord.7 Schalling skriver att en nationell utredning som Kammarkollegium
genomférde 1780-1787 visade att skyldigheten att halla vig i stider som regel
lag pa fastigheter, men att undantag fanns. Perioden fram till mitten av 1800-
talet utmirktes dessutom enligt Schalling av tilltagande olikheter i hur skyldig-
heten att hilla vig fordelades.® 1826 stadgades i ett kungligt cirkulir att med
undantag av kyrkojorden skulle all [6ningsjord — jord som var anslagen till stad-
ens befattningshavande — vara vigh&llningsskyldig.o

Bondesténdet ifrigasatte varfor bara jordbruket och inte andra niringsgrenar
som kvarnar, gruvor och bruk var skyldiga att bygga och underhilla vigar p&

drevs 1719 och 1723. Genom pristestindets privilegier 1650 befriades dess jord fran vighdllnings-
skyldighet. 1723 dndrades detta si att endast pristerskapets jord i stiderna var befriad. Silvius
1807, s. II-12.

3 Adelsstindet klagade dock flera ginger i riksdagen under 1700-talet pé att siterierna i dessa
landskap #ndd péfordes vighéllningsskyldighet. Aven pristerskapet i Skine forsokte undkomma
vighallningsskyldighet med hinvisning till att det var ett gammalt privilegium som de haft under
den danska tiden, men de lyckades inte driva igenom detta. Enghoff 1938, s. 115-116.

4 Bergman 1995 s. 238. Se dven Bih. 1844-1845, 7:2, LABEU:s betinkande nr 23, s. 6-7.

5 Kongl. Kamar-Collegii Kungorelse d. 29 okt. 1793, i Modée del 15, s. 475—477. 1876 ars vig-
lagskommittés betinkande, s. 16-18.

6 1734 Ars lag, BB, kap. 25, § 8.

7 Biskops-, priste-, lisemistare- och klockaregirdar, enligt gistgivarordningen 1734 och dess
hinvisning till pristestdndets privilegier. Schalling 1932, s. 30.

8 Schalling 1932, s. 36-37. Fastigheter som taxeringsobjekt kunde fringds genom att borgare som
inte 4dgde fastigheter ocksa lades vighdllningsskyldighet. Kyrkojorden var inte bara enligt lagar och
forordningar utan dven i praktiken befriad frén vighéllningsskyldighet, enligt utredningen.

9 Kungl. Maj:ts cirkulir d. 1 nov. 1826, i SFS 1826, s. 768. Schalling 1932, s. 30.
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landsbygden, och lyfte frigan vid ett flertal riksdagar frin slutet av 1700-talet
och fram till det att 1891 &rs viglag kom till stdnd. I borjan blev svaret frin
Kungl. Maj:t hinvisningar till 1734 ars lag, dir det uttryckligen stod att vighall-
ningsskyldigheten vilade p& jorden, och endast borgarna av de 6vriga stinden
gav bonderna visst stod. Senare under 1800-talet var frigan framforallt till hur
stor del och utifrdn vilket métt dessa andra niringar borde bidra. Skulle till
exempel antalet hirdar som anvindes vid ett bruk, taxeringsvirdet eller antal
roster de dgde vid pristvalet fungera som utgdngspunkt? Svérigheterna att hitta
ett bra métt blev nigonting som kunde anvindas av dem som hade ett intresse
av att vighdllningsskyldigheten skulle ligga kvar pa jordbruket.’®
Frigan om vilka skatteobjekt som vighallningsskyldigheten skulle ligga pa
har idven en tydlig koppling till indelningen av viigarna i lotter. Efter att bonde-
stdndet foreslagit att utvidga vighéllningsskyldigheten till kvarnar och bruk
svarade Kungl. Maj:t 1793 att vad som stod i 1734 4rs lag skulle foljas, och dven
att en forindring skulle medfora att “atskillige redan faststilte wigdelningar
komma at rubbas til stérre oligenhet och skada dn den lisa allmogen deraf
kunde tilfalla”." Om nya enheter bérjade beskattas skulle detta alltsd innebira
att de existerande indelningarna av vigarna i lotter behovde géras om. Vid riks-
dagen 1844-1845 foresprikade flera ledaméoter frin bondestindet att andra ni-
ringar borde delta i vighallningsskyldigheten, men medvetenheten om proble-
men med att inforliva dessa i den ridande viglottsmodellen hade 6kat. Lars
Johan Gezelius skrev i sin motion att invindningen mot att involvera andra
niringar i underhillet med lotter var att deras produktion varierade frin &r till
ar, och kanske till och med helt kunde upphéra, och att lotternas lingd inte
kunde anpassas efter detta. Men ett sitt att kringgd detta var enligt honom att
inte tilldela dessa niringar lotter, utan att de istillet kunde bidra i nigon annan
form.” Riksdagens lag- och allminna besvirs- och ekonomiutskott héll ocksd
med om problemen relaterade till att dessa niringars verksamhet kunde variera
mycket ar frin &r:
Derigenom skulle nemligen, pa alla de orter, der dylika Verk finnas, uppkomma
behofvet icke allenast af en helt och héllet ny vigindelning, som redan vid férsta
ofvergangen till den nya principen skulle medf6ra icke obetydliga kostnader och
besvir, utan ifven allt eftersom Verken férindrades eller upphérde, en stindig
rubbning uti vigindelningen, som utan tvifvel skulle, utom besvir och kostnad,
medféra menliga foljder, enir ett vigstycke det ena dret kunde tillhéra ett och
det andra ett annat hemman.’

101876 4rs viglagskommittés betinkande, s. 19-28, Enghoff 1938, s. 247—254, Ernvik 1974, s.
46—48, Gustafsson 1987, s. 92—93, Pettersson 1988, s. 34, Montelius 1997, Celsing 1998, s. 138.

I Kongl. Kamar-Collegii Kungbrelse 29 okt 1793, § 2, i Modée, del 15, s. 477.
12 Bih. 1844-1845, 7:2, LABEU:s betinkande nr 25, s. 1.
13 Bih. 18441845, 7:2, LABEU:s betinkande nr 25, s. 3.
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Jordbruksfastigheternas stabilitet var enligt utskottet betydligt mer férenliga
med lottmodellen och borde behillas for bondernas vighéllningsskyldighet.
Istillet ansdg utskottet att dvriga niringar borde tvingas att ge kontanta bidrag
till vighallningen, men hur detta skulle 18sas i praktiken hade #nnu inte be-
stimts.4 Forinderlig produktion blev ett viktigt motargument mot att lita
andra niringar tilldelas viglotter i riksdagsdiskussioner dven under resten av
1800-talet, 4nda tills det i 1891 4rs viglag bestimdes att de skulle delta genom en
kontant skatt.’s

Argument som byggde pé att forindringar ledde till svirigheter och kostna-
der kan tolkas som en strategi frin de som inte var dlagda vighallningsskyldig-
het for att lita denna ligga kvar pa jordbruket. Men det finns dven exempel pé
riksdagsledaméter frén bondestdndet som ville bevara vighallningsskyldigheten
som den sig ut. Vid riksdagen 1823 hade en representant fér bondestédndet vicke
forslag om att inkludera bruk och gruvor bland de skatteobjekt som skulle vara
skyldiga att hélla vig, och han menade att nya vigdelningar dirfor skulle
komma att behévas i hela landet. I bondestdndet var ledaméter frin Stockholms
och Malméhus lin negativa till detta, med argumentet att i deras hembygder
var de flesta néjda med de senast gjorda delningarna. De flesta ledaméter enades
dnda till sist om att kriva brukens och gruvornas deltagande, men nigra repre-
sentanter frin Kristianstads, Goteborgs och Bohus lin ville inte géra rubbningar
i sina vigdelningar. Anders Sandsten frin Jénkopings lin ansdg att det framstod
som rittvist att andra niringar skulle delta, men i hans hemtrakt fanns inget
missndje dver gillande delningar bland vighéllarna, och dirfér kunde han inte
“tillstyrka en rubbning, som till dfwentyrs kunde komma att medféra minga
twister och oligenheter”.1® Det ir troligt att de som var kritiska till en forind-
ring eller de omriden som de representerade hade ndgonting att vinna pd att de
ridande forhéllandena bevarades.’” Men det ir idven tydligt att risken for att
forindringar i viglottsmodellen medférde 6kade kostnader var ett gingbart
argument och av vike for att lottindelningen bevarades och att vighallningsskyl-
dighetens bundenhet till jordbruksfastigheter permanentades.

Med utgdngspunke i dessa premisser ir frigan vilka typer av hemman som
var vighdllningsskyldiga i Vistmanlands lin under perioden 1750-1850. Utifrin
de vigdelningsakter som ingdr i undersdkningen framgér att skyldigheten att
underhilla allminna vigar férdelades utifrin taxeringsgrunderna mantal och
oretal, som bada var jordvirderingsmatt, och siledes var det jordbruksmark som

4 Bih. 1844-184s, 7:2, LABEU:s betinkande nr 25, s. 3—4.

15 1876 ars viglagskommittés betinkande s. 21, Montelius 1997.

16 Hederwirda Bonde-Stindets Protocoller wid Lagtima Riksdagen i Stockholm &r 1823, 2, s.
338-339, 341.

17 De riksdagsmin som inte ville ha en foérindring kom i stor utstrickning fran lin dir gruvor
och bruk spelade en mindre roll fér niringsverksamheten, vilket innebar att de hade mindre att
vinna pd en férindring.
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tilldelades lotter pa dessa vigar.”® Undantag for vissa typer av hemman framstar
som sillsynta, men ett fall var vid vigdelningen i Vistanfors socken 1751 di det
bestimdes att pristgarden frikindes frin vighallningsskyldighet nu och i fram-
tiden.® Vid delningen av vigar i Ostervila socken som inleddes 1848 var
utgdngspunkten att tilldela utjordar vighallningsskyldighet, trots att de enligt
det kungliga brevet 1793 var befriade. Detta kan ha att gora med att utgdngs-
punkten var en tidigare delning frén 1782.2°

I vissa fall uppstod diskussioner kring om vissa typer av hemman borde be-
frias fran vighallningsskyldighet. I Norrbo hirad krivde postbonderna i Rom-
fartuna socken 1778 att slippa vighéllningsskyldighet med hinvisning till ett
kungligt brev om forindringar i deras privilegier 1773. Hiradsritten menade
dock att detta brev gav postbonderna vissa andra friheter men inte innebar na-
gon forindring i deras skyldighet att delta i vighallning, och godkinde dirfor
inte kraven.?! Vid vigdelningsprocessen i Overtjurbo hirad pi 1830- och 1840-
talen uppkom en friga om huruvida gruv- och bergsmansjordar borde vara
vighdllningsskyldiga inom hiradet. Hiradsritten ansdg 1839 att dessa jordar
som anlagts for att hjilpa gruvdriften i Sala och omkringliggande byar och var-
ken hade mantal eller 6retal inte kunde anses skyldiga att hilla vig enligt 1734
&rs lag, utan borde riknas till sddana fastigheter som befriats frin vighallnings-
skyldighet enligt det kungliga brevet 1793. Detta faststilldes sedan av lands-
hévdingen och bekriftades av Kammarkollegium sedan idrendet 6verklagats.??

Enligt lagen var alla som dgde och brukade hemman pé landet skyldiga att
underhilla vigar, men det stod ingenting om att andra aktorer forhindrades
fran att delta. Frivilliga dtaganden i underhdll av allminna vigar var nigonting
som forekom i Vistmanlands lin under undersskningsperioden. Ett exempel péd
detta var nir bruksigaren Tersmeden pd Ramnis bruk ville att vdgen frin
Ramnis by till grinsen mot Flickebo socken skulle indelas till allmint under-
hall av hela Ramnis socken. D4 gick han med pa att f6r brukets rikning under-
hilla en stricka av vigen, trots att bruksniringen inte kunde paliggas nigon
skyldighet att hélla vig.?3 I lantmiteriakterna ir frivilligt deltagande i underhall

18 Ge bilaga 1.

9 LMA, U-lin, Fagersta stad, 19-FAG-33, Vigdelning i Vistanfors socken, § s, s. 4. Férmod-
ligen hade detta att géra med att pristernas l6ningsjord pa landet forst 1723 enligt férordningar
blivit dlagd vighallningsskyldighet, och att en ildre praktik drojde sig kvar.

20 L MA, U-lin, Ostervila, 19-OST-191, Vigdelning 1848-1860, Utdrag ur Vila hirads dom-
bok d. 17 jan. 1848, s. 15.

2L ULA, NH, Ala:ss, VT 1778, 10 feb, s. 389—391. Kritik mot att postbonder forsokte befria sig
fran vighéllningsskyldighet framfordes dven av bondestindet i riksdagen 1777-1778, se Bonde-
standets riksdagsprotokoll, band 13, s. 165-166.

22 ULA, U-lin, U-LK, DI:181, Kammarkollegium, nr 290. Utslag d. 6 sep. 1844.

23 ULA, Snevringe hiradsritt, Ara:ss, ST 1821, 2 juni, § 166. Giller niringen vid sjilva bruket,
medan brukets jordegendomar var palagda vigh&llningsskyldighet.
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av allminna vigar sillsynt, men diremot férekom forhandlingslosningar dir
taxeringsgrunden spelade mindre roll vid delningar av byvigar.24

Av denna genomgang framgar att nigra fi typer av hemman p4 landsbygden
enligt lagar och forordningar var befriade frin vighéllningsskyldighet under
perioden 1750-1850, men att grundregeln var att alla hemman var vighallnings-
skyldiga. Utifrdn bevarade vigdelningsprotokoll frin Vistmanlands lin finns fi
exempel pd att mantalssatta hemman pd landsbygden kunde undkomma vig-
hallningsskyldighet. Frivilligt deltagande i vigunderhdll férekom, men var van-
ligare vad gillde byvigar 4n allminna vigar. Lagstiftningen for stiderna var
mindre precis, och skyldigheten kunde ligga pé andra objeke in fastigheter.

Fordelning pa byar och hemman

Vighéllningsskyldigheten var alltsd bunden till jordbruket, och enligt lagar och
forordningar till de enheter som kallades hemman och dess &bor, men frigan ir
vad detta i praktiken innebar.>s Utgangspunkten i hemmans dbor kan ses som
ett sitt att binda skyldigheten till brukaren d dgare och brukare av jorden var
olika personer.?¢ I de jordebdcker som inrittades pd 1600-talet skapades sa kal-
lade jordebokshemman f6r att fungera beskattningsenheter, och senare har en
del av dessa splittrats i mindre hemmansdelar.?” Jordebokshemman och hem-
mansdelar borde sdledes ha varit de skatteobjekt som tilldelades lotter, och fr3-
gan dr om det gillde for Vistmanlands lin 1750-1850.

I Norrbo hiradsritt bestimdes 1763 att varje "hemmans dbo” skulle mar-
kera sina lotter pd vigarna med skiljemirken. Detta indikerar att delningar
genomforts i enlighet med 1734 &rs lag. I Skultuna socken fanns 119 abor pd
hemman 1750, men enligt den lista som upprittades 1764 endast 67 olika
vighdllare.® Delningen lig enligt listan pa jordebokshemman och om det
bodde flera &bor pé varje sédan enhet skulle de enligt hiradsrittens instruk-
tioner markera sina lotter sinsemellan. Ytterligare en delning hade alltsd skett,

24 Se bilaga 1.

25 T Kungl. Maj:ts resolution pa adelns besvir 1735 stadgades att vid hiradsritten skulle under-
s6kas hur mycket varje "hemmans 4bo” skulle tilldelas av de allminna vigarna. Resolution pd
Ridderskapets och Adelens Allminne Beswir 8 jan. 1735, § 8, i Modée del 2, s. 1215-1216.

26 T ex. vad gillde frilsejord, kronojord och akademijord. Om denna anvindning av "3bo” se
tex. Liljewall 1995, s. 72. Variationer i om frilsebonder eller dgaren till jorden var formellt an-
svarig for viglotten kan emellertid ha forekommit.

27 En skillnad kan ocksd goras mellan den kamerala enheten hemmansdel och faktiska
hemmansbruk. Hetlitz 1974, s. 172-178, 192, Liljewall 1995, s. 69. Om detta hade nigon betydelse
for indelningen av vigar ir svart att siga.

28 Enligt Martin Linde fanns 119 “seminanter” i Skultuna socken &r 1750, vilket kan antas mot-
svara mingden #gare och brukare av hemman. Linde 2012, Uppgifter f6r Skultuna socken i Bilaga 11.
Se dven s. 13. Enligt Sigurd Erixon fanns det 93 manliga och 103 kvinnliga seminanter i Skultuna
socken 1763. Uppgifter pa vighéllare i Skultuna socken frin ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 1748—
1834, Hiifte i borjan av mappen, "Lista pa alla hemman i Skultuna s:n”, dat. d. 15 apr. 1764.
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men inte formaliserats, och antalet vighallare bor dirfor ha varit stérre. Det dr
mojligt att flera jordebokshemman inom socknen delats i hemmansdelar. I
Flickebo socken fanns vid samma tid 116 dbor och enligt listan 122 vighallare
— ett tecken pi att delningen skett mellan hemmans bor och inte pi en mer
kollektiv nivd.?o

Vid delningarna i de olika socknarna i Norrbo hirad runt ar 1800 delades
vigarna enligt protokollet pd "hemmans abor” i Skultuna, Skerike och Sankt
Ilians socknar. I Romfartuna socken genomférdes forst en delning mellan byar
och efter detta stir att "hvad utbrytningen i vig emellan grannarne inom by
angdr, sd dga de, at sig emellan skifta”. Likasd i Harakers socken genomforde
lantmitaren forst en delning pé byar, och sedan delade dborna sjilva byarnas
lotter i hemmanslotter.3® Delningen mellan dborna skedde alltsd i de tva sist-
nimnda fallen inte som en del av den formaliserade férrittningen under ledning
av lantmitaren, utan pé ett mer informellt sitt men efter en pa forhand bestimd
taxeringsgrund. Utifrin delningslingden f6r Norrbo hirad frin 1844 tilldelades
125 olika vighéllare i Flickebo socken lotter, och i Skultuna 8s, vilket 4r en ni-
got hogre siffra for den senare socknen jimf6rt med 1763.3

Frin 6vriga Vistmanlands lin finns ocksd exempel pa hur det kunde finnas
olika nivder av vighallningsskyldiga enheter. Vid vigdelningen i Nora socken
1767 frigade lantmitaren efter att ha genomfért en delning i lotter pa byar, om
han idven skulle genomféra en delning mellan hemmanen inom byarna. Vig-
hallarna svarade att de kunde genomfora detta sjilva, utom i Nordmyra och
Ingebo byar, som ville ha lantmitarens hjilp.3> Av senare dokument framgér att
delningen bybor emellan pd 6vriga platser i socknen hade genomforts si att
varje bybo kunde ha s mycket som sex olika lotter.33 Detta var sdledes en risk
som uppstod d& delningen inom byar inte utfordes av lantmitare utan genom
overenskommelser. Det finns flera andra exempel pd att den formella delningen
utford av lantmitare bara genomférdes pa bynivd, och att byborna sedan sjilva

29 ULA, LBF, nr ss, Vighandlingar 1748-1834, Hifte i bérjan av mappen, "Nummer pi in-
delte wigstycken uppd landswigarne i Fleckebo sokn 1765. Linde 2012, s. 13. Uppgifter for Skul-
tuna socken i Bilaga 11, Linde 2012.

39 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 1748-1834, Vigdelning i Skultuna, Skerike och S:t Ilian 1810
1814, d. 14 apr. 1814; Storskifte av viigar i Romfartuna d. 25 okt. 1802, § 4; LMA, U-lin, Haraker, 19-
HAK-40, Vigdelning 1797, § 2-3, s. 5—6. Fér Flickebo finns bara en delningslingd pa bynivé be-
varad, men det ir troligt att dven en delning pd hemmans &bor gjordes, pé liknande sitt som i Rom-
fartuna och Haraker. LMA, U-lin, Flickebo, 19-FLA-2s, Vigdelning 1803, s. 3—4, 8—9.

3'LMA, U-lin, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Viigdelning 1849, Vigdelningslingder s. 64—97.
Riknat pd enheter som tilldelades lotter enligt de tvd kolumnerna lingst tll héger. I Haraker
tilldelades vid detta tillfille 82 vighéllare lotter (att jimfora med 44 vid forra delningen, d& en
andra delning sedan skulle goras inom byarna), i Romfartuna 114, i Skerike 27 och i S:t Ilian 17.

32 I Nordmyra by ledde detta till en konflikt om vilken jord som skulle anses héra till byn, och
som hinvisades till hiradsritten. LMA, 19-OST-39, Vigdelning i Nora socken 1767, s. 29-31.

33 LMA, U-lin, 19-NOA-118, Vigdelning i Nora socken 1844, s. 73—74.
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fick dela byns lott mellan sig.34 I ndgra f3 fall framgdr att delning av jordeboks-
hemmanets lott i mindre stycken ocksd genomfordes.’s

Utifrn dessa exempel framgir att vigarna antingen delades direkt pd vad
som kallas hemmans &bor, eller férst pa byar och sedan pd grannar inom byn,
och eftersom det andra steget kunde ske informellt finns det inte alltid belagt.
Detta ligger i linje med att varje by i Giistrikland pé 1600-talet tilldelades lotter
som sedan i ett andra steg delades i mindre delar pd enskilda bonder.3¢ Ibland
omnimns ocksd delningar pd hemmansdelar. Processen med tvé faser, forst en
formell delning pa hogre nivd och sedan en informell delning pa ligre nivé pa-
minner om hur proceduren vid storskifte och enskifte av jord kunde se ut.37
Delningen i tvé steg kan ocksa relateras till hur olika taxeringsgrunder anvindes.

Taxeringsgrunden

Vighallningsskyldigheten lag siledes pA hemman, men det var ocksd nédvin-
digt att bestimma utifrdn vilken taxeringsgrund dessa skulle tilldelas vig att
underhalla. Det fanns flera olika sitt att taxera jordbruksmark i Sverige under
min undersékningsperiod, och enligt 1735 rs kungliga resolution pd adelns
besvir stadgades att hemman skulle hélla vig “efter 6re och 6rtugu, eller hem-
mantalet”, men det angavs inte i vilka sammanhang de olika taxeringsgrund-
erna skulle anvindas.?® Vad som utmirkte dessa bdda taxeringsmétt var act de
var mer eller mindre fastlista sedan lingre tid. Oretal — eller 6resland — var
under min undersdkningsperiod ett jordvirderingsmitt som frimst baserades
pa yta, men till viss del pa barkraft. Mantalet var ett matt pa hur mycket skatt

34 Vid delningen av sockenvigar i Munktorp socken 1838 delades viigarna forst av lantmitare
och fullmiktige frin socknen pa bynivi, och sedan skulle deligarna inom en by komma &verens
om delning av byns lott. Byn ansvarade gemensamt fér sitt vigstycke tills delning skett pa abor,
och efter det ansvarade var och en fér sin lott. LMA, U-lin, 19-MUN-167, Vigdelning i Munk-
torp socken 1831-1838, § 21, 23. Vid delningen av allminna vigar i Siby socken 18481851 skrev
kyrkoherden i ett tilldgg till protokollet att det bestimts att sockenborna efter férdelningen av
lotter pa bynivi sjilva skulle férdela byarnas lotter pd hemmansnivi. LMA, U-lin, 19-SAB-62,
Vigdelning i Siby socken 1848-1851, s. 9.

35 For att motivera ny vigdelning i Ostervila 1848 angavs bland annat att vigarna 1785 bara de-
lats mellan hemman, men inte mellan olika deligare i dessa hemman. LMA, U-lin, 19-OST-191,
Vigdelning i Ostervila socken 1848-1860, s. 5.

36 Friberg 1951b, s. 153-154.

371 storskiftesstadgan for jord 1757 angavs inte tydligt om jordebokshemman eller hemmans-
delar skulle vara utgdngspunkten och tilldelas jordlotter. Resultatet blev att skiften skedde mellan
olika typer av enheter i olika delar av landet. Dir delningar skedde mellan jordebokshemman,
som t.ex. pd slittbygden i Vistergdtland, genomférde bénderna sjilva sedan en delning mellan
hemmansdelar. T laga skiftesstadgan frén 1827 bestimdes diremot att delningar skulle ske pd
hemmansdelsnivd i hela landet. Gadd 2000, s. 276, 291, 293.

38 Mantal benimns ocksi hemmantal, och 6retal ibland 6restal eller Gresland. Resolution pa
Ridderskapets och Adelens Allminne Beswir 8 jan. 1735, § 8, i Modée del 2, s. 1215-1216. Oklar-
heter om taxeringsgrund i 1734 4rs lag nimns i Ernvik 1974, s. 31.
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vissa enheter skulle betala och var kopplat till jordens birkraft.39 Dirmed inte
sagt att mantal eller 6retal var sirskilt exakta matt pa gardars produktion, utan
ett sidant hade krivt en mer finférdelad skala och stindiga justeringar utifran
exempelvis skiftningar i skordeutfall.4° Hir foljer en undersokning av vilka
taxeringsgrunder som valdes och hur dessa val motiverades vad giller all-
minna vigar pd landsbygden och byvigar pa landsbygden i Vistmanlands lin
1750-1850, baserat pa tillgingliga vigdelningsakter i lantmiteriets arkiv.

Mantalet kunde genomga si kallad formedling, vilket innebar att virdet
minskades, och dirmed dven de skatter som utgick frin detta métt. Enligt en
kunglig resolution 1734 skulle oférmedlade och inte férmedlade mantal
anvindes vid vigdelningar. Anledningen till detta var att det oférmedlade
mantalet inte forindrades, och dirmed inte 8ppnade for nya vigdelningar vid
reviderad taxering pd ett visst hemman.# Denna resolution upphivdes delvis
1790 nir Kungl. Maj:t stadgade att det férmedlade mantalet kunde anvindas
di nya vigdelningar foretogs, men att férindringar i det formedlade mantalets
storlek inte skulle accepteras som motiv till att begira ny vigdelning. Orsaken
till detta var att en vighéllare si fort hans eller hennes hemman férmedlats
kunde kriva minskning av lingden pa sin lott, vilket innebar att 4dven lingden
pa andra lotter var tvungna att omriknas om inte en del av vigen skulle std
utan ansvarig vighéllare, och i princip innebar det att en ny vigdelning blev
nédvindig.4> 1810 utfirdade Kungl. Maj:t en ny skrivelse som bekriftade vad
som stadgats i brevet 1790.4 Behovet av ett nytt brev med samma innehall
indikerar att ansokningar om nya vigdelningar motiverade av byte dill for-
medlat mantal som taxeringsgrund hade inkommit till landshévdingarna.
Aven vad gillde stiderna uppstod liknande problem med viglotter och taxe-
ringsgrund, och de lostes pd samma sitt.44

Liknande arrangemang fanns ocksé vad gillde girdesgirdar. En strivan efter
att undvika dterkommande nya delningar anviindes i en férordning 1802 som
argument for att utgd ifrin det oférmedlade mantalet vid hignadsdelningar.4s

39 Thulin 1935, s. 89-97. Grunden for oretalet varierade dver tid och mellan olika platser i
Sverige. Tollin 2008, s.139-162. Om Vistmanlands lin se Lindstrém 2008, s. 39. Mantal var taxe-
ringsgrund fr mantalsrinta, bevillning och olika allminna besvir. Herlitz 1974, s. 197.

40 Se t.ex. Herlitz 1974, s. 231-235, Liljewall 1995, s. 69, Lindstrém 2008, s. 68—69.

4T Resolution p& Allmogens i Swerige och Finland allminna beswir d. 17 dec. 1734, § 52, i
Modée del 2, s. 1175-1176. Kortfattade redogorelser av férordningar kring oférmedlat och for-
medlat mantal finns i 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 18-19, Lorichs 1932, s. 2728,
Enghoff 1938, s. 118, Ernvik 1974, s. 31.

42 ULA, U-LK, DI:125, Kongl. Maj:t, nr 56, ank. d. 3 nov. 1790, brev dat. d. 28 sep. 1790.
43 ULA, U-LK, DI:14s, Cirkulir frin Kammarkollegium d. 15 feb. 1810, ank. d. 15 mars 1810.

44 Enligt ett kungligt cirkulir 1826 skulle 16ningsjord till stadens befattningshavare delta i vig-
hallningsskyldighet precis som all annan jord i stider. Men inkludering av denna jord skulle inte
fungera som giltigt argument for att begira en ny delning, utan istillet skulle den inkorporeras
nir en ny delning blev aktuell av annan anledning. Enghoff 1938, s. 125.

45§ 5 i forordningen, se Kardell 2004, s. 77.
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Indelningen av hignader liknande viglottsmodellen i och med att ett tydligt
avgrinsat objekt fordelades i mindre avsnitt som varje underhéllsskyldig ansva-
rade for — och precis som med viglotterna kunde en férindring i taxering leda
till att en ny f6rdelning av skyldigheten pd alla hignadsskyldiga krivdes.

Hinvisningar till behovet av oférinderlighet blev ett effektive argument i
riksdagen for att forhindra forindringar i vilken taxeringsgrund som vighall-
ningsskyldighet skulle fordelas utifrén. Vid riksdagen 1823 hade frigan om inte
hemmansvirdet istillet for mantalet kunde utgéra grund for vighallnings-
skyldigheten blivit vickt av prosten Hallstrom. Nya vigdelningar skulle i s3 fall
enligt honom kunna ske vart femte eller tionde &r.4¢ Lag- och allminna besvirs-
och ekonomiutskottet svarade att eftersom hemmansvirdet férindrades varje ar
skulle taxeringsgrunden fér vighallningsskyldigheten ocksd férindras, vilket
skulle leda till oreda och svarigheter och tvister mellan vighallare.47

Vid riksdagen 1829 foreslogs istillet bevillningen som taxeringsgrund for
vighéllning, men utskottet svarade i liknande ordalag som 1823 att detta skulle
leda till en mingd svarigheter och stindiga férindringar, vilket i sig skulle inne-
bira hdga kostnader for de vighallningsskyldiga.4® Ocksd pa riksdagen 1840—
1841 diskuterades frigan och utskottet anvinde di argumentet att om bevill-
ningen antogs som grund skulle méjligheterna 6ka att begira nya delningar vid
varje forindring i taxeringsvirdet och administrationskostnaderna skulle dirfor
bli mycket hoga. Utskottet ansdg att mantalet genom sin oférinderlighet och
trots sina ménga brister var bittre 4n alternativen, och utskottet menade ocksa
att forindringar av sedan linge existerande forhallanden generellt sett ofta med-
forde problem.49 Detta sitt att argumentera for ett konstant taxeringsmadtt lig-
ger i linje med hur vighéllningsskyldighetens bundenhet till jorden motiverades
och permanentades. Det handlade om att undvika forindringar som riskerade
att leda till dterkommande nya vigdelningar.

Utifrdn vigdelningsakterna frin Vistmanlands lin 4r det svirt att avgora
om of6rmedlat eller formedlat virde har anvints di taxeringen utgitt frin
mantalet. Men vid vigdelningen i Kolbick socken pa 1790-talet uppstod en
konflikt om just detta. Lantmitaren anvinde vid delningen 1796 det of6r-
medlade mantalet, vilket ndgra sockenbor protesterade mot i hiradsritten
1798, med hinvisning till tidigare nimnda kungliga brev frin 1790. Lantmita-
ren sade sig inte ha kint till detta brev, och menade att dess innehill inte bli-
vit allmint kungjort i linet, och att det inte heller framgick att innehallet

46 Bih. 1823, 7, Protokoll frin LABEU d. 10 maj 1823, s. 306-307.
47 Bih. 1823, 7, Lagutskottets betinkande nr 71, s. 296—297.

48 Bih. 1828-1829, 7:2, ABEU:s betinkande nr 11, s. 21. Bevillningen foreslogs dven av tvé
representanter for bondestindet pd riksdagen 1834-1835, men svaret frin LABEU blev att detta
skulle leda till stindigt nya delningar, taxeringsrikningar och rittegingar. Bih. 1834-1835, 7:2
LABEU:s betinkande nr 26.

49 Bih. 184—1841, 7:2, LABEU:s utldtande nr 23, s. 15.
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skulle gilla som "allmin lag”. Resultatet blev till sist att lantmitaren genom-
forde en ny delning mot nedsatt arvode.s® Olika vighéllare kunde vinna re-
spektive forlora pd att formedlingen riknades in i mantalet, och det var tro-
ligen orsaken till att denna konflikt uppstod.s* Férmedling férekom inte ut-
tryckligen som motiv till att nya vigdelningar begirdes inom linet under
undersokningsperioden, vilket kan tolkas som att Kungl. Maj:ts brev i imnet
fick 6nskad effekt inom &tminstone detta omréde.

Bide Olof Svenonius och Méins Mannerfelt har framhivt att det kungliga
brevet frin 1790 uppfattades som en foreskrift om att anvinda mantal och inte
oretal som taxeringsgrund vid vigdelningar, men detta stimmer inte helt for
Vistmanlands lin.5> Som konstaterats kunde vigarnas indelning i lotter genom-
foras i tva steg — forst delades ett hirads eller en sockens vigar si att varje by fick
en lott, och sedan delades byns lott mellan dborna. Enligt Ludvig Lorichs blev
det i Vistmanlands lin sd att mantalet anvindes i det forsta steget — fordel-
ningen pa byar — och &retalet i det andra steget — delningen av byarnas lotter
mellan hemman, men han anf6r inga empiriska beligg for detta pastdende.s3
Det finns emellertid exempel pd att frigan kunde 16sas pa detta sitt.

Efter en tvist p& 1770-talet om huruvida éretalet eller mantalet skulle anvin-
das vid vigdelningen i Munktorp socken kom landshévdingen med utldtandet
att bida taxeringsgrunderna kunde anvindas, men att om tvist uppstod skulle
mantalet viljas, bland annat eftersom ildre frilsejord saknade éretal men borde
delta i vigunderhill enligt lagen.s+ Négra sockenbor i Munktorp 6verklagade
detta till Kammarkollegium, som i sitt utslag 1776 hinvisade till att 6retalet
utgick ifrdn hur vidstrickta dgor ett hemman hade, och dirfor var mindre
lampligt for att skapa en rittvis fordelning mellan enheter som lig lingt ifrin
varandra. Siledes fungerade oretalet daligt for att jimfora olika byar inom en
socken eller ett hirad med varandra, och dirfér borde mantalet anvindas for
detta steg i vigdelningen, medan &retalet sedan kunde anvindas di byarnas

59 LMA, 19-KOB-71, Handlingar vigdelning i Kolbicks socken 1799, s. 36-42, Utdrag ur
Snevringe hiradsritts dombok d. 12 maj 1798. Ett annat exempel var nir landshévdingen fast-
stillde ett beslut frén Vila hiradsritt angiende att det oférmedlade mantalet skulle anvindas vid
vigdelningen i Nora socken, och han hinvisade till Kungl. Maj:ts resolution pd allmogens besvir
1734. LMA, Ostervila, 19-OST-39, Delning, Vigdelning (i Nora socken) 1767, landshovdingens
resolution d. 22 sep. 1766, s. 44, 47.

ST T.ex. i Skaraborgs lin var det vid 1700-talets mitt frimst gammal skatte- och siterijord som
inte hade formedlats, och som dirfér gynnades om oférmedlade mantal anvindes som utgéngs-
punke for vighallningsskyldighet. Herlitz 1974, s. 201.

52 Svenonius 1937, s. 76—77. Mannerfelt 1942, s. 67. ULA, U-LK, DIL125, Kungl. Maj:t, nr 56,
Brev frin Kungl. Maj:t d. 28 sep. 1790.

53 Lorichs 1932, s. 27.

54 ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, nr 184, Handlingar om viigar, broar och firjor 1749
1800, Landshévdingens utslag d. 11 nov. 1774.
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lotter delades mellan hemman.ss Hirigenom framgir motivet till att anvinda
mantal och éretal pa det sdtt som Lorichs menar att de tillimpades.

Kammarkollegiets beslut 1776 gillde dock egentligen endast Munktorps
socken, for bara fem &r senare fick socknarna i Salbergs fégderi — i en annan del
av linet — ett godkidnnande av Kungl. Maj:t att anvinda éretalet vid utgérande
av alla "extraordinarie utskylder” — vartill bland annat vighallningsskyldigheten
riknades. Det motiv som de sékande angav var att om mantalet anvindes inom
detta fogderi blev belastningen pd vissa mindre hemman alltfér tung.s6
Argumentet visar vad konflikten mellan 6retal och mantal i grunden handlade
om — vissa gynnades av att oretalet anvindes och andra av mantalet. Vid flera
beslut om att anvinda 6retal som taxeringsgrund vid vigdelningar inom Sal-
bergs fogderi hinvisades till 1781 ars resolution.s7? Men #dven i Hirnevi och
Osterunda socknar, som grinsade till Salbergs fogderi men inte formellt horde
till detta, hinvisades till 1781 drs resolution som grund fér att de valde 6retalet, i
kombination med att 6retalet tidigare hade anvints i dessa socknar.s8 1 Akerbo
hirad i vistra delen av linet verkar ett liknande utslag ha funnits.s9 I Munktorp
forsokte nagra sockenbor driva igenom att 6retalet borde anvindas, med hin-
visning till Kungl. Maj:ts utslag om Salbergs fégderi. Landshévdingen gav dem
emellertid inte ritt, eftersom utslaget frén 1781 bara gillde Salberg, och Munk-
torps socken hérde till Stromsholms fogderi, och hinvisade istillet till beslutet
frin Kammarkollegium om Munktorps socken 1776.6° Olika beslut kunde sa-
ledes gilla for olika omriden inom linet.

Ett problem med att anviinda 6retal var att sidana virden ibland saknades for
frilsejord. I Kirrbo socken hade oretalet tidigare varit taxeringsgrund, men vid
vigdelningen 1816 beslutades att mantalet var bittre, eftersom det for de flesta
frilse- och siterthemman inte fanns ndgra 6retal utsatta, och att dessa dirfor
enligt protokollet hittills deltagit i vighéllningen pa frivillig och inte laglig

grund.® Om &retal anviindes krivdes dirfér ndgon form av éverenskommelser

55 ”[D]erest 6reslanden togos til grund wid wigdelningar byar emellan, hemman i den ena
byen, som, i anseende til widstrikte, churu mindre férdelaktige dgor, innehade stort éretal, obil-
ligt belastas emot hemman i annan by, til afkomsten lika goda, fast mindre widstrikte.” Utslag
fran Kammarkollegium d. 2 apr. 1776, avskrift i ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, nr 184,
Handlingar om vigar, broar och firjor 1749-1800. Ocksé Lorichs 1932, s. 27.

56 ULA, U-LK, DI:116a, Brev frin Kungl. Maj:t, nr 1, d. 5 jan. 1781.

57 Denna resolution nimns t.ex. i 19-OST-191, Viigdelning i Ostervila socken 1848-1860, Ut-
drag ur Vila hirads dombok d. 17 jan. 1848, s. 15.

58 LMA, Uppsala lin, Hirnevi, 03-HAV-43, Vigdelning (1849-)18ss, § 11, 5. 4—5. LMA, Uppsala
lin, 03-TOT-142, Vigdelning fr Torstuna och Osterunda socknar 1848-1873, § 23, s. 10-11.

59 Atminstone gors en referens till ett utslag frin Kammarkollegium d. 18 jan. 1787 vid delning
av vigar i Medakers socken 1841, dd ocksé éretalet valdes som taxeringsgrund. LMA, 19-MED-66,
Vigdelning i Medakers socken 18401841, § 8, s. 51-52.

60 ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, nr 184, Handlingar om vigar, broar och firjor 1749
1800, Landshévdingens utslag d. 3 dec. 1783.

61 1 MA, Kirrbo, 19-KAR-29, Vigdelning 1816, s. 16.
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om vilket taxeringsvirde som dessa frilsejordar skulle fi. Vid diskussionen om
att genomfora en vigdelning i Ostervila socken 1782 framfordes argumentet att
oretal inte var limpligt, eftersom varken utjordar eller dldre frilsejordar hade
sddana tal. Utjordarna hade emellertid tidigare tilldelats 6retal, och beslutet blev
ddrfor att anvinda detta som taxeringsgrund och bestimma vissa virden for
ildre frilsejord.> Vid den nya delningen 1848 anvindes samma argument for att
anvinda oretal och inte mantal, och dterigen ingick vighéllarna overens-
kommelser om vilka virden frilsehemmanen skulle tillskrivas.®3 Tilldelningen
av oretal dll frilsehemman gick dock inte alltid smidigt. Vid delningen av
vigarna i Bro socken 1804 uppstod en ling diskussion om huruvida siterihem-
manet Sunding skulle tilldelas tolv éresland, vilket de flesta sockenbor tyckte,
tio dresland, som det tilldelats vid den senaste vigdelningen 1759 — d& den dava-
rande #garen ansdg att det bara borde uppskattas till fyra resland — eller itta
oresland som den nuvarande Zgaren ansdg. Lantmitaren valde till sist att gd pa
den rddande dgarens forslag.64 Liknande diskussioner riskerade alltid att uppstd
di hemman saknade 6retal, men kunde undvikas om mantalet anvindes.

En diakron bild av hur olika taxeringsgrunder anvindes kan ges fér Norrbo
hirad. For de vigdelningar som genomférdes inom hiradet i mitten av 1700-
talet var oretalen utgdngspunkt.®s Vid storskiftesdelningarna kring ar 1800 an-
vindes istillet mantalet for delning mellan byar, och 6retalet inom byar, precis
som i beslutet frin Kammarkollegium f6r Munktorps socken 1776. Nir taxe-
ringsgrunden skulle bestimmas vid delningen i Skultuna, Skerikes och Sankt
Ilians socknar uppstod viss oenighet, och beslutet att anvinda mantalet motive-
rades med hinvisning till det kungliga brevet 1790.¢ 1810 klagade nigra in-

62 19-OST-191, Vigdelning i Ostervéla socken 1848-1860, Utdrag ur Vila hirads dombok d. 29
maj 1782, s. 28-31.

63 Enligt det kungliga brevet 1793 skulle utjordar inte &liggas vighéllningsskyldighet, vilket
inte verkar ha uppmirksammats i Ostervala. LMA, 19-OST-191, Vigdelning (1848-)1860, Utdrag
ur Vila hirads dombok 17 jan. 1848, s. 15 och § 13, 5. 36-37. Vid viigdelningen i Harbo socken
1847 bestimdes ocksd att anvinda oretalet som taxeringsgrund och att tilldela frilsehemmanen
oretal vid forrittningen. LMA, Harbo, 19-HAR-66, Vigdelning 1847, § 14.

64 T MA, Kolsva, 19-KOS-117, Vigdelning 1804, s. 22.

65 Nir riksdagsmannen Jonas Ohrman skrev till landshévdingen och ansskte om nya delningar
inom Norrbo hirad skulle 6retalet vara taxeringsgrund, och landshévdingen godkinde detta. AV,
Svani bruks arkiv, Rittegingshandlingar, Fs:s 110 A3, Avskrift av brev frin Jonas Ohrman d. 4
apr. 1747. Vid de delningar som f6ljde pa denna ansékan har éretal anviints. ULA, Linsmannens i
Bergslags fogderi, Nr 55, Handlingar om vigar och broar 1748-1834. Hifte i bérjan av mappen i
innehéller vigdelningar i Flickebo d. 28 okt. 1749, d. 29 okt. 1749; Skultuna d. 9-11 juni 1748, d. 16
juni 1752, d. 29 okt. 1752; Skerike 1748, Romfartuna d. 2930 maj d. 1747, d. 11 nov. 1749, d. 14 nov.
1749,d. 16 nov. 1749.

66 1 Haraker beslutades att dela efter mantal mellan byar och efter éretal inom byar. LMA,
Haraker, 19-HAK-40, Delning 1797, s. 3, 5. Mantal mellan och 6retal inom byar gillde dven for
Romfartuna. ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 17481834, Delning av vigar i Romfartuna socken
d. 25 okt. 1802. Fér Flickebo framgdr bara att delning mellan byar gjordes efter mantal. LMA,
Fliickebo, 19-FLA-25, Vigdelning 1803, s. s—10. Fér Skultuna, Skerikes och S:t Ilians socknar ir
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vdnare i en by i Flickebo pi att mantalet och inte oretalet anvindes vid for-
delning av extraordinarie onera, och hinvisade till ovannimnda utslag for Sal-
bergs fogderi. Kammarkollegiums svar blev att mantalet skulle tjina som ut-
géngspunkt s& linge inga sirskilda andra beslut fanns, vilket de menade inte var
fallet for Norrbo hirad, och att beslutet f6r Salbergs fogderi inte gillde utanfor
detta fogderi.7

Vid delningen av den nya vigen mellan Ramnis och Flickebo 1832 inom
Flickebo socken uppstod en diskussion om taxeringsgrunden. Nagra hivdade
att mantalet borde ligga till grund bade f6r delningen mellan socknens byar och
mellan hemmanen inom byarna, medan andra tyckte att 6retalet skulle gilla for
den senare delningen. Lantmitaren och gode minnen beslutade i linje med den
senare uppfattningen, eftersom de menade att det 6verensstimde med lagen —
formodligen syftade de pd Kammarkollegiets skrivelse 1776 — och att 6retalet
sedan tidigare anvints for férdelning av jord mellan grannar inom byar i sock-
nen.®® Vid delningen av alla allminna vigar inom hiradet 1841 till 1844 besluta-
des att mantalet skulle vara grunden ”e¢j mindre socknar och byar emellan, in
inom hvarje sirskild by eller hemman”.%9 Under perioden 1750-1850 fanns
inom Norrbo hirad alltsd en utveckling frin att 6retal anvindes vid delningar
bdde mellan och inom byar tll att mantal anvindes mellan och éretal inom
byar, for att sluta med att mantalet anviindes f6r bada stegen.

Utifrdn vigdelningarna i Vistmanlands lin 1750-1850 kan konstateras att
flera olika kombinationer av taxeringsgrunder existerade under perioden. Det
var betydligt vanligare att mantal 4n 6retal anvindes vid delningar av allmiinna
vigar mellan byar — 65 respektive 35 procent — medan det ir svirare att avgora
hur ofta de olika métten anvindes vid delningar inom byar, men i dtminstone
22,5 procent av samtliga fall anvindes mantal mellan och oretal inom byar.7°
Mantal inom byar anvindes si tidigt som 1750 i Norbergs socken, och éretal
mellan byar utanfor Salbergs fégderi si sent som pé 1840-talet, vilket nyanserar
bilden av utvecklingen 6ver tid frin Norrbo hirad.” Vid delningar av byvigar
var dock oretal mellan och inom byar den vanligaste taxeringsgrunden, vilket
kan forklaras av att delningarna som regel skedde inom en by eller mellan ett
fital byar som l&g relativt nira varandra. Vid byvigsdelningar forekom ofta
forhandlingslosningar dir taxeringsvirdena fringicks.7>

det ocksd tydligt att mantal anvindes mellan byar, men oklart inom byar. ULA, LBF, nr ss,
Vighandlingar 17481834, Delning av vigar i Skultuna, Skerikes och S:t Ilians socknar 1810-1814.

67 ULA, LBF, nr ss, Vighandlingar 17481834, Avskrift av Kammarkollegii utslag d. 9 mars 1810.

68 . MA, Flickebo socken, 19-FLA-43, Vigforrittning, Delning 1833, § 3, s. 3—4.

69 LMA, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, § 12 s. 8. Fér ndgra hemman i Flickebo
socken fanns inget tillforlitligt mantal, och dir anvindes éretal. s. 56.

70 Framriknat utifrén bilaga 1.

7! Mantal 1750 i LMA, 19-NOB-49, Vigdelning i Norbergs socken, och oretal 1841 i Medaker,
LMA, Medéker, 19-MED-66, Viigdelning 1841, § 8 s. 51—52.

7% Se bilaga 1 for exempel.
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Kategoriernas betydelse for vigen och vighallaren

Utgingspunkten fér fljande undersskning ir att uppdelningen av vigar i olika
kategorier till stor del avgjorde hur underhallsskyldigheten fordelades mellan
vighallarna. Vad som stir i centrum ir de olika klasserna av allminna vigar —
lands-, hirads-, sockenvigar — och byvigar. Avsikten ir att undersoka vad kate-
gorierna innebar, och utifrin nigra exempel visa hur vigar placerades i respek-
tive kategori och vilka svirigheter som riskerade att uppsta da frigan om vig-
klassificering avgjordes.

Enligt 1876 4rs vigkommitté hade de tre kategorierna av allminna vigar
borjat flyta samman och termerna tillimpades inkonsekvent.”3 Men frigan ir i
vilken utstrickning de nigonsin hade haft en helt entydig anvindning. Kate-
gorierna anvindes under min undersskningsperiod pd &tminstone tv olika sitt.
Den férsta innebérden gillde egenskaper hos sjilva vigen — landsvigar skulle
vara tio alnar breda, hiradsvigar och sockenvigar sex alnar medan nigot be-
stimt mdtt for byvigar inte fanns. Den andra betydelsen av begreppen — som
inte behover utesluta den forsta — ér att namnet motsvarade det kollektiv som
skulle underhélla vigen. Till anliggning och underhall av byvigar skulle alla
vighdllningsskyldiga i byn bidra, till sockenvigar alla i socknen, och till hirads-
vigar alla i hiradet.74 Landsvigarna skulle i analogi med detta ha underhallits av
hela linet eller till och med landet, men dessa verkar ocksa ha legat pd hiradet
eller i vissa fall pa flera hirader.7s

Kategoriseringen i lands-, hirads-, socken- och byvigar har av flera forskare
tolkats som ett uttryck for att de kollektiv som tvingades att underhélla vigarna
ocksd var de som hade stérst nytta av dem. Tydligast framerdder detta i Erik
Carlegrims formulering:

Vilken grupp av dbor som dirvid kom i friga avgjordes av vigens karakeir — by-
viigar underhélls av byns &bor, sockenvigar av socknens och hiradsvigar och hi-
radets dbor gemensamt. Regeln dterspeglar den naturliga uppfattningen att den
grupp av bénder som hade den omedelbara nyttan av vigen ocksa skulle svara
for dess bestand.76

Liknande utsagor dir underhallsskyldighetens spridning kopplas till nyttan
finns ocksé hos exempelvis Erik Schalling och Pir Blomkvist.77 Utifrin dessa

73 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 40, se dven Pettersson 1988, s. 28.
74 Schalling 1932, s. 21, Catlegrim 1996, s. 32, Blomkvist 2010, s. 19

75 Underhallet av en stricka av landsvigen mellan Norrkoping och Linksping delades mellan
tv4 hirader trots att vigen bara gick genom det ena hiradet. Carlegrim 1996, s. 33-38.

76 Carlegrim 1996, s. 32.

77 "Differentieringen av vigkategorierna i landsvigar, hiradsvigar och socknevigar (resp.
broar och firjor) gav majlighet att lita det omrades fastigheter deltaga i kostnaden for en viss
viig som hade huvudsaklig nytta av denna.” Schalling 1932, s. 21. "Kollektivet som har nytta av
viigen kan vara olika stort vilket avspeglar sig i de olika vigklasserna — lins-, hirads-, socken-
och byvig.” Blomkvist 2010, s. 19.
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utsagor byggde vigkategorisering och underhallsskyldighet pé en form av intres-
seprincip — i betydelsen att de som hade intresse av en vig underhsll den — men
fragan dr hur det i s3 fall bestimdes att dessa enheter hade nytta av en vig.

Vad stadgade lagar och forordningar angdende hur vigkategorierna skulle
forstas? I 1734 ars lag fanns inga tydliga hinvisningar till hur vigar skulle kate-
goriseras, utan bara angivelser av vigarnas stadgade bredd.”® Avsaknaden av tyd-
liga direktiv togs upp i adelstindets besvir vid riksdagen 1734, och i Kungl.
Maj:ts resolution pa dessa besvir frin 1735. Resolutionen kom sedan att dbe-
ropas i minga fall dir frigor om vigklassificering dék upp.7? 1 denna stod att
landsvig skulle gd mellan stapelstider eller uppstider och ha gistgivargirdar, men
ocksd att landsvigar kunde “dir det tarfwas, efter wederborande Tings-Ritts
ransakning, med Kongl. Maj:ts Befilhafwandes samtycke, likmitigt lag, hidan-
efter anliggas”.8° Det fanns alltsd ett handlingsutrymme for hiradsritterna och
landshévdingarna att klassificera vigar som landsvigar utifrin eget omdéme.

Négon tydlig skillnad mellan hiradsvig och sockenvig gjordes inte i resolu-
tionen, utan som sidana skulle riknas vigar som forband hirader eller socknar
med varandra, liksom vigar till kyrka, kvarn, marknadsplatser, bruk och ham-
nar, samt dven till andra viktiga platser.3* Genom en kunglig férordning den 19
februari 1824 utdkades dessa med vig till lastplatser, varunederlagsplatser och
mellan segelleder, batleder och flottleder — alltsd faktorer med en tydligare an-
knytning till handel och industri.8> Slutligen finns i resolutionen en hinvisning
till att byvigar endast skulle underhéllas av dem ”som sig diraf betiina, s at
landet dirmed icke widare, f6r en eller annans beqwimlighets skuld, bér
beswiras”.8 Underhéllsskyldigheten for byvigar skulle alltsd inte spridas pa
samtliga vighdllare, utan istillet skulle det finnas en tydligare koppling mellan
kostnad och anvindning 4n vad gillde for de allminna vigarna.

I Vistmanlands lin kom den forsta betydelsen av vigkategorierna — att de
stadgade hur breda vigarna borde vara — till uttryck i landshévdingens brev 1814
om att vigarna skulle hélla den lagstadgade bredden. Men svaren frin sock-
narna visade att detta inte stimde 6verens med verkligheten. Skillnader mellan
olika vighallare i vilka som breddat sina lotter var dd tydliga. I vilken utstriick-
ning vigarna i enlighet med landshévdingens befallning breddades under den
tiodrsperiod som foljde dr svdrt att avgora. I de rapporter om de allminna

78 Lorichs 1932, s. 28.
79 Se t.ex. Lorichs 1932, s. 28, Nilsson 1998, s. 117, 138.

80 Resolution pa Ridderskapets och Adelens Allminne Beswir d. 8 jan. 1735, § 8, i Modée
del 2, s. 1215.

811 resolutionen stir “kundbare orter”.

82 1876 ars viglagskommittés betinkande s. 103-104. Det framgér inte om det hir ror sig om
lands-, hirads- eller sockenvigar.

83 Resolution pa Ridderskapets och Adelens Allminne Beswir d. 8 jan. 1735, § 8, i Modée
del 2, s. 1215.
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vigarnas tillstdnd i linet som kronofogdarna skickade in till landshévdingen
1833 anvindes inte vigkategorierna pa ett enhetligt sitt, men i de fall dir det
tydligt framgar vad som var landsvigar varierade bredden som regel mellan atta
och tio alnar, men pd en del stillen kunde de vara si lite som sex och s& mycket
som tolv alnar breda (se tabell 3.1). I kategorin hiradsvigar inkluderade flera
kronofogdar landsvigar och variationen i bredd var dirfor stor. Termen socken-
vigar anvindes relativt enhetligt av kronofogdarna och bredden varierade mel-
lan tre och 4tta alnar.

Tabell 3.1. Bredd i alnar for olika kategorier av viigar i Vistmanlands lin 1833.

Hirad Landsvigar Lands- Hiradsvigar Sockenvigar
/Hiradsvigar
G:a Norbergs 7-12 6—7
Siende 7—10 <6
Simtuna 8-10 5—10 5—6
Skinnskatteberg 8-10 5—8
Snevringe 10 4-6
Torstuna <10 6 4—6
Tuhundra - <6
Vagnsbro 10= 4-8
Vila 6-10 -8
Yttertjurbo 6-12 4-6 36
Akerbo 10 6
Overtjurbo - - -

Killa: Kronofogdarnas rapporter 1833, se bilaga 2. Anm: I flera fall anviindes termen hiradsvig av
kronofogdarna di de sxftade pa bade landsviigar och hiradsvigar, och dessa har inordnats under
Lands-/Hiradsvigar. I Overtjurbo hirad framgdr inte vilka kategorier olika vigar tillhérde.

Hur langa strickor av olika vigar som hade en viss bredd gér diremot inte av-
gora utifrin kronofogdarnas rapporter. Akerbo hirad framstir som ménster-
exemplet, dir samtliga landsvigar var tio alnar och alla sockenvigar minst sex
alnar breda enligt kronofogden, och detta hade de varit redan 1814.84 Skillna-
derna i dvriga hirader visar att ett helt enhetligt system dir kategorierna hade en
tydlig innebord vad gillde vigbredden inte fanns i Vistmanlands lin. Som ta-
bellen visar sa handlade avvikelserna inte bara om att vigar var smalare 4n fére-
skrivet, utan i ndgra fall var de bredare 4n lagens minimikrav. Det var framfor-
allt i hirader i eller i nidrheten av Bergslagen som vigarna kunde vara bredare dn
vad lagen stadgade, vilket miste tolkas som att bruksigare och méjligen andra
aktorer i lokalsamhillet hade nytta av vigarna och drev pd for att bredda dem.%

84 Landsvigarna kallades hiradsvigar i Kungsors fogderi (Akerbo hirad). Se kap. 2.

85I t.ex. Gamla Norbergs och Vagnsbro hirader. Se kap. 2, avsnitt om vigbreddningen 1814
for exempel péd bruksigares investeringar i sin lotter. Vigar kan ocks& ha breddats till 12 alnar
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Fredrik Bergenfeldt har i sin undersskning av sydvistra Skine konstaterat att
skillnader mellan olika kategorier av vigar vad gillde fraktkapacitet var liten,
och mina resultat kan delvis bekrifta detta utifrin att kategoriseringen inte
entydigt korresponderade mot den lagstadgade bredden, och att skillnaderna
inom kategorier i en del fall kunde vara lika stor som mellan kategorier.3¢ Men
kategorin som en vig tillhérde gav indd en indikation pa vilken bredd den
hade, och landsvigar var i stort sett alltid bredare 4n sockenvigar inom Vist-
manlands lin.

Den andra betydelsen av kategorierna — att de motsvarade det kollektiv av
vighallare som ansvarade f6r underhillet — stimde inte heller helt in p& Vist-
manlands lin. Grovt sett existerade tre mdjligheter att fordela den allminna
vighallningsskyldigheten: Antingen delades alla typer av allminna viigar pa hela
hiradet, som i exempelvis Skinnskattebergs hirad 1749 och 1766.37 Eller sa for-
delades landsvigar och hiradsvigar pa hela hiradet, och sockenvigar p& sock-
nar, som till exempel i Akerbo hirad.$8 Den sista mgjligheten var att alla all-
minna vigar férdelades pa sockennivén.® I den forsta och tredje varianten sig-
nalerade prefixet siledes bara nigonting om vigens bredd, inte om vilket geo-
grafiskt omréde underhéllsskyldigheten spridits dver.

I vissa fall har dven byvigar inkluderats i allminna vigdelningar inom hira-
der och socknar, men det verkar vara i undantagsfall. De tvd exempel jag har
hittat ir delningarna i Akerbo hirad 1756 och i Tuhundra hirad 1785. Dir har
byvigar medriknats och delats pa samtliga vighallare, men bara ansetts som en
fjirdedel si svdra att underhilla — alltsd en aln sockenvig motsvarade fyra alnar
byvig di vigarna indelades i lotter.9° I den nya delningen i Tuhundra hirad

tidigare, och enligt 1734 4rs lag skulle de d fortsitta att underhéllas till denna bredd. 1734 4rs
lag, BB, kap. 4, § 1.

86 Bergenfeldt 2014, s. 126-128.

87 Lorichs 1932, s. 253-259. Enligt Lorichs delades de allminna vigarna pd hela hiradet dven i
ex. Yttertjurbo (s.118).

88 1 Akerbo hirad gjordes skillnad mellan landsvigar som delades pé hela hiradet, och socken-
vigar (och byvigar) som delades inom varje socken. ULA, U-LK, DIII:227, Kronofogden i
Kungsors fogderi, nr 58, Férteckning dver allminna vigar. Delningar av landsvigar pd hiradsnivé
och sockenvigar pi sockennivi gjordes iven i detta hirads namne Akerbo i Ostergstland.
Carlegrim 1996, s. 69. I Vistmanlands lin verkar det ha varit ovanligt att vighéllnings-
skyldigheten fordelades pé storre enheter én hiradet men ett exempel pa en viig som underhélls av
flera hirader var den s.k. Broddbovigen. Lorichs 1932, s. 85-88.

89 Tlex. i Snevringe hirad. Lorichs 1932, s.179-180. Kronofogden i Salbergs fogderi skrev 1847 att
didr underhsll varje socken sedan linge vigarna inom dess grinser. LMA, 19-HAR-66, Vigdelning,
Brodelning 1847, Brev frin kronofogden Candell till landshévdingen d. 8 mars 1847, s. 10-11.

991 Vistra Skedvi socken riknades ocksa ridstigar in men bara till 1/50 av virdet pi samma
lingd sockenviig. ULA, Kronofogden i Kungsors fégderi, nr 197, Handlingar angdende vigar och
broar 1715-1780, Utdrag av Akerbo hiradsritts dombok HT d. 16 nov. 1756. I Tuhundra hirad
motsvarade en aln sockenvig tvi alnar kvarn- och kyrkovig eller fyra alnar byvig. LMA,
Tuhundra hirad, 19-TUH-3, Vigdelning 1786, s. 9.
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som inleddes 1850 avfordes de vigar som tidigare betecknats som byvigar frin
den allminna indelningen.o

S4 sminingom beslutades 4ven om nya delningar i de olika socknarna i
Akerbo hirad, och d& uppstod frégan om byvigar skulle fortsitta att vara inklu-
derade. Vid delningen av allminna vigar i Vistra Skedvi socken 1805 hinvisades
till 1735 ars resolution for att utesluta de byvigar som ingick i den forra all-
miinna delningen, men vissa vighallare med langa utfartsviigar frén sina byar till
de allmiinna viigarna forskte f3 byvigar inkluderade i delningen.9> I Bro socken
ansokte ett flertal vighéllare om ny delning 1804, och att byvigarna hade rik-
nats in i den allminna delningen 1756 beskrevs d& som ett misstag. Detta ef-
tersom endast allminna vigar borde ha delats pa samtliga vighallare i socknen,
medan byvigarna kunde underhéllas efter varje hemmans dbos godtycke”.93
1840 beslutades om ny vigdelning i Meddkers socken da det forst bestimdes att
byvigar skulle inkluderas s att 1 aln sockenvig motsvarade 1,5 aln byvig. Moti-
vet till att inkludera byvigarna var att vissa byar hade linga utfartsviigar, medan
andra lag precis intill sockenvigar, och i s fall skulle gynnas om endast de se-
nare inkluderades. Sedan beslutades dock att den gamla indelningen av byvigar
skulle behallas.94

En konflikt om att inkludera byvigar i den allminna vigdelningen fanns ocksa
i Stora och Lilla Rytterne socken i Snevringe hirad i slutet av 1700-talet. De som
foresprikade att medrikna byvigar hade sjilva langa utfartsvigar och ansag sig bli
alltfor betungade om dessa inte inkluderades i delningen. Ovriga sockenbor hin-
visade istillet till resolutionen 1735 och dess stadgande att byvigar skulle under-
héllas av dem som betjinade sig av dessa. Hiradsritten démde i enlighet med den
senare uppfattningen, eftersom det ansdgs vara forenligt med lag och forord-
ningar.9 De som inte ville inkludera byvigar i allminna delningar hade alltsd en
tydlig forordningstext att hinvisa till, till skillnad mot de som forsskte fa med
byvigar. De var istillet tvungna att hitta andra typer av argument, vilket kan vara
forklaringen till att byvigar sillan ingick i allméinna delningar.

Kategorisering av vigar

Aven om det nu har framgitt vad det betydde att en vig tillhorde en viss kate-
gori, sd sdger inte det hur vigar frén borjan hamnade i dessa olika kategorier.
Frigan ir vilka méjligheter som i praktiken fanns for olika aktorer att pdverka
vilka vigar som skulle underhillas, och hur detta motiverades. Vilka vigar som

91 Lorichs 1932, s. 163.

92 L MA, Vistra Skedvi, 19-VAT-66, Vigdelning 1805, s. 1-2.

93 LMA, Kolsva, 19-KOS-117, Viigdelning (i Bro socken) 1804, s. 33.
94 LMA, Medéker, 19-MED-66, Vigdelning 1841, s. 4, 48.

95 ULA, Kronofogden i Visterds fdgderi, nr 184, Handlingar om vigar, broar och firjor 1749
1800, Vigdelning i Stora och Lilla Rytterne socken d. 2 sep. 1799.
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skulle underhallas av vilka kollektiv av vighéllare var férmodligen den mest
konfliktgenerande frigan som var tvungen att fi ett svar vid en vigdelning,
eftersom den till s& stor del bestimde fordelningen av nytta respektive kostnad.
Referat av denna typ av konflikter upptar en stor del av den vighistoriska lit-
teraturen, vilket visar att dessa tvister har avsatt en stor mingd material.%¢ Pro-
blemet med denna friga ir att hur den lostes — eller inte l6stes — berodde pa en
miingd olika faktorer som var specifika for varje vig och dirmed olika i varje
enskilt fall, och att gora en heltickande undersskning av hur dessa frigor lostes i
ett storre omride 6ver lingre tid skulle bli alltf6r tidskrivande. Dirfor begrinsas
detta avsnitt till att frimst handla om ndgra lingre konflikter i Norrbo hirad.

Det finns exempel pd att vighéllare kollektivt bestimde att existerande sock-
envigar inte skulle fortsitta vara del av det allminna vignitet, utan bli byvigar,
och dven pa att byvigar blev allmint underhillna sockenvigar och dirmed i
ménga fall blev tvungna att breddas.97 I nedanstdende exempel frin Norrbo
hirad framgér att det dven fanns mojligheter for vighéllarna att kollektive pa-
verka vilka vigar som skulle betraktas som hiradsvigar. Diremot har jag inte
hittat nigot exempel pi att forindringar i bestindet av landsvigar genomférdes,
och troligtvis var det sa att vdghdllarna hade liten mojlighet att paverka detta.
De vigar som sedan tidigare var ansedda som allminna landsvigar fortsatte i
regel att vara det.9® Mojligheten att forindra ett redan existerande vignit ge-
nom att bygga nya vigar eller sluta att underhilla befintliga vigar paverkas
dessutom av den inblandade kostnaden. Anliggning av en vig kriver stora ini-
tiala investeringar och att mark tas i ansprdk, och att bygga en helt ny vig var
dirfor formodligen ett mindre attraktivt alternativ.9?

Byvigar
Paragrafen om byvigar i 1735 ars resolution 6ppnade for svdrigheter att be-
stimma hur underhallsskyldigheten skulle spridas. Det var nimligen inte litt att

96 Exempel frén Vistmanlands lin himtade frin Lorichs terkommer i texten. Annars finns en
miingd sddana konflikter frin olika delar av Sverige pd 1700- och 1800-talen refererade i t.ex.
Ernvik 1974, s. 36-39, 236—239, 313—321, 345386, Carlegrim 1996, s. 33-37, 74—122. Nilsson 1998,
s. 50—73, 81-99.

97 Vid vigdelningen i Medakers socken 1840 ville ett flertal sockenbor utesluta en vig som bli-
vit ansedd som sockenvig vid férra delningen. Fanjunkare Nordstrém ifrdgasatte dd méjligheten
att overhuvudraget utesluta vigar som blivit indelade. Ovriga sockenbor tog ingen hinsyn till
detta utan bestimde att vigen skulle bli byvig och underhillas av de som bodde utmed den.
Lorichs 1932 s. 219. Vigdelningen i Bro socken 1804 motiverades av att en vig utgdct ur det all-
minna vignitet. LMA, Kolsva, 19-KOS-117, Vigdelning (i Bro socken) 1804, s. 32—33. Vigdel-
ningen i Norrby socken 1840 motiverades av att en sockenvig hade fitt forindrad status till by-
vig. LMA, Norrby, 19-NOY-84, Vigdelning 1840, § 1, 5. 3—4.

98 Enligt en kunglig kungérelse 1845 skulle ansskningar om foridndringar i kategorisering av
vigar limnas till landshovdingen for beslut. Se Schalling 1932, s. 26.

99 Férandringar i en vigs kategorisering behovde inte f3 si stora konsekvenser fér kostnaderna,
men det krivdes vissa resurser for att bredda en byvig dll allmin sockenvig, bide vad gillde
arbete och att mark eventuellt var tvungen att tas i ansprak.
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bedéma vem eller vilka som "betjinade sig” av en vig. 1774 beslutade Norrbo
hiradsritt att Fardskirsvigen i Harakers socken skulle vara en byvig och under-
hallas av ndgra hemman och inte av &vriga, eftersom linsman Solberg menade
att de forstnimnda anvinde vigen och dirfor var skyldiga att underhalla den-
samma.’®® 1776 klagade brukspatron Knut Posse, som igde ett av de hemman
som tvingades delta i underhdllet av vigen, hos landshovdingen 6ver att de
andra inte utforde sitt ilagda underhall. Arendet hinvisades av landshovdingen
till hiradsritten, dir en av de instimda forsvarade sig med hinvisning till hi-
radsrittens utslag 1774, om att de som inte nyttjade vigen inte heller behévde
underhélla den — vilket han menade var fallet med honom sjilv och hans eget
hemman. De 6vriga anklagade ansig sig ocks vara befriade, eftersom de heller
aldrig anvinde vigen. Hiradsritten beslutade att eftersom utslaget 1774 fast-
stillde att bara de hemman som nyttjade vigen borde liggas vighallningsskyl-
dighet, och som det inte kunnat bevisas att dessa hemman anvinde vigen till
ting, kyrka eller kvarn, befriades alla tre hemman frin vighéllningsskyldighet.ro*
1794 lyfte linsman Sohlberg aterigen drendet i hiradsritten, men de anklagade
refererade till att de blivit befriade genom hiradsrittens utslag ovan. Sohlberg
papekade dock att detta utslag endast gillde s linge dessa hemman inte an-
vinde vigen, men att han nu hade konkreta bevis pa att de instimda varje ar
transporterade hd frin en dng pd nimnda viig. Men hiradsritten menade att det
beslut som fattats 1777 f6rst maste dndras av landshévdingen, och kunde darfor
inte ge linsmannen ritt.'o?

I detta exempel framtrider svirigheterna att anvinda férordningen for hur
byvigar skulle underhéllas, eftersom det var svdrt att 6vervaka och bevisa vem
som anvinde en vig. Istillet kriivdes det nistan nigon form av frivillig dverens-
kommelse f6r att byvigar skulle underhéllas.’®3 Liknande situationer dir hirads-
ritter hidnvisade till att byvigar endast skulle underhillas av de som anvinde
dem finns i litteraturen. o4

Allménna vigar

Hir foljer en ndrmare analys av hur processen kring kategoriseringen av en spe-
cifik vig kunde gestalta sig. Genom den framgir vilka argument som anvindes
av de inblandade parterna, vilka motiv olika instanser angav till sina bedom-
ningar och iven vilka konsekvenser en relativt liten férindring av vigkategorier

100 AV, Svand bruksarkiv, F21 320 C2, Utdrag ur Norrbo hiradsritts dombok d. 27 sep. 1774.

oI Linsman Solberg protesterade mot utslaget. AV, Svand bruksarkiv, Fs:6 110 Bi, Litt. D, Ut-
drag ur Norrbo hiradsritts dombok d. 11 nov. 1777.

102 AV, Svand bruksarkiv, Fs:6 110 By, Litt. E, Utdrag ur Norrbo hiradsritts dombok d. 2 dec. 1794.

103 Ett exempel var nir rytemistaren Isac Schenstrom 1790 forsdkte f3 sina grannar i Boda by
att underhélla en viss vig. Dessa erkiinde att de anviinde vigen och kunde dirfér démas av hi-
radsritten att delta. ULA, Kronofogden i Bergslags fogderi, nr 270, Handlingar om vigar och
broar, Utdrag ur Norrbo hiradsritts dombok d. 7 dec. 1790.

104 Carlegrim 1996, s. 105, 109—110, Nilsson 1998, s. 60-63.
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kunde fi for vighdllningsskyldighetens férdelning inom ett stérre omride.
Analysen giller vigen mellan Ramnis och Flickebo, sirskilt inom Flickebo
socken (Se karta 1.3). Detta var en mindre vig utanfér den allminna skyldig-
heten i bérjan av 1800-talet. Vid denna tidpunkt var underhéllsskyldigheten i
Norrbo hirad organiserad si att varje socken ansvarade for de allminna vigar
som fanns inom densamma.'°s

En storre konflikt uppstod nir brukspatron Tersmeden, som dgde Ramnis
bruk, forsokte driva igenom att denna vig inom Flickebo socken borde for-
vandlas till allmin sockenvig, i betydelsen breddas och framforallt underhallas
av samtliga vighallare inom socknen. Norrbo hiradsbor ansdg sig "alldeles icke
ha nigon nytta” av denna vig och ville dirfér inte delta i istindsittandet och
det framtida underhéllet.’°¢ Ombuden frin Flickebo menade vidare att vigen
endast var till nytta for Ramnis bruk, och siledes bara fér Tersmeden sjilv.1°7
Aven Knut Posse, som var den storsta jordigaren i Flickebo socken, skrev till
hiradsritten att han och hans hemman inte hade ndgon nytta av viigen.’*

Hiradsritten forsokte 6vertyga Flickebo sockenbor om att vigen innebar en
stor fordel for resande i allminhet, och att sockenborna i framtiden skulle kunna
ha nytta av vigen. Dessa férnekade dock detta, och hiradsritten valde att besluta
tll Flickebo sockenombuds fordel, med hinvisning dill att de inte mot sitt be-
stridande kunde tvingas att underhélla vigen.® Hiradsritten menade alltsa att en
vig inte kunde forklaras vara allmin sockenvig om inte sockenborna sjilva med-
gav att de hade nytta av densamma, vilket star i kontrast till att vigar borde kate-
goriseras utifrin vissa bestimda faktorer som i 1735 drs resolution, men ligger
nirmare vad exempelvis Carlegrim skriver om vigkategoriernas innebord.

Processen fortsatte sedan nir Tersmeden besvirade sig hos landshévdingen,
som indrade hiradsrittens beslut, med hinvisning till att vigen band samman
andra vigar och kunde anvindas for skjuts, truppmarscher och kvarnresor, vil-
ket i flera fall var egenskaper som enligt resolutionen frin 1735 karaktiriserade
allminna hirads- och sockenvigar.™® Men efter en 6verklagan frin sockenborna
i Flickebo indrade Kammarkollegium i sin tur landshovdingens utslag, ef-
tersom det inte kunnat "dllforliteligen styrkas, att Flickebo socknemin hafwa

105 Undantaget frin detta var att S:t Ilians och Skerike socknar hade ansvar for en del av
Bovallsviigen i Skultuna socken. Varfor dessa socknar fitt lotter pa vigen framgdr inte, men hade
formodligen ndgonting att gora med att viigen relativt sent anlagts och var en 8st-vistlig genom-
fartsled. Se t.ex. Lorichs 1932, s. 348. ULA, NH, AIII:3, Protokoll vid extra forrittningar 181o—
1834, Sirskilt protokoll d. 9 nov. 1832, bilaga Z.

106 ULA, NH Ala:33, VT 1828, d. 6 juni, § 46.

07 Sockenombuden frén Flickebo menade ocksd att vigen blivit ansedd som sockenvig i
Ramnis socken enbart for att en stor del av invdnarna var Tersmedens underlydande. ULA, NH
Ara:33, VT 1828, d. 6 juni, § 46.

108 LA, NH Ala:33, VT 1828, d. 6 juni, § 46. Denna Knut P. var son till ovan nimnda namne.

109 ULA, NH Ala:33, VT 1828, d. 6 juni, § 46.

110 UJLA, U-LK, DI:167, Kammarkollegium, nr 294, Utslag d. 18 feb. 1830.
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werkligt behof eller wisendtlig nytta af ifrigawarande wig” sirskilt som socken-
borna sjilva inte ville medge detta.""" Tersmeden &verklagade i sin tur detta beslut
till Kungl. Maj:t, som skickade tillbaka drendet till hiradsritten i Norrbo, for att
nigra frigor skulle besvaras — om vigen var en viktig férbindelse mellan tva sock-
nar, om den kunde anvindas av Flickebo sockenbor vid skjuts och kvarnresor,
om den var en genvig mellan gistgivargirdar och dven i vilken utstrickning
Flickebo socken tidigare var belastad med vighallningsskyldighet. Aterigen kan
flera punkter kopplas till faktorerna som nimndes i resolutionen frin r735.112

I sjilva utredningen spelade emellertid frigan om vigens nytta for olika akts-
rer terigen en stor roll for hur parterna argumenterade. Ombud fran alla sock-
nar i hiradet hivdade nimligen att viigen inte var till ndgon nytta for hiradet
som helhet eller deras egen socken. Tersmeden och lagman Waller f6rsokte
istillet framhiva vigens nytta for efterkommande generationer.™ Kungl. Maj:t
valde i slutindan att anse viigen som allmin sockenvig, med hinvisning till den
genvig som skapades mellan Flickebo och Ramnis, som Kungl. Maj:t menade
var till nytta f6r Flickebo socken, oavsett vad vighéllarna i denna socken hivdade.

Skrivelsen frin Kungl. Maj:t inneholl dock en 6ppning for att i framtiden
omkategorisera vigen om den skulle anses bereda en allminnare kommunika-
tion."™ Detta tolkades av sockenborna i Flickebo som att vigen kunde bli till
hiradsvig, i betydelsen att underhallsskyldigheten skulle spridas pd hela hiradet.
De férsokte driva igenom denna forindring med hinvisning till atc vigen
medforde forkortade transporter vid gistgiveriskjuts och truppférflyttningar,
vilket de beskrev som den "allminna férdel” en vig i dst-vistlig riktning innebar
for hiradet och linet. Vigen skulle dven vara en tillging for framtida hiradsbor,
och dirfor borde underhallet fordelas pa hela Norrbo hirad.”s Nir det nu blev
opportunt var vigen alltsd enligt Flickebo sockenombud till stor allmin och
framtida nytta. Men ombuden frin 6vriga socknar holl fast vid sin tidigare

I ULA, U-LK, DI:167, Kammarkollegium, nr 294, Utslag d. 18 feb. 1830.

12 ULA, Ramnis bruk. Handlingar rérande bruket och godset. FI:3 1625-1890, nr 10, Hand-
lingar angdende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, Avskrift av protokoll
fran undersékning vid Norrbo hiradsritt d. 19 dec. 1831.

3 Ombuden frin Flickebo papekade 4terigen att de inte hade ndgon nytta av vigen. Ombu-
den frin Romfartuna menade att vigen inte kunde bli till sidan nytta f6r deras egen socken, eller
for hiradet som helhet, “att del deruti lagligen kan komma att oss alidggas”. I detta instimde dven
ombuden frin Skultuna, Skerike och S:t Ilians socknar. Aven ombudet for kronobostillen men-
ade att hiradet inte hade nigon nytta av viigen och att den dirfor borde underhéllas som socken-
vig av Flickebo. Inspektoren Nyberg som ombud f6r Harakers socken péstod att vigen saknade
nytta fér Norbo hirad och att Tersmedens mél var ligga underhéllskostnaden pd andra in sig
sjalv. ULA, Ramnis bruk. Handlingar rérande bruket och godset. FI:3 1625-1890, nr 10, Hand-
lingar angdende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, Avskrift av protokoll
fran undersckning vid Norrbo hiradsritt d. 19 dec 1831.

14 ULA, U-LK, DI:169, Kammarkollegium, nr 19, Avskrift av brev frin Kungl. Maj:t d. 12 maj 1832.

5 ULA, NH, AIIl:3 Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 9 nov.
och d. 20 dec. 1832, bilaga B.
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uppfattning att vigen inte var till nytta for hiradet."® Romfartunas socken-
ombud hade 1831 framhivt att de bodde lingt ifrén Flickebo och inte hade
annan beréring med denna socken in att de horde till samma hirad. Vid hi-
radsritten ett dr senare upprepade ombudet denna beskrivning, och menade att
skrivelsen frén Kungl. Maj:t inte kunde tolkas som att hans egen socken, ”s&
aflidgsen fran Flickebo” borde tvingas delta i underhéllet."7 Nyttan avtog siledes
med det fysiska avstindet, enligt detta sitt att argumentera.

I den hir delen av processen fick argumenten om nytta allt mindre betydelse.
Flickebo sockenombud menade att kategorin hiradsvigar existerade for att
kunna fordela vighéllningsskyldigheten pa ett jimnare sitt. Om vighallnings-
skyldigheten spreds pd sockenbasis blev vighallare i en socken med manga vigar
mer betungade 4n de som bodde i en socken med firre viigar. En sidan orittvisa
skulle enligt dem ocksa bli resultatet om vigen mellan Flickebo och Ramnis
endast indelades pa vighallarna i Flickebo socken, men detta kunde férekom-
mas genom att vigen forvandlades till hiradsvig, i betydelsen att den skulle
underhéllas av hela hiradet.™® Klassificeringen av vigar utifrin vilket omride
som skulle ansvara for deras underhill fungerade enligt detta argument som ett
instrument for att dstadkomma en geografisk utjimning av vighéllningsskyldig-
heten." I processen kring om vigen skulle ses som en sockenvig eller hiradsvig
forsokte representanter for alla socknar i hiradet att framstilla sig sjilva som
tyngst belastade med vighillningsskyldighet. Aterkommande argument varfor
en viss socken redan hade en stor vighillningsborda rérde den sammanlagda
lingden av vigarna och att vissa vigar var svarare att underhilla in andra pé
grund av bland annat avstind till grustike.’2°

De minga motsigelsefulla pdstdendena om hur mycket vig varje socken un-
derholl ledde till en undersokning av lingden p& den vigstricka som varje

116 Ombudet fran Haraker pastod att vigen var till nytta for nigra i byar i Flickebo men inte for
hela hiradet, och den skulle ”icke utan orittvisa” kunna indelas pa samtliga vighallare i hiradet.
ULA, NH, AIII:3 Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Urtima ting d. 25 sep. 1833, bilaga B.

117 ULA, Ramnis bruk. Handlingar rérande bruket och godset. FI:3 1625-1890, nr 10, Hand-
lingar angdende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, Avskrift av protokoll
frin undersékning vid Norrbo hiradsritt d. 19 dec 1831. ULA, NH, AIIl:3 Protokoll vid extra
forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 9 nov. 1832.

18 *Genom de si kallade hiradsvigarna forekommes all sidan ordttvisa, och i andra hirader

dro sddane slags vigar icke sillsamma.” ULA, NH, AIIL:3 Protokoll vid extra forrittningar 1810—
1834, Sirskilt protokoll d. 20 dec. 1832, bilaga B.

9 Som ytterligare argument anférde Daniel Olsson frén Flickebo att vighallningen var att jim-
fora med andra gemensamma 4taganden inom hiradet, som brandstod och tingshusbyggnad. ULA,
NH, AIIIL:3 Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 20 dec. 1832, bilaga B.

20 Vid undersskningen 1832 framholl ombudet frin Romfartuna att hans socken var mer
betungad in Flickebo, och likasd ombudet frin Skultuna betonade hur tungt belastad hans
socken var. Ombudet frén Flickebo kontrade med att hinvisa till de tv4 stora vigar som denna
socken var tvungen att underhélla. Sirskilt betonades langa avstdnd dll grustike som orsak till att
en socken hade tyngre vighdllningsskyldighet én en annan. ULA, NH, AIII:3 Protokoll vid extra
forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 9 nov. 1832, bilaga F, Z, d. 20 dec 1832, bilaga B.
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socken ansvarade for. Dessa berikningar visade pd stora skillnader, dir Flickebo
redan innan den nya vigen indelats hade lingst stricka vig att underhdlla per
mantal.? Ritten tillstyrkte dirfér, med hinvisning till att "hemmanen i
Norrbo hirad idro hdgst ojimt betungade med byggande och underhéllande af
allmidnna wigar” Flickebo sockenombuds ansékan om att indela vigen som
hiradsvig.”®> Men hiradsritten foreslog ocksd att alla allminna vigar i hiradet
borde delas in pd nytt for att pd bista sitt fordela underhallsbordan. Beslutet
blev alltsd att alla allmiéinna vigar inom hiradet skulle betraktas som hirads-
vigar, i betydelsen att de skulle delas si att varje vighallare i hiradet fick lika
stor vighdllningsskyldighet, utifrin taxeringsgrunden, oavsett sockenhemvist.'?3
Ritten gjorde diremot inga hinvisningar till att de vigar som varje socken un-
derholl ocksd var en tillgdng, utan de sigs endast som en belastning som skulle
fordelas lika pa samtliga vighallare i hiradet. Vid det urtima tinget 1833 be-
stimde hiradsritten att den nya delningen skulle utféras med hinsyn till mer
eller mindre trafik pa vigarna, tillging till byggnadsimne och olika lokalférhal-
landen, for att skapa en likaférdelning.’>4 Detta var de faktorer som socken-
ombuden tidigare hade anvint for att férsoka styrka att just de var mest betung-
ade med vighallningsskyldighet.

Sammanfattningsvis dr det tydligt att nyttan av denna vig var av stor vikt
som argument. Inledningsvis bestred representanter for alla socknar i Norrbo
hirad att de hade nytta av vigen. Sockenombuden fran Flickebo dndrade dock
strategi nir vigen blivit allmin och de insig att underhillsskyldigheten kunde
spridas pd hela hiradet. D3 blev det istillet viktigt att framhiva vigens stora
nytta. Detta indikerar att de inblandade aktdrerna ville ligga kostnaderna pa
andra in sig sjilva. Aven Tersmedens betoning av vigens stora allminna nytta
kan ha motiverats av hans vilja att ligga 6ver kostnaden p& sockenborna i
Flickebo istillet for att sjilv tvingas betala for vigens underhdll. Liknande ex-
empel finns frin andra platser i Vistmanlands lin.”>s Anledningen till att sdvil
brist pd egen nytta som en obestimd allmin nytta frekvent anvindes som ar-
gument var sikerligen svérigheterna att évervaka vem som anvinde en viss vig,
eller att mita vem som hade eller skulle f3 indirekt nytta av den i framtiden.

2 ULA, NH, AIIl:3 Protokoll vid extra férrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 20 dec.
1832. Se kap. 4, avsnitt om lotter i Norrbo hirad.

22 ULA, NH, AIII:3 Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 9 nov. 1832.

23 ULA, NH, AIlI:3 Protokoll vid extra forrittningar 18101834, Sirskilt protokoll d. 9 nov. och
d. 20 dec. 1832.

24 ULA, NH, AIIIL3, Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Urtima ting d. 25 sep. 1833, § 1.

125 Magistraten i Visterds utvidgade vid mitten av 1700-talet en mindre vig som skulle for-
binda staden med Skinnskattebergs bergslag. Men nir magistraten forsokte ligga dver en del av
underhéllet p& de socknar som viigen genomkorsade vigrade vighéllarna i socknarna detta. Magi-
straten lyckades inte driva igenom att dligga dem underhéllsskyldighet, och vigen forfoll. Lorichs
1932, s. 81-84, Montelius 1993, 5. 204—207.
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De faktorer som angavs i 1735 drs resolution kunde dirfér fungera som ett
sdtt att konkretisera vad “nytta” innebar. Faktorerna fungerade ocksd som ar-
gument i flera andra konflikter om kategorisering av vigar. Norrbo hiradsritts
motiv till att anse en vig i Harakers socken som sockenvig &r 1800 — trots att de
flesta sockenbor motsatte sig att underhalla vigen — var att den var en viktig
kommunikationsled mellan socknar.”2¢ 1837 forsokte ett antal Dingtunabor att
f& en av sina sockenvigar ansedd som hiradsvig for hela Tuhundra hirad. Argu-
menten de anvinde var att den anvindes f6r lingviga resor, samt for kvarnresor
fran angrinsande socknar och fér truppers marscher. Argumenten pidminde
alltsd klart om de som anvindes i Flickebofallet, och var i stor utstrickning
kopplade till 1735 ars resolution.’?” Landshévdingen beslutade att vigen inte
borde bli hiradsvig, med hinvisning till att den inte ansdgs vara till storre all-
min nytta 4n ovriga sockenvigar. Beslutet 6verklagades dock till Kammarkolle-
gium som istillet menade att vigen band ihop hirader, och dirfér borde anses
som hiradsvig, vilket Kungl. Maj:t sedan fastslog.”>® Faktorerna i 1735 4rs
resolution anvindes ocksd som argument i flera andra tvister om vigkategorise-
ring i Vistmanlands lin under undersokningsperioden.’

Processen kring vigen mellan Ramnis och Flickebo visar tydligt pa konflik-
ten mellan olika sitt att forstd hur vigar skulle kategoriseras. Kammarkollegium
ansdg att det var upp till Flickebo sockenbor sjilva att avgdra om de hade nytta
av vigen, och de tillskrev dirmed stor make till vighéllarna som kollektiv, me-
dan Tersmeden, landshévdingen och Kungl. Maj:t menade att det utifrin vissa
kriterier kunde bestimmas att Flickebo socken hade nytta av vigen, dven om
sockenborna sjilva bestred detta. Men att anvinda en princip som byggde pa att
det existerade en gemensam nytta — erkind eller tillskriven — forsvdrades nir
utgdngspunkten var fixerade enheter, i det hir fallet socknar och hirader, som
inte nodvindigtvis hade gemensamma intressen. Vigens perifera lige lingst i
norr i hiradet spelade formodligen en viss roll f6r oviljan i évriga socknar att
delta i underhillet av densamma.

Frin andra delar av Vistmanlands lin finns exempel pé att svirigheterna att
nd overenskommelser inom enheterna hirader och socknar har gjort att forslag
uppkommit om att pd olika sitt fringd dessa. Den lingsta konflikten om
vigunderhdll i Vistmanlands lin fanns i Munktorps socken. Denna socken var
sett till mingden mantalssatt jord den klart storsta i linet, och var dven till ytan
relativt stor, och hade dirmed férmodligen flest vighallare med olika asikter

126 JLA, Kronofogden i Bergslags fogderi, Nr 270, Handlingar om vigar och broar, Utdrag ur
Norrbo hiradsritts dombok HT d. 28 nov. 1800.

127 Lorichs 1932, s. 162—163. ULA, Tuhundra hiradsritt, Ala:21, HT 1836 § 45, VT 1837 §
27, HT 1837 § 2.

128 | MA, Tuhundra hirad, 19-TUH-6, Vigdelning 1859, Kammarkollegii resolution d. 24 apr.
1849, Kungl. Maj.ts resolution d. 8 juni 1850, s. 48-62.

29 Vid den linga konflikten i Overtjurbo hirad spelade gistgivarskjutsen en stor roll i olika
ombuds forsok att f3 just sina sockenvigar ansedda som hiradsvigar. Lorichs 1932, s. 322-324.

94



kring vilka vigar som var dll nytta for dem. Ett forslag for att losa problemen
ddr var att lata varje fjirding, som var en mindre del av socknen, vilja vilka
vigar som skulle underhillas och férdela underhéllsskyldigheten pi denna niva.
Dirmed skulle antalet aktérer med olika intressen kunna minskas, och vig-
hallarna skulle inte heller riskera att fi viiglotter si lingt bort.3° Som svar pé en
ansokan om att dela samtliga allminna vigar i hela Visby fogderi vid en enda
forrittning skrev landshévdingen 1802 att detta var olimpligt, och att delningar
borde utforas pd sockennivd for att undvika stridigheter.3" Férutom att minska
mingden inblandade aktdrer var ett site att [sa konflikter om vilka vigar som
skulle vara allminna genom omrostningar viktade efter jordinnehav.53?

Om 4 andra sidan de fasta grinserna 6vergavs fanns risken att det blev dnnu
svdrare att binda en person till underhdll av en sirskild vig, vilket exemplen
med byvigar visar.33 Fasta ramar kunde alltsd innebira okat tving och mins-
kade mojligheter for enskilda vighéllare att forhandla om deltagande i under-
hallet av en viss vig, men ocksa ligre forhandlingskostnader. Vidare medforde
avgrinsningen i geografiska enheter att de férhandlingar som indi dgde rum
kunde ske inom ett redan existerande forum — sockenstimman for socknen och
hiradsritten for hiradet.

En annan typ av argument blev viktiga i den andra delen av konflikten om
kategoriseringen av vigen mellan Ramnis och Flickebo — sidana som byggde pa
att den egna socknen var tungt belastad med vighéllningsskyldighet. Denna typ
av argument gir tillbaka pa foreskriften i 1734 ars lag om att den ena inte skulle
betungas mer 4n den andra av vighallningsskyldighet. En forutsittning for eller
konsekvens av detta var att vighéllningsskyldigheten betraktades som en ren pé-
laga pad jordbruksfastigheter och att ingen hinsyn togs till att de faktiska vigarna
var till stdrre nytta for vissa aktdrer 4n andra. I slutindan var det detta synsitt som
avgjorde att vigen mellan Ramnis och Flickebo skulle anses som hiradsvig, och
att alla vigar inom hiradet borde omf6rdelas for att skapa likvirdighet i vighall-
ningsskyldigheten p4 alla viighéllare utifrin taxeringsgrunden.

Konflikten mellan att betrakta vighallningsskyldighet som bidrag till lokala
resurser eller som en pilaga som skulle férdelas lika utifrdn taxeringsvirde fram-
gér i de utredningar som tillsattes for att se over vigfrdgan i Sverige i slutet av

130 Lorichs 1932, s. 183-185.

BT LMA, Yttertjurbo hirad, 19-YTH-1, Vigdelning 1829, Utdrag ur domboken, HT Simtuna
hirad d. 24 nov. 1807, ref. till landshévdingens utslag d. 9 mars 1802, s. 15-16.

132 T Vistra Skedvi genomf6rdes en votering utifrdn jordegendomens storlek om huruvida en viss
vig skulle upptas som allmin sockenvig. 87 oretal rostade f6r och 66 6retal mot. Lorichs 1932, s. 216.

133 I Danmark fanns enligt 1793 4rs lag en skyldighet f6r personer inom ett bestimt avstdnd
frin en vig att delta i underhdllet av denna, vilket Svergavs i 1841 drs viglag dll formin for att
anvinda socknars omrdden som grinser, bl.a. p.g.a. att det tidigare hade varit svirt att avgora
vilka som bodde inom det angivna avstdndet. @stergaard Schultz 2000, s. 32.
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1800- och bérjan av 1900-talet.3# Nir forstatligandet av de allminna vigarna
genomfordes 1944 var det till stor del med likaférdelningsprincipen som ut-
gangspunkt, efter ett forslag frin kommunalskatteberedningen, som ett sitt att
ugidamna skattetrycket mellan olika kommuner.’3s Konflikten mellan intresse-
principen och likaférdelningsprincipen var central i frigor om vighallnings-
kostnadernas spridning ocksd i andra linder 4n Sverige. Under bérjan av 1800-
talet satsade den brittiska staten centralt stora summor pé vigar, och detta ledde
enligt Jo Guldi till en infekterad strid om vem som skulle betala och vem som
hade nytta av vigarna. I geografiskt perifera omriden ville manga att vigar
skulle bekostas genom centrala fonder, medan debattérer frin omraden i fram-
forallt sodra England istillet menade att vigar borde finansieras lokalt.’3¢

Nyttan och skyldigheten

I detta kapitel har frigan om fordelningen av skyldigheten att underhilla
vigar angripits genom en analys av vilka objekt som var vighéllningsskyldiga
och utifrin vilken taxeringsgrund, och genom en undersékning av vad olika
vigkategorier innebar och hur vigar hamnade i dessa kategorier,
Vighéllningsskyldigheten var enligt lagen och #ven i praktiken pé landsbyg-
den i Vistmanlands lin bunden till jorden. Samtliga typer av hemman — med
nagra fi undantag — var vighéllningsskyldiga, men andra niringar kunde delta
pa frivillig basis. Hemman tilldelades lotter, vilket kunde utféras genom en
formell delning pé& byniva och en informell delning av byns lott pa dborna. En
grundliggande idé bakom detta var att hemman var relativt oférinderliga en-
heter, vilket var viktigt eftersom omférdelningar av skyldigheten riskerade att
bli kostsamma. Detta anvindes av Kungl. Maj:t och riksdagens utskott for atc
bevara vighéllningsskyldighetens bundenhet till jordbruket, och iven ledaméter

134 1876 4rs vigkommitté foreslog att vighillningen skulle organiseras med linet som bas, och
inte hiradet, for att pd detta sitt utjimna skillnaderna i vighéllningsskyldighet mellan olika
hirader. En likaférdelning pd nationell nivd var dock inte énskvird enligt kommittén, eftersom
de som bodde i t.ex. Norrland inte kunde férvintas bidra dll vigunderhdllet i Skdne. 1876 ars
viglagskommittés betinkande, s. 114. Pettersson 1988, s. 35. 1916 &rs vigkommission menade att
vigskatt efter intresse framstod som berittigad eftersom vigarna framforallt var lokala angeligen-
heter. Pettersson 1988, s. 124-126.

135 Med Bo Gustafssons ord var denna utveckling vigarnas "forsamhilleligande”. Vigarna gick
med bilismen frin att vara lokala angeligenheter till nationella, och di var det inte lingre legitimt
att varje lokalsamhiille for sig skulle st for kostnaderna. Gustafsson 1987, s. 98, Pettersson 1988, s.
39—40, Blomkvist 2010, s. 47.

136 Guldi 2012, s. 17-19, 128-152. De som foresprakade lokal finansiering vann striden 1835, vil-
ket innebar att vigar kom att anses framférallt som en lokal angeligenhet. Under resterande delen
av 1800-talet forsokte centraliseringsstrivarna dstadkomma en likaférdelning pa regional niva,
men utan framging.
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av bondestindet kunde anse att férindringar i ridande indelningar skulle med-
fora dkade kostnader.

Bide mantal och oretal anvindes som taxeringsgrund f6r vighallningsskyl-
dighet i Vistmanlands lin under perioden 1750-1850. Av de skillnader som
fanns framgar att vighallarna hade vissa mojligheter att kollektivt bestimma
vilken taxeringsgrund som skulle anvindas. Om konflikt uppstod, eller om ett
beslut frin hogre instans om delningsgrunden for ett visst geografiskt omrade
redan fanns, blev valmgjligheterna emellertid begrinsade. Eftersom vigarna
kunde delas i tvd steg — forst i lotter pa byar som sedan delades i lotter pd hem-
man — fanns mojligheten att anvinda olika taxeringsgrund i de bada delarna.
D4 valdes oftast mantal for forsta steget och 6retal f6r det andra, eftersom det
sistnimnda fungerade bist for att jimfora nirliggande marker. Viss frilsejord
saknade 6retal och verenskommelser var dd tvungna att nds om vilka virden
dessa skulle tillskrivas.

Om mantalet anvindes skulle det oférmedlade virdet enligt nationella for-
ordningar viljas, eftersom risken annars fanns f6r dterkommande delningar dé
hemman férmedlades. Frin 1790 fick det formedlade mantalet emellertid an-
vindas dd ny delning blev aktuell av annan orsak. Detta dr samma typ av argu-
ment som anvindes for att fortsitta ha vighallningsskyldigheten bunden till
jorden, nimligen att lottmodellen krivde oférinderlighet for att fungera utan
héga administrationskostnader, och det maste anses som en mycket viktig
forutsittning for att ha en indelning av vigar i lotter. I till exempel Danmark,
Storbritannien och Frankrike dir skyldigheten togs ut i dagsverken lag den pa
bide individer och fastigheter, men en sidan férdelning hade formodligen varit
svér att kombinera med den svenska viglottsmodellen.'s7

Det fanns i Vistmanlands lin under undersékningsperioden inte ett enhet-
ligt system dir alla kategorier av allminna vigar hade den bredd de enligt 1734
drs borde ha, utan delar kunde vara smalare och i ndgra fall var de dven bredare,
framféralle i Bergslagen. Landsvigar var emellertid nistan alltid bredare in
sockenvigar, sd vigkategorin ger ind& en indikation pd hur bred vigen var. I
lagar och férordningar fanns en regel om att allmiinna lands-, hirads- och sock-
envigar skulle underhallas av alla vighallare inom ett visst geografiskt omréde. I
Vistmanlands lin fanns tre olika mojligheter — antingen begrinsades skyldig-
heten att underhilla lands- och hiradsvigar av hiradsgrinserna och sockenvigar
av sockengrinserna, eller si underholls alla allminna vigar oavsett kategori av
alla vighallare inom ett hirad, eller av alla inom en socken.

1371 Danmark skulle jordigare si vil som husmin bidra till vighallning genom dagsverken.
Ostergaard Schultz 2000 s. 169. I Storbritannien efter 1555 1ag skyldigheten att skicka en arbetare
p4 samtliga "parishioners”, men de som #gde jord var tvungna att bidra med redskap och hist och
vagn i relation till storleken pé dgorna. Webb 1913 s. 15. I Frankrike under perioden 1738-1787 lig
skyldigheten p4 alla min mellan 16 och 6o &r. Szostak 1991 s. 66.
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Vigar som en géng blivit ansedda som allminna fortsatte i stor utstrickning
att vara det, men det fanns 6ppningar f6r forindringar i klassificeringen. Frigan
om hur en vig skulle kategoriseras hade emellertid potential att utlosa konflik-
ter, eftersom vighallare hade olika intressen beroende pé frimst var de bodde,
och ocksa dirfor att det fanns olika metoder for att kategorisera vigar. Ett sitt
var utifrdn vilka som hade nytta av en vig. Men nytta ir ett svirfingat begrepp
och kunde i detta sammanhang tolkas antingen som att vighéllarna inom ett
omride sjilva frivilligt gick med att underhilla en vig, eller att en extern part
genom sirskilda pa forhand bestimda faktorer kunde avgora om ett omride
hade nytta av en viss vig. Vighéllare himtade argument frin bada principerna,
och undersékningen visar att oenighet kunde finnas mellan hiradsritt, lands-
hévding och Kammarkollegium om hur kategoriseringen skulle utféras. Den
forsta varianten forsvirades av de pd foérhand bestimda geografiska enheterna
och svarigheterna att avgora vad nytta innebar och mita hur stor nytta ngon
hade av en bestimd vig, och den andra varianten av mingden ingiende faktorer
och att det kunde finnas stora skillnader i forutsittningar mellan olika vigar.

Frigan om hur vigar bands till vissa kollektiv komplicerades ytterligare av att
det fanns ett tredje sitt att betrakta fordelningsfrigan, nimligen utifrn ate vig-
hallningsskyldigheten var en palaga som skulle fordelas lika utifrin den be-
stimda taxeringsgrunden. Det faktum att skyldigheten gillde konkreta vigar
som alltid medférde varierande grad av nytta for olika vighallare spelade ingen
roll i detta sitt att avgora fordelningen. Utifrin denna princip borde skyldig-
heten fordelas pd si stora geografiska omriden som maijligt, och vad gillde
Norrbo hirad fanns en utveckling frin utjimning pa sockennivi till hiradsniva.
Motsittningen mellan intresseprincipen — i betydelsen aktérers nytta, frivilligt
erkind eller tillskriven — och likaférdelningsprincipen ir i detta sammanhang en
friga utan entydigt svar och som alltid riskerar att dyka upp di kostnad for
vigunderhall ska fordelas.
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KAPITEL 4
Lottindelning

Nir beslut hade fattats dels om vilka objekt vighallningsskyldigheten vilade
pa och hur dessa skulle beskattas, dels om vilka vigar som skulle underhéllas
av vilka kollektiv, fortsatte delningsprocessen med att viigarna indelades i lott-
er. Hur lottindelningen gick till 4r centralt for fordelningen av skyldigheten
att underhilla vigar, i och med att antalet lotter, deras lingd och lige till stor
del bestimde hur mycket underhéllsarbete varje vighéllare skulle utfora. In-
delningen av vigarna i lotter krivde dessutom administrativa resurser. Fol-
jande kapitel dgnas dirfor at frigan om hur vigarna delades in i lotter.

Foér att kunna forstd de problem som uppstod i denna process — och 16s-
ningar pd dessa — fungerar skiftesreformerna av jorden i Sverige genom hela
kapitlet som en viktig referenspunkt. Storskifte, enskifte och laga skifte var re-
former som syftade till att minska antalet 4golotter som varje jordbrukare hade
och stirka deras dganderitt till dessa.! Likheterna mellan dessa reformer och
vigdelningar var att det i bdda fallen gillde uppdelningar av vidstrickta och
heterogena objekt utifrdn en bestimd taxeringsgrund. Dock syftade indelningen
av vigar till att fordela skyldigheter, medan indelningen av jorden innebar att
rittigheter till en resurs férdelades. Storskiften av jord genomférdes frin ungefir
1750 till borjan av 1800-talet, enskifte i borjan av 18o0o-talet och laga skifte frin
sent 1820-tal och framat.> Skiftesreformernas period ir dirmed grovt sett den-
samma som min undersokningsperiod, vilket gor att det kan vara mojlige att se
paralleller i utvecklingen, och dven direke inflytande frin skiftesreformerna pd
hur viighéllningen med lotter organiserades.

Den mest centrala frigan under skiftesreformerna i Sverige gillde antalet
jordlotter som varje deldgare i en by skulle inneha. Fére reformerna hade varje
jordbrukare som regel en mingd lotter utspridda pd byns dkrar — si kallad
tegsplittring — och det fanns ocksé stérre markomriden som nyttjades gemen-
samt. Storskiftet resulterade i regel i att varje brukningsgird fick mellan fem och
femton tegar, vilket var en kraftig minskning mot tidigare d antalet kunnat

T Skiftena kunde ocksd syfta till att privatisera och dela upp samfilld mark mellan brukare.
2 Gadd 2000, s. 273.
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vara over hundra. Enskiftet var en radikalare reform som innebar att varje
brukningsgird bara tilldelades en dgolott, men genomférdes nistan bara i
Skénes slittbygd. Laga skifte var en form av medelvig vad gillde antalet lotter —
hégst tre per brukningsgird — och genomfordes 6ver hela landet.3

Inom forskningen har flera forklaringar till tegsplittringen presenterats —
rittvisan i att alla skulle ha delar i olika typer av jord och i &krar som ldg bade
nira och lingt ifrdn byn, riskspridning vid daliga skordar eller maximalt ut-
nyttjande av en begrinsad arbetskraft da olika grodor och dkrar hade olika skor-
detider.4 Den likvirdiga fordelningen presenteras av Mats Olsson dven som
orsaken till att godsens underlydande bénder skulle tilldelas ett flertal olika
lotter inom det indelta hoveriet vid skdnska gods.> Den lingt gingna uppdel-
ningen av jorden orsakades emellertid ocksd av hemmansklyvning, arvskiften
och giftermalsallianser.® Nackdelarna med tegsplittringen, som de framstilldes
av dess kritiker, var att alla bonder i byn blev bundna dill att utféra sysslor vid
samma tider. Tegsplittringen kan dven ha lett tll att mycket tid och resurser
gick 4t bara for transporter av arbetskraft, dragdjur och redskap mellan girden
och de olika jordlotterna om dessa lig utspridda inom ett stérre omride. En
konsekvens blev dirfor att jordlotter som ldg l&ngt borta riskerade att inte bru-
kas sirskilt intensivt.” Detta idr en viktig bakgrund tll en analys av vad som
styrde att en vighallare fick ett visst antal viglotter och av hur antalet utveck-
lades &ver tid, liksom for att forstd de argument som anvindes och vilka kon-
sekvenser antalet viglotter och deras spridning i geografin fick f6r vighallarnas
arbetsbelastning och i lingden for vigkvaliteten.

Vad som vickte motstdind mot att genomfora jordskiftesreformerna var en
osikerhet hos deligarna om huruvida de skulle fi en likvirdig del av jorden
efter skiftet som de hade haft fore. Jordens kvalitet var skiftande, och det var
mycket svért att gora berikningar av hur bordiga olika delar var. For att forsoka
skapa likvirdighet och minska osikerheten inférdes i storskiftesforordningen

3 Gadd 2000, s. 277, 282—283, 293. | en socken i Ostergdtlands slittbygd skedde genom stor-
skiftet en minskning frin ca so till 5 eller 6 tegar per brukningsgird, i mellersta Halland frin 130
tll 4, i Skénes slittbygd frin ett stort antal till 1015 stycken. Staffan Granér har dock pekat pd att
en utveckling mot exklusivare dganderitt och uppdelning av samfilld mark funnits i Sverige
redan pé 1600-talet i omriden dir marknadsintegrationen var stark och orsakade en knapphet pé&
jord. Granér 2002, s. 286-30L.

4 Fér en genomgdng av olika teorier kring tegsplittringens rationalitet se Granér 2002, s. 37—43
eller Svensson 2005, s. 96-97. Behovet av riskminimering blev dock allt mindre med bittre
kommunikationer, linméjligheter och éverskott i produktionen. Gadd 2000, s. 274.

5 Olsson menar att en fordelning av betingsarbetena pé ett sitt som upplevdes som rittvist —
det vill siiga likaférdelat pé alla inblandade frilsebonder — var viktigt, och utifrdn en lantmiteri-
forrittning framgdr att en metod for att nirma sig detta var att ge varje person flera lotter i dkrar
med olika bérdighet. Olsson 2002, s. 274, 280.

6 Gadd 2000, s. 274.

7 Pettersson 1983, s. 155. Rutger Macklean anvinde detta argument for att genomdriva enskifte
pa sitt gods Svaneholm. Gadd 2000, s. 286.
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1757 bestimmelser om att jorden skulle graderas utifrin dess bérdighet.® Anled-
ningen till att enskiftet var svért att genomfora pa andra platser 4n Skine var att
marken endast skulle delas i tvd kategorier, vilket forutsatte en relativt jimn
kvalitet hos jorden, men detta var sillan fallet och bidrog till att framforallt
mindre jordidgare var oroliga 6ver att bli forlorare vid omfordelningen.? En stor
del av de riksdagsdiskussioner som foregick lagaskiftesstadgan handlade dirfor
om hur jorden skulle virderas for att garantera rittvisa utan att bedémnings-
proceduren i sig blev alltfor kostsam. Trots detta forekom senare lokalt mot-
staind mot laga skifte just med argumentet att det skulle medféra orittvisor.™
En viktig friga vid jordskiften var dven vilka méjligheter som fanns att bedéma
om tidigare jordinnehavare gjort investeringar i sin jord och hur dessa skulle
kunna tillgodoriknas vid ett byte.™ Med utgdngspunke i detta dr frigan hur
viglotternas lingd anpassades efter hur svara olika strickor var att underhalla,
och om det fanns ndgon garanti att de som gjort forbdttringar pa sina viglotter
inte forlorade virdet av dessa vid nya delningar.

I lagar och forordningar fanns inga utforliga regler f6r hur vigarna skulle
fordelas i lotter. I 1734 ars lag foreskrevs endast att lotterna skulle férdelas ”som
thet for allom ligligast faller”, och att vighallaren skulle "sitt skifte f3, efter then
del han i by iger [och] then ene ¢j mera betungas, in then andre”.”> Detta kan
tolkas som att fordelningen skulle ske s att belastningen blev s3 liten som moj-
lig pa varje vighéllare men ocksa rittvis utifrdn taxeringen. Strivan efter effekt-
ivitet och rittvisa kan 4ven sigas ha varit centrala i férdelningen och omférdel-
ningen av jord vid skiftesreformerna. Hur vigarna delades i lotter paverkades
ddrfor av pd vilka sitt dessa bdda principer tillimpades vid forrittningar och
anvindes som argument, och dven av spinningar mellan dem.’

Kapitlet inleds med en kronologisk undersskning av hur ménga lotter varje
vighallare tilldelades i Norrbo hirad frin 1740-tal till 1840-tal, vad som pé-
verkade antalet och hur det forindrades 6ver tid, vilken roll gradering spelade
och vad som bestimde lotternas ligen. Teman frin denna undersékning ut-
vecklas sedan i en analys gillande hela Vistmanlands lin. Den andra hilften av
kapitlet behandlar frigan om vilken sikerhet om oférindrat innehav som vig-
hallarna hade vid en ny delning av vigarna. I alla delar analyseras vilket infly-

8 Gadd 2000, s. 275-276.

91 enskiftesregelverket fanns emellertid en del foreskrifter kring kompensation, vilket enligt
Gadd bidrog till att enskifte genomfordes i relativt hog grad i Skdne. Gadd 2000, s. 290—291.

I0 Pettersson 1983, s. 209—210, Pettersson 2003, s. 48—49.
I Pettersson 2003, s. 169—172.
12 1734 4rs lag, BB, kap. 25, § 8.

13 Nils Friberg skriver om nirhetsprincipen — att lotterna skulle placeras s nira vighéllarens hem-
man som méjligt — och rittviseprincipen — att vighdllningsskyldigheten skulle fordelas pa ett ritevist
sitt mellan vighéllarna. Medan nirhetsprincipen hamnade i andra hand t.ex. nir kustvigen genom
Visternortlands lin indelades pd hemman lingt in i landet menar Friberg att det ér svirt att avgdra
om rittviseprincipen efterlevdes under 1500- och 1600-talen. Friberg 19514, s. 170-186.
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tande vighéllarna som kollektiv och i viss mén enskilda vighéllare hade &ver
besluten. Undersskningarna i kapitlet giller nistan uteslutande allminna vigar.

Antal och fordelning av lotter

Tidigare har frigan om antalet lotter per vighéllare frimst uppmirksammats
av Erik Carlegrim i hans studie av vighillning i Akerbo hirad i Ostergétland
pa 1700-talet. Carlegrim har pekat pa betydelsen av ett brev frin den 8 mars
1775 dir Kungl. Maj:t konstaterade att vighéllarna pd méinga platser i landet
hade ett flertal utspridda viglotter som kunde ligga l&ngt ifrdn deras hemman.
Detta fick som konsekvens att vigunderhillet blev en pafrestande belastning,
och landshévdingarna skulle dirfor lata forritta nya delningar i vilka proble-
men 4tgirdades.”s

Efter detta brev fordes 6verliggningar pa vintertinget i Akerbo hirad 1776, di
alla sockenombud férklarade sig néjda med den ridande delningen, trots att de
flesta vighéllare hade mellan fem och sju olika lotter. Avstdndet mellan hem-
man och lott var dock som lingst ungefir en halv mil, och nigon stérre for-
indring av antalet lotter skedde inte.’s 1786 piminde landshévdingen i Oster-
gotlands lin om att lottantalet inom hiradet borde minskas sd att varje vig-
hallare fick en lott pa landsvigen och en lott p& nigon av sockenvigarna, efter
en gradering av olika delar av vigarna utifrin hur svdra de var att underhélla.
Flera vighallare var enligt Carlegrim skeptiska till méjligheten att genomfora en
kraftig minskning av antalet lotter utan att férdelningen blev orittvis. 1794 be-
stimdes slutligen pa tinget att antalet skulle reduceras, men svérigheter i att
bedéma skillnader mellan olika delar av vigarna medférde att ingen gradering
gjordes."”

Foérindringen mot firre lotter per vighéllare kallades enligt Carlegrim for
storskifte av vigar, i analogi med ovan nimnda forindring frin ménga till nigra
fi jordlotter per bonde. Orsaken till denna f6rindring var enligt Carlegrim ett
effektivitetstinkande: "P4 samma sitt som man vid igoskifte efterstrivade en
koncentration av idgorna till stérre enheter och dirigenom bekvimare brukning
av girden, ville man genom sammanslagning av vigstycken underlidtta vig-
underhillet.”® T den process som Carlegrim beskriver syns dock inte bara en

14 Carlegrim 1996. Inte att forviixlas med Akerbo hirad i Vistmanlands lin. Se dven Ernvik
1974, S. 204—205, 296, 398, 419.

IS ULA, U-LK, DI:mo, Frin Kungl. Maj:t, nr 9. ank. d. 3 maj 1775. Brevet finns dven citerat i
Nilsson 1998, s. 47.

16 Fgrutom en vig som tidigare underhdllits av hela hiradet men som nu 6vergick dll att
underhillas av en socken, vilket innebar kortare avstind till lotter.

17 Carlegrim 1996, s. 70—72.
18 Carlegrim 1996, s. 71. Storskifte av vigar omnimns dock redan fore 1775, exempelvis i Oster-
vila 1767. Lorichs 1932, s. 89.
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strivan efter effektivisering, utan dven en osikerhet hos flera vighéllare infér att
en forindring riskerade att leda till orittvisor.

Varken i 1734 ars lag eller i gistgivarordningen samma &r fanns ndgra fore-
skrifter f6r antalet lotter som varje vighallare skulle ha. I ett utkast till 1734 &rs
lag frin 1694 stir att ingen skulle tilldelas mer 4n tvi vigstycken om “néden det
icke fordrar”."9 Det fanns alltsi en vilja att minimera antalet lotter per vighall-
are redan i slutet av 1600-talet. Trots detta och det kungliga brevet 1775 hade
vighallare pa en del platser i landet fortfarande i mitten av 1800-talet ett flertal
olika lotter att underhélla. Ludvig B. Falkman skrev 1849 att vighillare i
Malméhus lin ofta hade en lott pé varje typ av vig — landsvig, hiradsvig, sock-
envig och byvig. Uppsplittringen ledde till att lotter kunde ligga pa stora av-
stdnd frén den vighallningsskyldigas hemman, vilket gav linga restider, trottade
ut dragdjuren och ocksd forsvirade for vighéllaren att halla uppsikt éver sina
arbetare. Ytterligare ett problem med de minga lotterna var enligt Falkman att
de ofta var korta, sirskilt for mindre girdar och sddana som genomgitt hem-
mansklyvning. Korta lotter ledde till ojimn grusning, ibland med olika
material, vilket férsimrade vigkvaliteten.?°

Dessa beskrivningar av antalet lotter som varje vighallare hade ansvar for le-
der over dll frigorna som ska besvaras i foljande avsnitt. Carlegrim ser i sitt
undersokningsomrdde en utveckling 6éver tid fran flera till ett fital viglotter per
vighdllare, men fanns en sidan utveckling ocksé i Vistmanlands lin? Manga
lotter forde med sig problem i form av hoga kostnader for vighéllarna och
kunde i lingden resultera i lidgre vigkvalitet. Men 4 andra sidan krivde en mi-
nimering av antalet lotter ndgot sitt att garantera en rittvis férdelning, dll ex-
empel genom en gradering av vigarna — ndgonting som dtminstone vad gillde
jord hade visat sig besvirligt att genomfora i praktiken. Detta gor att det finns
anledning att nirmare undersdka de argument som anvindes for att olika antal
lotter valdes vid vigdelningar i Vistmanlands lin, och hur eventuella grade-
ringar utformades.

Fran flera lotter till gradering i Norrbo hirad

Vid Norrbo hirads héstting 1737 klagade flera personer dver att den ridande
vigindelningen var orittvis och att varje vighallare hade flera lotter. Men det
fanns inga listor 6ver vilka som skulle underhélla olika delar av vigarna, och de
visste dirfor inte “huruvida hvar och en, efter den del han i by iger, har sitt
ritta skifte uti vigen”. En ny vigdelning borde pd grund av dessa brister ge-
nomféras sd snart som mojligt och da skulle varje vighallare tilldelas sitt skifte

19 Forarbetena till Sveriges Rikes Lag 1688-1736, Del IV, s. 352.
20 Falkman 1849, s. 31.
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efter den del han eller hon igde i byn, och “som det f6r allom ligligast faller”.2!
Hir finns tydliga hinvisningar till texten i 1734 drs lag, och anledningen till att
frigan om vigdelningar aktualiserades var kanske forutom avsaknad av en tydlig
delningslingd ocksd att den nya lagen nyligen tritt i kraft.?? Vid den nya del-
ningen skulle var och en tilldelas kortare eller lingre lott beroende pd “ortens
belidgenhet samt lingre och kortare vig efter grus”, alltsd en gradering av olika
delar av vigen utifrin dessa tvd faktorer. Dessutom ville ndgra invénare i Sankt
Ilians och Skerikes socknar bli befriade frdn sina lotter pd Bovallsviigen som lig i
nordvistra delen av Skultuna socken, utanfér deras egen socken (se karta 1.3),
och istillet fa lotter pa vigar nirmare deras hemman.?

Under 1740- och 1750-talet genomfordes direfter ett flertal vigdelningar i de
olika socknarna i Norrbo hirad. I Flickebo socken delades 1747 och 1749 tvd
allminna vigar inom socknen, Bergslagsvigen och Vistra landsvigen. Varje
vighdllare fick di tva lotter pa varje vig, vilket innebar sammanlagt fyra lotter
per vighallare i socknen.?# Vid delningen av Bergslagsvigen genom Romfartuna
socken den 24 maj 1747 bestimdes att varje vighéllare skulle fi tva lotter var-
dera. Lingden pa lotterna skulle inte bestimmas utifrin avstindet till grustik-
ten, utan istillet skulle placeringen av lotter ske s& sinnrike att om den ena lot-
ten lag lingre frn grustikten skulle den andra placeras proportionellt sett nir-
mare, och dirigenom skulle den sammanlagda grustransportstrickan bli ungefir
lika lang for alla vighallare. De skulle dessutom fi en lott pé ytterligare en vig
och dirmed sammanlagt tre lotter var. En vighéllare drev igenom att 3 hela sin
viglott 1 ett enda stycke nira sitt hemman istillet for tre olika lotter, mot att
den sammanlagda lingden pa detta enda stycke blev dubbel mot vad den hade
blivit om den férdelats pa tre lotter.?s Under vissa omstindigheter fanns alltsd
mojligheten att fi bara en viglott. 1749 delades ytterligare tre vigar i Romfar-
tuna socken. Dessa delades alla i tva skiften per vighéllare, men varje viighdllare
i socknen deltog bara i underhéllet av en av de tre vigarna.?® Under 1750-talet
delades ytterligare tva vigar i Romfartuna, och d tillimpades en form av grade-
ring som forutom taxeringsgrunden avgjorde lotternas lingd.?” Fran en vigdel-

2L AV, Svand bruks arkiv, Rittegingshandlingar, Fs:5 109 D15, utdrag av Norrbo hiradsritts
dombok d. 5 okt. 1737

22 D. 1 sep. 1736.

23 AV, Svand bruks arkiv, Rittegingshandlingar, Fs:5 109 Dis, utdrag av Norrbo hiradsritts
dombok d. s okt. 1737.

24 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 1748-1834, Vigdelningar i Flickebo d. 29 okt. 1747 och d.
28 okt. 1749. Bergslagsvigen kallades Stora landsvigen.

25 ULA, LBF, nr s5, Vighandlingar 17481834, Vigdelning i Romfartuna d. 24 maj 1747.
26 UJLA, LBF, nr ss, Vighandlingar 1748-1834, Viigdelningar i Romfartuna d. 11, 14 och 16
nov. 1749.

27 ULA, Kronofogden i Bergslags fogderi, nr 270, Handlingar om vigar och broar, Vigdelning
i Romfartuna d. 2 okt. 1765.

104



ning i Sankt Ilian socken pa 1740-talet framgir att de vighallningsskyldiga till-
delades tva lotter var pd en vig.?

Sammantaget delades de flesta vigar i hiradet under denna tid var for sig,
vilket gjorde att varje vighallare fick lika minga lotter som det fanns vigar,
och ibland delades de dessutom s att varje vighédllare fick flera lotter pa
samma vig. Detta innebar att antalet lotter per vighéllare i slutindan blev
hégt. Vad som beslutats i hiradsritten 1737 om att vigarna skulle graderas ut-
ifrin avstdnd till grustike och att detta skulle bestimma lingden pé varje vig-
hallares lott verkar inte ha tillimpats. Vid mitten av 1700-talet hade séledes
varje vighdllare flera olika lotter att underhilla. 1762 tog linsman Sohlberg
upp denna friga vid hiradsritten:

Therefter forestiltes then nirwarande allmogen, om the icke wore négde thermed,
at en ny wig indelning skedde, pd sddant sitt, at hwar och en finge sitc wigstycke
pA ett stille, s& mycket mojeligit wore, nirmast sine hemman, hwaraf wid wigarnes
lagning, tilflsto allmogen lindring och lisa, framfér som thet nu ir, dé the skola
firdas pé fem til sex sirskilte stillen, hwarigenom theras tid forspilles [...].29

Ett mindre antal lotter skulle siledes enligt kronofogden innebira att denna
skyldighet blev mindre kostsam for vighéllarna. Nagot beslut fattades emellertid
inte vid detta tillfille.3° Vid hésttinget 1763 meddelade sockenombudet frin
Flickebo att de ville ha kvar sina tidigare lotter, och flertalet vighallare i Sankt
Ilians, Skerike och Skultuna socknar protesterade mot att minska lotterna till en
per vighallare. Detta eftersom de inte ville riskera att fi ett sumpiga stycken
med langt till grustike. Kronofogde Johan Fougberg forsokte 6vertyga dem
genom att forklara att en gradering utifrdn faktorer som vigens beskaffenhet
och avstdnd till grustike skulle goras, men de ville indd behélla sina tidigare
lotter.3* Nagra vighallare i Sankt Ilians socken ville byta bort sina lotter pa
Bovallsvigen, eftersom de menade att vigens avligsenhet gjorde att underhillet
tog mycket tid i ansprdk for deras arbetskraft och dragdjur.3> I Romfartuna
ansig kronofogden att det fanns en orittvisa i férdelningen mellan vighéllare i
norra och sodra delen av socknen. Men utifrdn senare dokument genomférdes
inga storre forindringar, om ens ndgra, vid detta tillfille, och varje vighéllare
fortsatte dir liksom i 6vriga hiradet att ha ett flertal lotter.33

Efter det kungliga brevet 1775 om minskning av antalet lotter skrev krono-

fogden i Norra fogderiet till landshévdingen att flera utspridda vigstycken

28 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 17481834, Vigdelning i S:t Ilian socken 1740-tal.
29 ULA, NH, Ala:r2, HT 1762, d. 8 nov.

30 Arendet verkar till viss del hinskjutits till sockenstimmorna: I Harakers sockenstimma blev
beslutet att inte férindra den rddande indelningen. ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt.

3T ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt.

32 De pdpekade ocksd att flera vighéllare i Skultuna och Harakers socknar bodde relativt nira
vigen och littare skulle kunna underhalla den. ULA, NH, ALi1x, VT 1764, d. 1 mars.

33 ULA, NH, Ala:12, VT 1764, d. 1 mars.
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framforallt var ett problem i Flickebo socken. Landshévdingen svarade att
vigarna borde fordelas si att de som bodde i vistra delen av denna socken end-
ast fick lotter pa vistra vigen, och de som bodde i 6stra delen bara pd Bergslags-
vigen som ldg pa ostra sidan om Flicksjon (se karta 1.3). Detta istillet for som
nu nir varje vighdllare hade lotter p& bada vigarna, vilket ledde till svérigheter
att utfora underhallet.34 Landshévdingens skrivelse resulterade i att drendet togs
upp pa vintertinget i Norrbo hirad 1776. Kronofogden f6rsokte dir dvertyga
Flickeboborna om att géra denna omférdelning av lotterna, men frilse-
bonderna i vistra Flickebo vigrade eftersom det pd vistra sidan av sjon inte
fanns tillging till grus nirmare 4n 1,5 mil bort, medan det pa 6stra sidan lig
grustikter betydligt nirmare vigen. De 6vriga sockenborna medgav ocksa detta.
Gradering av viglotternas lingd utifrén avstindet till grustikten som ett sitt att
16sa problemet nimns inte, och ingen férindring skedde dirfor heller.3s

Forst runt sekelskiftet 1800 borjade s kallade storskiften av vigarna i Norrbo
hirad att genomféras. 1797 till 1801 pagick en storskiftesdelning i Harakers
socken, efter att ha begirts hos landshévdingen av Svand bruks dgare greve Knut
Posse, med direkt hinvisning till det kungliga brevet 1775. 1802 ansokte herr
B.G. von Hauswolff om storskifte av de allminna vigarna inom Romfartuna
socken, och 1802 holls ocks ett méte om storskifte 1 Flickebo socken, efter att
nigra skattebonder i socknens dstra del begirt detta.3¢ I Romfartuna bestimdes
att varje vighéllare skulle fi tvd lotter, och i Haraker bara en, medan det i
Flickebo dter blev tvist mellan vighéllare i socknens 6stra och vistra del. Tvis-
ten slutade enligt protokollet med konstaterandet “att enskifte icke kan iga
rum, dirist icke en limpad gradering efter byggningsimnets lingre och kortare
afstind mellankommer”. Men sockenborna kunde inte komma 6verens om hur
denna gradering skulle se ut. I slutindan genomférdes en minskning dven dir s&
att varje vighéllare sammanlagt fick en lott pa Vistra landsvigen och en lott pa
antingen Bergslagsvigen eller Nyby kyrkvig, som bdda ldg i ostra delen av sock-
nen, istillet for tva lotter pd varje vig som bestimts vid delningarna pa 1740-
talet.37 Efter storskiftesdelningen i Flickebo socken fick exempelvis innehavaren
av Odesvallen % mantal — vilket fir betraktas som en genomsnittlig hemmans-
storlek i socknen — en lott pa 179 9/16 alnar att underhilla pd Vistra vigen, och
en lott pd 130 alnar pd Bergslagsviigen.3®

34 ULA, U-LK, Ala:73, Brevkoncept frin landshévdingen dill vice kronobefallningsman
Thunberg d. 30 aug. 1775.

35 ULA, NH, AL13, VT 1776 5. 67.

36 LMA, Haraker socken 19-HAK-40, Vigdelning 1797 s. 9, 14. LMA, Flickebo socken 19-
FLA-25, Vigdelning 1803, Ansdkan ingiven d. 10 mars 1802 till landshévdingen s. 11, ULA, LBF,
nr 55, Vighandlingar 17481834, Storskifte av vigar i Romfartuna d. 25 okt. 1802.

37 LMA, Flickebo, 19-FLA-25, Vigdelning 1803, s. 3—4.
38 LMA, Flickebo, 19-FLA-25, Vigdelning 1803, s. 6, 8. Lingderna motsvarar ca 108 och 79 m.
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P4 1810-talet genomférdes en gemensam storskiftesdelning av vigarna i
Skultuna, Skerike och Sankt Ilians socknar. Overste Brindstrom i Skultuna
hinvisade i ansokan till att hans bostille hade fem lotter utspridda péd olika
vigar, och att dessa borde kunna minskas till en eller hogst tva.3 Aven krono-
fogden Bellander menade att en delning liknande den som genomférts i de
andra socknarna i hiradet skulle behévas i dessa tre socknar. Han motiverade
detta med att vighéllarna da littare skulle kunna underhélla sina lotter in om
de var tvungna att dka till fyra eller fem olika stillen, samt att firre lotter skulle
forenkla for kronobetjiningen vid kontrollen av att alla vighallare fullgjort sina
skyldigheter.4© Men flera vighallare i frimst Skerike socken ville inte byta bort
sina tidigare lotter. Vidare ansig den fore detta kronofogden Hultberg som igde
ett hemman i Sanke Ilians socken att en gradering forsvirades av att manga
grustikeer befann sig pd inigomark, och dirmed lopte risk att inte lingre fi
anvindas i framtiden, vilket skulle pdverka kostnaden for att underhélla olika
viglotter och forsvira graderingen.# Om avseende fistes vid dessa anmirk-
ningar di dverenskommelser om gradering ingicks framgér inte. Hultberg skrev
ocksa att enskifte — i betydelsen en lott per vighallare — vad gillde vigar ibland
var nyttigt, men att det inte foreskrevs i rddande lantmiteriforfattningar och
dirfor inte var nédvindigt att genomdriva.4* Till sist genomférdes en delning s&
att varje hemman i de tre socknarna fick w3 lotter var.43

Storskiftesdelningarna bestod i stort sett oférindrade fram till 1830-talet, da
brukspatron Tersmeden som tidigare framgatt forsokte fi en ny vig indelad
som allmin i Flickebo socken.#4 Dir hade varje vighéllare fortfarande en lott
vardera pd vigar pd bdda sidor om sjon, vilket Tersmeden utnyttjade som ett
argument for sin sak. Han menade att med en indelning s att vighallarna i
oster bara fick lotter pd Bergslagsvigen och de i vister pd Vistra landsvigen
skulle s& mycket tid frigoras att vighallarna utan problem borde kunna under-
halla dven den vig som han sjilv ville fi indelad.4s Sedan det bestimts att vigen
skulle bli sockenvig och delas pa hela Flickebo socken 1832 ville inspektor

39 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 1748-1834, Vigdelning i Skultuna, Skerike och S:t Ilian,
d. 8 apr. 1811

40 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 1748-1834, Vigdelning i Skultuna, Skerike och S:t Ilian,
Brev frin kronofogde Bellander d. 15 nov. 1810.

4TULA, LBF, nr s5, Vighandlingar 1748-1834, Vigdelning i Skultuna, Skerike och S:t Ilian
18101814, Bilaga nr 2 och 3 frén Hultberg d. 12 dec 1810 resp. d. 6 apr 1811.

42 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 17481834, Vigdelning i Skultuna, Skerike och S:t Ilian
18101814, Bilaga nr 3, frin Hultberg d. 6 apr. 1811.

43 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 17481834, Vigdelning i Skultuna, Skerike och S:t Ilian
18101814, Bilaga nr 4-6.

44 En mindre forindring som skedde pé 1820-talet var att Skerike socken tvingades underhélla
en del av den s.k. Forsbyvigen som allmin vig.

45 ULA, Ramnis bruk, Handlingar rérandet bruket och godset, FI:3 1625-1890, 10. Handlingar
angdende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, avskrift av anférande till proto-
kollet vid Norrbo hiradsting d. 19 dec. 1831, undertecknat av P.R. Tersmeden och B.A. Schenstrém.
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Billman att vigen skulle liggas i tvd skiften, for att skapa en jimn férdelning av
vighallningsskyldigheten. Flera andra menade att en lott per by var bittre, men
att delidgarna i byn sedan fick dela denna som de ville, vilket ocksa blev beslutat.
Det fanns alltsd mojlighet for deligarna i byn att dela sitt stycke sd att varje
vighdllare fick flera lotter. Varje bys skifte placerades sedan sd att de som bodde
lingre bort frin vigen fick lotter si nira sina hemman som méjligt, medan de
som bodde nirmare vigen fick lotter lingre bort pa vigen, mot grinsen till
Ramniis socken, f6r att skapa en rittvis fordelning.4¢

Denna delning hann aldrig verkstillas, utan vigen blev omedelbart direfter
klassad som hiradsvig. Detta berodde till stor del pa skillnader i hur linga lotter
vighdllare i de olika socknarna hade, vilket i sin tur var kopplat till att delningar
skett i varje socken for sig. Flickebo var mest belastad, med 1243 alnar per
mantal, medan Skerike bara lig pd 648, och Sanke Ilian 962, Skultuna 1069,
Haraker 1076 och Romfartuna 941 alnar per mantal. Om den nya vigen hade
delats endast pd vighallarna i Flickebo socken skulle dessa ha fitt nistan 2000
alnar per mantal. I denna berikning inkluderades inte gradering av vigarna,
vilket gor att jaimf6relserna inte helt entydigt visar belastningen.+7

Ett sitt att dela in den nya vigen hade varit att tilldela varje vighallare i hi-
radet en lott pd den nya vigen, vilket skulle ha haft fordelen att nya delningar
av dvriga vigar inom socknarna inte behovde goras. Eftersom vighallare i Sanke
Ilians och Skerike socknar hade lotter pa Bovallsvigen i Skultuna socken fanns
inte heller ndgon konsekvent regel om att skyldigheten begrinsades till den egna
socknen, vilket 6ppnade for en sddan delning.4® Men problemet var att om alla
vighdllare i hela hiradet skulle fi varsin lott pd den nya vigen innebar det dels
att antalet lotter per vighallare utskades, dels att ménga blev tvungna att 8ka en
lingre stricka — som mest ungefir fem mil — for att underhdlla nigra fi alnar
vig.49 Hiradsrittens betinkande blev dirfor att alla existerande allminna vigar,
inklusive den nya vigen, skulle omfordelas pé hela hiradet, och att vighéllare s&
langt det var méjligt skulle tilldelas lotter inom den egna socknen eller 4tminstone
inte alltfor lingt bort. Vid graderingen av vigarna skulle hinsyn tas till hur trafik-
erade de var, hur langt det var efter grus och lokalférhallanden i évrigt. Det fanns
dven vid detta dllfille protestester, nimligen frin ombuden frin Sanke Ilians

46 LMA, Flickebo, 19-FLA-43, Vigdelning 1833 § s.
47 ULA, NH, AIII:3 Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 20 dec. 1832.

48 ULA, NH, AIIIL3. Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 9 nov.
och d. 20 dec.

49 ULA, NH, AIII:3. Protokoll vid extra férrittningar 1810-1834, Hostetinget 1832, Sirskilt pro-
tokoll d. 20 dec. Detta anvindes ocksa av brukspatron Tersmeden som ett argument mot att varje
vighdllare i Norrbo hirad skulle fi varsin lott p& den nya vigen, eftersom det “vore dnnu mera
ordttvist, att afldgsnare socknars jorddgare skulle betungas med ett s3 tryckande onus, att firdas 4
a 5 mil, endast f6r att underhalla ndgra famnar vigstycke”. ULA, Ramnis bruk, Handlingar ro-
rande bruket och godset, FI:3 1625-1890, 10. Handlingar angdende indelning af wigen emellan
Ramnis och Flickebo socken, Brev frin P.R. Tersmeden till landshévdingen d. 10 juni 1833.
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socken, som inte ville ha nigon férindring av ridande indelningar.5° En ny vig-
delning i Norrbo hirad inleddes f6rst 1841, dd det bestimdes att de som tvingades
ta lotter utanfor den egna socknen fick en reducering av lottens lingd.s* Vid sjilva
delningen 1844 tilldelades varje hemman en lott, utom i Skerike, dir vighéllarna
valde att ha tv lotter per vighallare.5>

Vid delningen 1841-1844 var strivan efter en rittvis fordelning si viktig att
det beriknades ned till 0,001 aln — vilket motsvarar 0,6 millimeter — hur léng
lott varje vighallare skulle ha, utifrin hur viigarna graderats. D4 tilldelades ex-
empelvis innehavaren av Odesvallen i Flickebo socken en lott pa 195,823 alnar
pa Bergslagsvigen, vilket var en klar minskning jimfort med tidigare d girden
haft tv4 lotter pd sammanlagt 6ver 300 alnar.5 I praktiken spelade decimalerna
knappast nigon roll, men det var uppenbarligen vildigt viktigt att varje vig-
hallare tilldelades exakt ritt lingd. Férmodligen blev det sirskilt viktigt nir
varje vighdllare bara tilldelades en lott, och var en forsikring mot framtida tvis-
ter om huruvida fordelningen av lotter skett pd ett korrekt sitt. Sedan kom
protester inda och en viss forindring i delningen gjordes.s+

Denna genomging av drygt hundra &r av vighéllning med lotter i Norrbo
hirad visar en tydlig forindring frdn att vigar delades separat eller att en likvir-
dig belastning efterstrivades genom att varje vighallare fick flera lotter pa alla
allminna vigar inom socknen, till att antalet lotter per vighéllare begrinsades
och rittvisa skapades genom gradering, liknande utvecklingen i Akerbo hirad i
Ostergétland.

Likvirdighet mot lag belastning i Vistmanlands lin

I Vistmanlands lin som helhet 4r den minskning av antalet lotter per vighallare
over tid som fanns i Norrbo hirad mindre tydlig, och bilden blir mer komplex.
Redan vid delningen av sockenvigarna i Norbergs socken 1750 kom vighallarna

50 ULA, NH, AIII:3. Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 25 sep. 1833.
STLMA, U-lin, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning d. 28 juni 1841 §.5. Ex. tvingades Skul-
tuna att ta en striicka vig i Harakers socken, dock med villkoret att det gjordes en nedskrivning av

lingden pd denna stricka eftersom den lig utanfor den egna socknen. LMA, U-lin, Norrbo
hirad, 19-NOR-6, Vigdelning d. 28 nov. 1843 § 21

52 LMA, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, d. 28 nov. 1843, § 22-29, s 1222, Vig-
delningslingder s. 64—97. Efter att forlingningen av en allmiin vig i Skerike socken hade kategori-
serats som allmin av landshévdingen négra 4r tidigare fick varje viighallare i Skerike tv4 lotter pd
vad som i princip samma vig och dirfor ansokte de 1840 om ny delning s3 att de bara skulle ha en
lott per vighallare pd denna viig. Problemet med tvi lotter p& samma vig var enligt de som an-
sokte “mycken onédig tidsspillan”. Diremot var det uppenbarligen inget problem att ha tvé lotter
s linge de ldg pa olika vigar. ULA, LBF, nr 56, Vighandlingar 1835-1844, Delning av hirads-
vigen genom Skerike socken d. 15 juni 1840.

53 LMA, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, Vigdelningslingder s.55—9s, for Flicke-
bo socken se s. 55-63.

54 LMA, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, s. 98.
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overens om att varje hemman inte skulle fA mer 4n en lott att underhélla, samt
att eftersom en av vigarna var i bittre skick och anvindes mindre skulle de som
blev tilldelade sektioner pd denna vig fa lingre lotter in de som blev indelade
pa de Svriga tvd vigarna — alltsd en gradering.ss Exempel pa att varje vighéllare
bara skulle tilldelas en lott finns ddrefter for hela perioden, och kallas ofta en-
skifte, i analogi med motsvarade typ av delning av jord.s¢

Klagomal fran vighallare pd att de hade for ménga lotter finns tidigt under
perioden, exempelvis frin Odensvi socken 1756. Den delning som gjorts tvd ar
tidigare kritiserades eftersom vighéllarna da fatt lotter pd upp till fyra olika
platser.57 1766 klagade ett flertal sockenbor i Sitterbo 6ver att de fate lotter pa
flera stillen och lingt frin sina girdar.s® Dessa tidiga exempel pa en vilja att
minimera antalet lotter och klagomal pd alltfér ménga lotter, tillsammans med
samtida tendenser i Norrbo hirad, gor att det kungliga brevet frin 1775 inte var
s4 avgorande for utvecklingen som tidigare forskning har menat. Brevet verkar
inte heller ha fatt sirskilt stort genomslag i Vistmanlands lin den nirmaste
tiden efter utfirdandet. I exempelvis Snevringe hiradsritt diskuterades brevet,
men eftersom vigarna dir nyligen blivit delade ansdg ritten att vighéllarna
sinsemellan skulle komma &verens om jimkningar si att var och en si langt det
var mojligt bara fick en viglott.© Som visats for Norrbo hirad kunde diremot
hinvisningar till brevet goras langt fram i tiden, vilket gor att detta indd mdste
anses som av betydelse f6r forindringar i antalet lotter i Vistmanlands lin. Det
var ocksd sd att vighillare 4ven efter 1850 kunde ha manga olika lotter. D4 en ny
vigdelning genomférdes i Siende hirad 1867-1868 hade vighallare i flera sock-
nar s& mycket som sex eller sju olika lotter.®* Detta gor att dven utvecklingen
mot firre lotter 6ver tid méste nyanseras, och svirigheterna att se entydiga
monster gor det viktigt att analysera de motiv och orsaker som lig bakom an-
talet lotter per vighéllare pé olika platser.

55 LMA, Norberg, 19-NOB-49, Vigdelning 1749, s. 1.

56 1 ansskan om delning av landsvigen genom Huddunge socken 1839 skrev de fem som an-
sokte att de dnskade att vigen skulle liggas i enskifte. LMA, Huddunge, 19-HUD-63, Vigdelning
1840, s. 3—4. Vid delningen av allminna vigar i Nora socken 1844 bestimdes att vigarna sa lingt
det var majligt skulle delas i en lott pa varje by, och dven en lott per vighllare inom byn. LMA,
Nora, 19-NOA-118, Vigdelning 1844, § 8, s. 10. Vid vigdelningen i Tirna socken 1848-1849
beslutades att varje hemman eller hemmansdel skulle f& en enda viglott. LMA, Tirna, 19-TAR-
68, Viigdelning 1849, § 6, s. 7.

57 ULA, Kronofogden i Kungsérs fogderi, Nr 197 Handlingar angiende vigar och broar 1715—
1780, Utdrag ur domboken vid Akerbo hiradsritt d. 16 nov. 1756, om sockenvigar i Odensvi.

8 ULA, Kronofogden i Kungsérs fogderi, Nr 197. Handlingar angende vigar och broar 1715—
1780, utdrag ur Akerbo hiradsritt d. 26 maj 1766.

59 Kronofogdarna skickade efter det kungliga brevet in rapporter till landshévdingen, som
vidarebefordrade dem till Kammarkollegium. Tyvirr har jag inte lyckats hitta dessa rapporter.

60 ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, Nr 184. Handlingar om vigar, broar och firjor 1749~
1800, utdrag ur Snevringe hiradsritt d. 27 okt. 1775.

o1 Landshévdingens utslag d. 28 okt. 1868, citerat i Lorichs 1932, s. 140.
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Om varje vig delades separat kunde en vighéllare i slutindan fi flera lotter
att ansvara for, dven om detta inte var ett medvetet val. Ifall det efterstrivades
att minimera antalet lotter var en l6sning dirfor att verkstilla en enda delning
for alla vigar inom ett omride. Detta var vad som utléste en delning av samtliga
allminna vigar i Norrbo hirad pi 1840-talet, som nimnts ovan. En liknande
situation fanns i Siby socken d& en ny vig 1840 fitt status som sockenvig, och
istillet for att varje vighéllare skulle f& en lott pd denna nya vig att addera till
sina tidigare lotter bestimdes att samtliga sockenvigar skulle delas p& nytt och
varje vighdllare om det var méjligt bara tilldelas en lott.®> Vid sjilva delningen
1848 papekade kronans ombud att dven landsvigen skulle kunna delas sam-
tidigt, s att vighallarna slapp fi ett skifte pd sockenvigarna och ett pd lands-
vigen, och istillet bara behévde ha en viglott sammanlagt. Efter vissa diskuss-
ioner enades sockenborna om att gora pd detta sitt.% Problemet med denna
metod for att hilla nere antalet lotter per vighéllare var att den krivde en ny
delning av samtliga vigar nir en ny vig tillkom.

En anledning till atc vighéllare tilldelades flera lotter vid delningar var svi-
righeterna att gradera vigarna pd ett sitt som ansigs garantera rittvisa. I Nora
socken 1767 ville ndgra vighéllare tilldelas flera lotter "hilst det wore obilligt at
dela alla wigarne i en lott i anseende til wigens olikhet”.64 T Vittinge socken
beslutades 1798 forst att genomfora en delning s att varje hemman fick en
viglott, men sedan protesterade ndgra med hinvisning till att detta var "obil-
ligt och orittvist” och istillet borde de tvd vigar som socknen underhéll delas
var for sig. Detta bestimdes ocksa.% I Kirrbo socken beslutades 1816 att dela
en vig i tva olika skiften. Om en by fick lotten lingst dt ena héllet i ena skiftet
sd innebar det att samma by fick lotten lingst it andra héllet i andra skiftet.
Enligt protokollet var avsikten med detta att skapa en jimlik fordelning uti-
frin avstdnd till grustikten.®® I vissa fall bestimdes att de strickor av vigar
som gick genom byar skulle bli till en sirskild lott som tilldelades den berérda
byn, vilket ocksd kan ha bidragit till att vighallare fick flera lotter. Vid del-
ningen av vigar i Yttertjurbo hirad 1829 bestimdes att varje by skulle under-
halla den vig som gick igenom byn eller nira intill, vilket de sedan kunde
rikna av pd sin egentliga viglott. Samma sak bestimdes dven vid delningen av
allminna vigar i Meddkers socken 1840.67

62 ULA, Linsmannen i Visterds fogderis 2dra distrike, Nr 49, Vigdelningshandlingar 1753—
bt , Delning av en sockenvig 1 Sil . I7 aug. 1840 .
894, Delning kenvig i Siby d. 17 aug. 1840 § 8

63 LMA, Siby, 19-SAB-62, Vigdelning (1848-)1851, § 4, s. 3.

64 LMA, Ostervila, 19-OST-39, Delning, (Vigdelning i Nora socken) 1767, s. 28—29.

65 ULA, Linsmannen i Vittinge distrike, nr 2, Diverse handlingar, Vigdelning i Vittinge
socken d. 5 och d. 11 nov. 1798.

66 T MA, Kirrbo, 19-KAR-29, Vigdelning 1816, s.2.

67 LMA, Yttertjurbo hirad, 19-YTH-1, Vigdelning 1829, § 67, s. 39—40. LMA, Medéker, 19-
MED-66, Vigdelning 1841, s. 35-36.
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Frigan om antalet lotter kunde generera konflikter, exempelvis i Norrby
socken 1830. Foresprakarna for flera skiften menade d& att

[...] enskifte & wigarne vil kunde tillskynda en och annan betydlige forméner
men nistan oberiknelig skada och forfing fér manga andra, som, for att himta

vigfyllningsimnet och fi det pd sitt wigstycke framfort, skulle ndgas fara flere

mil lingre 4n de forre.68

Négon overenskommelse gick inte att nd, och frigan limnades till lantmitaren
och gode minnen, vars utslag blev tvéskifte eftersom detta ansigs garantera en
hégre grad av rittvisa 4n enskifte vad gillde avstdnd till grustike. Nagra vighallare
besvirade sig 6ver utslaget hos landshévdingen, bland annat med hinvisning till
de forordningar som utkommit om enskifte av jord. Landshévdingen menade
emellertid att detta regelverk inte var tillimpbart vad gillde vigdelningar, och
eftersom de flesta vighdllare foredrog tva skiften faststillde landshévdingen
detta.®

Konflikter om antalet lotter behévde inte sluta med flera lotter per vighall-
are. Vid delningen av landsvigen genom Huddunge socken 1840 uppstod en
diskussion mellan de som ville ha tvd lotter per hemman och de som ville ha en.
De som féresprikade tvd lotter menade att skillnaderna mellan norra och sédra
delen av vigen var stora vad gillde avstind till grustike, men dll sist gick de
indd med pa enskifte under forutsittning att en del av vigen ansigs svarare att
underhilla.7° Gradering var alltsd 16sningen f6r att uppna enskifte. P4 1840-talet
pagick en delningsprocess i Ostervila sedan det konstaterats att varje vighllare
hade fyra sirskilda lotter, och ocksd att gradering vid férra vigdelningen 1785
inte hade gjorts. Efter att en ansdkan om minskning av antalet lotter limnats till
landshévdingen protesterade tre ombud med hinvisning till att flera lotter per
vighallare inte innebar ett problem, utan skapade en rittvis fordelning av un-
derhéllsskyldighet pa vigdelar som var littare respektive svdrare att underhélla.
Ovriga vighillare och ombud ansig att en minskning till en lott per vighallare
skulle innebira en littnad for vighallarna, och landshévdingen valde med hin-
visning till att en majoritet av vighallarna ville ha en forindring och att enskifte
ansdgs innebira en forenkling att gd pa den senare linjen, férutsatt att en or-
dentlig gradering av viigarna gjordes.”"

68 TMA, Norrby, 19-NOY-69, Vigdelning 1830, § s, s. 7.

69 TMA, Norrby, 19-NOY-69, Vigdelning 1830, § 5-6, s. s—11.

79 LMA, Huddunge, 19-HUD-63, Vigdelning 1840, § 7, s. 8-9.

7' LMA, Ostervila, 19-OST-191, Vigdelning (1848-)1860, s. 5—7. Vid sjilva delningen bestim-
des att vigarna s lingt det var méjligt skulle delas i en lott per vighallare, men om lokala om-
stindigheter forhindrade detta kunde fler lotter accepteras. Fler exempel pd enskifte efter konflike:
1837 protesterade flera i Kila socken mot att de efter den nyligen avslutade delningen tilldelats tvé
lotter per vighéllare. ULA, U-LK, DIII:250, Enskildte personer, nr 30, brev frin komminister
Eriksson m.fl. d. 2 juli 1837. I sockenstimman i Kila beslutades 1848 diirfor att varje vighallare
inom socknen bara skulle tilldelas en viglott, istillet for flera utspridda. LMA, Kila, 19-KIL-109,
Vigdelning 1854, Utdrag ur sockenstimma i Kila socken d. 20 aug. 1848, s. 18-19.
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En vilja att minimera antalet lotter kunde ocksé f& vighallare som hade flera
fastigheter inom ett omrdde att forsoka fi dessas lotter sammanslagna. Vid vig-
delningen i Munktorps socken 1790 férsokte dgaren till Stiholms siteri och dess
underlydande hemman att f2 alla viglotter som péforts dessa fastigheter sam-
manslagna med argumentet att om den som ville kunde f sina delar av jorden
sammanslagna si borde detta ocksd gilla vigar.7> Vid delningen av Broddbo-
vigen som hérde till Sala stad forsokte ridman Sahlin driva igenom att hans tre
tomters viglotter skulle slés samman till en, med hinvisning till regelverket for
laga skifte "som berittigar en delidgare i Byalag att om han ir deligare i flera
hemman, {3 sin andel af hvarje hemman utbruten och laggd i sammanhang med
hvarandra”.73 Ovriga ombud menade att det redan bestimts att revningsboken
frin 1701 och den ordning som tomtdelarna dir upptogs i skulle ligga till grund
for placeringen av lotterna vid denna delning, och de hivdade ocksd att
lagaskiftesregelverket inte var tillimpbart for denna forrittning. Sahlin verkar
ddrfor inte ha fitt igenom sitt krav.74

Aven frin andra delar av Sverige finns exempel pi att rittviseargument stod
mot frigan om den totala belastningen i valet av antal lotter per vighéllare. Vid
delningen i Tierps socken 1735 ville lantmitaren att varje by bara skulle f en
viglott, men landshévdingen godkinde inte detta med hinvisning till att olika
avstind mellan byar och grustag kunde leda till en orittvis fordelning. Antalet
lotter borde begrinsas till tvd per by, en mitt i socknen och en mer i utkanten,
for att uppna en relativt jimlik férdelning.7s I Eds socken i Uppland fanns pa
1830-talet en diskussion kring att minska antalet viglotter per vighéllare. I sock-
enstimman protesterade fyra bénder mot detta, med argumentet att den ra-
dande indelningen var den mest rittvisa. Men flera inflytelserika personer i
socknen drev pd for att en minskning skulle genomforas, eftersom den delning
med tre lotter per hemmansdel som fanns ansigs “olimplig”. En gradering
skulle garantera att den nya delningen blev rittvis. De som ville genomdriva
forindringen vann ocksd omréstningen i sockenstimman.7¢

7> Sockenborna kunde inte ta stillning till detta och frgan skéts upp. LMA, Munktorp, 19-
MUN-125, Vigférrittning 1790, s. 2—3. Ett annat exempel var nir kyrkoherde Sandborg vid
vigdelningen i Bro socken 1804 krivde att f3 lotterna for kyrkoherdebostillet och ett under-
lydande hemman hopslagna. LMA, Kolsva, 19-KOS-117, Vigdelning (i Bro socken) 1804, s. 13.

73 LMA, Visterfirnebo, 19-VAB-226, Vigdelning (av Broddbovigen tillhérande Sala stad)
1846, § 13, 5. 12-13.

74 LMA, Visterfirnebo, 19-VAB-226, Vigdelning (av Broddbovigen tillhérande Sala stad)
1846, § 13, 12-13. Vid en vigdelning 1841 hade rédman Sahlin ocksd begirt att hans tomter skulle
tilldelas en enda viglote. Ovriga vighillare protesterade mot detta med hinvisning till revnings-
boken, och att rubbningar skulle skapa oreda. LMA, Sala stad, 19-SAS-82, Vigdelning 1842, § 21,
s. 6. Vid delningen av en annan vig i Sala stad 1845 bestimdes istillet att de som hade flera olika

dgor inte skulle behova fi flera viglotter, utan att dgornas lotter kunde sammanslas tll en enda.
LMA, Sala stad, 19-SAS-100, Vigdelning 1845, § 4, s. 2.

75 Svenonius 1937, s. 79.
76 Malmstrém 2006, s. 207-208.
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Sammantaget fanns det tva skl till att vighallare hade flera lotter. Antingen
genom att varje vig delades for sig och att summan av antalet lotter dirfor
okade nir en ny vig delades in, eller genom ett medvetet beslut som byggde pa
att enskifte okade risken att férdelningen av underhillsskyldigheten blev oritt-
vis. Enskifte 4 andra sidan foresprikades for att det ansdgs minska den mingd
arbete som varje vighallare var tvungen att utfora. Utifrin detta framgar att
valet av antal lotter per vighéllare var en potentiell konfliktfriga mellan strivan
efter rittvisa och minimal belastning. Om avsikten var att stadkomma en in-
delning som var bade likvirdig pd varje vighallare utifrin taxeringsgrund och
byggde pé enskifte sd krivdes en genomtinket placering av lotterna och en nog-
grann gradering.

Lotternas ligen
Placeringen av de lotter som vighallare skulle underhélla fick stor betydelse for
hur betungande underhéllet blev. Bo Gustafsson skriver att bonder i Norrland
protesterade mot att de kunde ha manga mil frin platsen dir de bodde till sina
viglotter, vilket 1876 ars kommitté ocksd hade framfért som ett problem med
lottmodellen.”7 Resultatet blev att flera dagsverken gick at bara dill att trans-
portera sig till och frin denna plats. Om l&nga avstind innebar svérigheter fanns
ocksd risken att underhillet eftersattes om vighéllaren ville minimera sin egen
arbetsborda.”®

Aven landshovdingen i Vistmanlands lin papekade i femérsberittelsen for pe-
rioden 1833-1837 att avstdnden till lotterna gjorde skyldigheten att underhalla
vigar betungande.”? Vid riksdagen 1817-1818 framférde Hans Andersson som
kom frén bondestdndet och Gamla Norbergs hirad i Vistmanlands lin att det var
ett stort problem i hans hemtrakter att vissa bodde utmed landsvigar, medan
andra var tvungna att &ka upp till tvd mil till sina viglotter — vad giller bide vin-
ter- och sommarvighallning. Han hinvisade till att detta férhéllande inte stimde
overens med lagtexten om att “den ena ej bor wara mera betungad in den
andra”.8° Det fanns siledes ett missndje i dtminstone delar av Vistmanlands lin
over skillnader i belastning mellan vighallare beroende pd avstindet mellan hem-
man och viglott. Frigan ir dirfor vad som paverkade hur viglotterna placerades.

En faktor som avgjorde inom vilket omride lotterna 6verhuvudtaget kunde
placeras var om vigarna férdelades pa socken- eller hiradsnivé, och en begrins-

77 1876 4rs viglagskommittés betinkande, s. 32, Gustafsson 1987, s. 91.

78 Kulturgeografen Patrik Olsson menar att linga avstdnd och flera lotter kunde gora att vig-
hallare inte skétte om de planterade triden utmed vigar i Skdne. Olsson 2012, s. 231, 242.

79 Kongl. Maj.ts befallningshafvandes i Westmanlands Léiin till Kongl. Maj:t i underdinighet 1837
afgifne Fem-Ars-Beriittelse s. 44.

80 Hederwirda Bonde-Standets Protocoll wid Urtima Rikdsdagen i Stockholm dren 1817 och 1818,
2 5. 176-178. Memorial av Hans Andersson d. s jan. 1818. LABEU menade dock att de inte kunde
befatta sig med #rendet utan mer bakgrundsinformation och hinvisade det till landshévdingen.
Bih. 1817-1818, 8, Betinkande nr 47, s. 179-180.
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ning till socknen var da ett sitt att garantera ett relativt kort avstind mellan
hemman och viglott. Vid riksdagen 1823 ansig prosten Hallstrom att det var ett
stort problem att vighallarna hade lotter pd flera stillen, och ibland vildigt
langt frin sina hemman. Losningen var enligt honom att begrinsa skyldigheten
till den egna socknen, varigenom vighallaren kom nirmare sin lott. De flesta
skulle enligt Hallstrom vilja atc ha ett lingre vigstycke nira den egna girden
istillet for ett kortare langt bort. Detta for att vighallarna kunde tvingas offra en
hel arbetsdag for att firdas tre till fyra mil for att ligga ett fital lass grus pa en
kort vigbit.’t

I Norrbo hirad hade vighéllarna i bérjan av undersékningsperioden endast
lotter inom de egna socknarna. Enda undantaget var nagra vighallare i Sankt
Ilians och Skerike socknar som hade lotter p& Bovallsvigen i Skultuna socken.
Denna begrinsning luckrades delvis vid den nya vigdelningen 1841-1844, som
bland annat foranletts av att Flickebo sockenbor vid hiradsritten papekat att
regeln om att varje socken skulle ansvara for alla vigar inom dess grinser kunde
leda till en orittvisa eftersom vissa socknar genomkorsades av fler vigar in
andra. Detta kunde enligt dem rittas till genom att vigarna delades inom hira-
det istillet f6r pa sockenniva.®> I dvriga linet fanns som tidigare konstaterats
delningar pa hiradsnivi pi vissa platser och pa sockennivi pi andra. Aven i
denna friga kunde alltsd en situation dir effektivitetsargument stod emot ritt-
viseargument uppstd. En begrinsning till den egna socknen innebar kortare
avstdnd till lotterna, men kunde ifrigasittas utifrdn att vissa socknar hade fler
och lingre vigar 4n andra att underhélla.

Frigan om den exakta placeringen av olika vighallares lotter vid delningar
l6stes pd olika sdtt. De flesta viigar hade en ridande indelning nir en ny del-
ningsprocess genomfordes, och det kunde da efterstrivas att viighéllare i s stor
utstrickning som mojligt skulle behilla sina tidigare lotter. Vid vigdelningen i
Visterds stad 1776 menade landsh6vdingen i en resolution att vighallarna si
langt det var mojligt skulle forbli vid sina gamla lotter.® Detta efterstrivades
dven vid delningar i Tuhundra hirad 1785 och Stora och Lilla Rytterne socknar
1796.84 Det ir troligt att vigh8llare i hog grad fick behilla delar av sina tidigare

81 Eller laga spar och utskirningar som orsakades av plotsliga stortregn. Protocoll, héllna hos
higvirdiga Preste-Standet, vid Lagtima Riksdagen i Stockholm, Ar 1823, 1, § 15, s. 267—268. Bih.
1823, 7, LABEU:s protokoll d. 10 maj 1823, s. 309.

82 ULA, NH, Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834 Alll:3, Sirskilt protokoll frin HT
1832 d. 20 dec., Bilaga B.

83 LMA, Visterss stad, 19-VAS-118, Vigdelningslingder 1777, Resolution frdn Carl Carlskisld
d. 31 dec. 1776, s. s1. Vighallarna skulle enligt landshévdingen f3 behélla sina lotter sdvida inte
ordttvisor funnits vid forra delningen ”t& sidant til forebyggande af klagoméhl och rubbning
framdeles, lagligen rittas maste”.

84 LMA, Tuhundra hirad, 19-TUH-3, Vigdelning 1786, s. 9. ULA, Linsmannen i Visterds
fogderis 2dra distrike, nr 49, Vigdelningshandlingar 1753-1894, Vigdelning i Stora och Lilla
Rytterne 1796, s. 30. Andra fall: nir vigarna som horde till Arboga stad delades 1813 bestimdes att
dtminstone ndgra vighdllningsskyldiga skulle ha kvar sina lotter. LMA, Arboga stad, 19-ARS-4s,
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lotter vid nya delningar dven nir detta inte uttryckligen stdr i protokollet. I
Norrbo hirad forekom znda frin 1737 diskussioner om att Skerike socken borde
byta bort de lotter som vighéllare dir hade pa den si kallade Bovallsvigen i
Skultuna socken.’ Skerikeborna ville emellertid varken 1737 eller 1763-1764
genomfdra ett byte.8¢ Inte heller vid storskiftesdelningen 1810-1814 var de villiga
att byta bort sina lotter, och kronofogde Bellander pipekade att detta var en
vanlig reaktion vid nya delningar.87 Férst i och med delningen av samtliga vigar
i hiradet 18411844 verkar det ha bestimts att Skerike inte skulle ha ndgra lotter
pa Bovallsvigen.®¥ Det ir alltsd troligt att Skerikeborna hade kvar samma lotter
pa vigen i 6ver 100 4r och inte bytte bort dessa trots att nya vigdelningar i
socknen och hiradet dgde rum under denna tid.

En effeke av att sd l&ngt det var mojligt lata vighéllare behalla sina tidigare
lotter var att de inte behovde riskera att limna en lott som skétts bra f6r en
som var i simre skick. I Vistra Skedvi socken 18031805 ansig de flesta vig-
hallare att lottning av ligen inte var en bra l6sning "som en del i bittre stind
satt sina vigstycken”. Det bestimdes dirfor att var och en skulle fa ha kvar
sina gamla lotter i den utstrickning det var genomforbart.?9 Vid delningen i
Norrby socken 1840 ansdg de flesta nirvarande sockenbor att Isitra byamin
borde fa lotter i norra delen av socknen bland annat “derfore att de dirstides
af gammalt innehafver wiglotter dem de helt och hallet urakdlétit att pd site
lag bjuder bygga och underhilla”.9°

Majligheterna att lata vighallare behélla sina lotter vid nya delningar var av
forstaeliga skil begrinsade, annars skulle nya delningar inte alls kunna genom-
foras, och andra metoder for placering krivdes dirfor. I ndgra av de delningar
da vighéllare fick flera lotter byggde detta som konstaterats pa en jimviktstanke
— en lott nira grustikten och en lingre ifrin, eller en lott nira den egna girden
och en lingt bort — och i de fallen bestimdes placeringen av detta tillvigagings-
sitt. En annan metod var dverenskommelser mellan vighallarna, vilket exem-

Vigdelning 1813, s. 8—9. Vid delningen av Glasmistargatan i Sala stad 1845 beslutades att vighall-
arna behélla nuvarande lotter sa ldngt det var méjligt. LMA, Sala stad, 19-SAS-100, Delning 184s,
§ 4, s. 2. Vid delningen av vigar i Harbo 1841 hinvisades till ett beslut i Vala hiradsrite 1838 om
att alla i Harbo socken borde forbli vid sina gamla lotter. LMA, Harbo, 19-HAR-60, Delning
1841, § 3, s. 2—5.

85 AV, Svani bruks arkiv, Rittegdngshandlingar, Fs:5 109 D15, Utdrag ur Norrbo hiradsritt
d. 5 okt. 1737.

86 ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt. VT 1764, d. 1 mars.

87 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar, Vigdelning i Skultuna, Skerikes och S:t Ilians socknar
1810-1814, d. 12 dec. 1810, d. 8 apr. 1811, d. 1214 apr. 1814.

88 Bovallsviigen omnimns bara i anslutning till Skultuna socken vid denna delning. LMA, 19-
NOR-6, Vigdelning i Norrbo hirad 1841-1849, § 27.

89 LMA, Vistra Skedvi, 19-VAT-66, Vigdelning 1805, s. 3—4.

99 Detta ville dock inte Isitra byamin g& med pa, och till sist blev det lottkastning om olika
ligen. LMA, Norrby, 19-NOY-84, Vigdelning 1840, § 11, 5. 10-12.
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pelvis anvindes vid delningen av en vig i Karbenning socken 1835.9" Vid del-
ningen av vigar i Vistanfors socken 1751 skedde fordelningen frimst genom
overenskommelser, och om byarna inte kunde enas om placeringen av sina lott-
er blev det enligt férrittningsmannen en enskild tvist mellan dem.9?

En méijlig l6sning pd placeringsfrigan var att lantmitaren tillsammans med
vighdllarna kom 6verens om det bista sittet att placera lotterna. Vid vigdel-
ningen i Sankt Ilian och Lundby socknar 1809 férsokte lantmitaren placera
lotterna s bra som mojligt f6r varje hemman genom att underséka kartor och
radfriga vighallarna.9? Lantmitaren kunde ocksé gora ett forslag till placering,
som vighdllarna sedan fick paverka. Vid vigdelningen i Medikers socken 1840
beslutade lantmitaren om olika lotters ligen, men limnade efter detta frigan
oppen om forindringar. Senare foljde ocksd protester, och vissa placeringar
forindrades.%4 Vid vigdelningen i Stora och Lilla Rytterne 1796 upprittade
lantmitaren forst ett placeringsforslag, men eftersom detta innebar att vissa fick
lotter nira intill sina hemman medan andra tilldelades sektioner en halv mil
eller mer bort s& beslutades att gora dndringar med mélet att alla hemman skulle
fa ungefir lika langt till sina lotter.95 Aven byten av enskilda lotter mellan vig-
héllare kunde goras efter genomford delning.9¢

Ett annat sitt att l6sa frigan om placering var genom lottning.97 Denna me-
tod kunde tillgripas i situationer d& inga dverenskommelser gick att nd mellan
vighéllarna. Vid delningen av en vig i Karbenning socken 1835 forsokte vighall-
arna forst att komma &verens om olika lotters ligen, men nir detta inte gick
verkstilldes fordelningen genom lottning.9® Vid delningen av sockenvigarna i
Norrby 1840 uppstod en diskussion om vilka byar i sédra delen av socknen som
skulle bli tvungna att 4ta sig lotter i norra delen. Till slut var frigan tvungen att
avgoras genom lottning.9? Ett liknande sitt att undvika linga forhandlingar om
placeringar var att anvinda en pé forhand bestimd lista. Vid delningar av vigar
hérande till Sala stad aterkommer flera ginger 1701 érs revningsbok som ut-
gangspunkt for i vilken ordning olika tomtdelar skulle fi sina lotter.”°° Nack-

91 LMA, Karbenning, 19-KAR-74, Vigdelning 1835, § 6—7, s. 5. Aven lottning tillimpades.

92 LMA, Fagersta stad, 19-FAG-33, Vigdelning (i Vistanfors socken) 1751, s. 9.

93 LMA, Visteras stad, 19-VAS-164, Vigdelning (i S:t Ilian och Lundby socknar) 1810, s. 12.

94 LMA, U-lin, Medaker, 19-MED-66, Vigdelning 1841, § 10-12, 5. 54—56.

95 LMA, U-lin, Rytterne, 19-RYT-47, Vigdelning 1796, s. 3—4.

96 T.ex. efter delningen av vigar i Ostervala socken 1848 genomfordes enskilda byten av lotter.
LMA, U-lin, Ostervila, 19-OST-191, Vigdelning (1848-)1860, § 19, s. 39.

97 Exempel dir lottning helt eller delvis anvindes for placering av lotter: LMA, U-lin, Arboga
stad, 19-ARS-45, Vigdelning 1813, s. 8—9. LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-74, Vigdelning 1835,
§ 6-7, s. 3. LMA, U-lin, Fagersta stad, 19-FAG-33, Vigdelning (i Vistanfors socken) 1751, s. 9.

98 LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-75, Vigdelning 1835, § 11-12, 5. 4—5.
99 LMA, U-lin, Norrby, 19-NOY-84, Vigdelning 1840, § 11, 5. 10-12.

100 T'.ex. LMA, U-ldn, Sala stad, 19-SAS-77, Vigdelning 1831, § 3, s. 2-3, Litt. B. 5. 8-9, LMA,
U-ldn, Sala stad, 19-SAS-82, Vigdelning 1842, § 17, s. 5.
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delen med savil lottning som med en pa forhand bestimd lista var att ingen
hinsyn togs till avstind mellan hemman och viglott vid placeringen.

Vighillares missnoje med lotternas ligen efter en delning kunde leda till ef-
terf6ljande tvister. Efter delningen av sockenvigarna i Munktorp pi 1780-talet
limnades inte mindre 4n 14 olika protester in som handlade om placeringen av
vig- och brolotter. Lantmitaren Horneman forsvarade sig med att det hade
varit svért att hitta en 18sning som alla var néjda med utifrdn vigarnas och by-
arnas ligen, och motsatte sig inte frivilliga byten av lotter mellan vighéllare.
Nigon mojlighet att enkelt genomféra alla dessa forindringar inom den delning
som verkstillts fanns dock inte, och resultatet blev att delningsprocessen fort-
satte under méinga r.’°!

Den som forrittade en vigdelning var, dtminstone i slutet av underséknings-
perioden, tvungen att inhimta de vighallningsskyldigas synpunkter pd lott-
indelningen. Efter delningen av allminna vigar i Huddunge socken 1840 restes
en mingd klagomadl, varav ett gick ut pa att viglotterna inte hade hamnat i den
ordning och i férhéllande till hemmanen pi det sitt som man kommit dverens
om fore delningen. Landshovdingen svarade pd protesterna med att det i proto-
kollet inte fanns nigon dverenskommelse som den genomférda placeringen av
lotter kunde strida mot. Nir de klagande drev frigan vidare till Kammar-
kollegium fick de diremot ritt, eftersom lantmitaren inte hade “foredragit fra-
gan om grunden for vigdelningens verkstillighet och om skiftesliggningen samt
hirom med deligarne ingétt ridpligning”, vilket Kammarkollegium menade
foreskrevs i den kungliga skiftesstadgan frin 1827.192 Férrittningspersonen var
allesd formellt sett, dtminstone efter 1827, tvungen att inhimta vighéllarnas
synpunketer i frigan om gradering och om hur lotterna skulle férdelas och place-
ras, men det dr svirt att avgora i vilken utstrickning detta efterlevdes. Vad
gillde denna friga betraktades vigdelningen siledes som samma typ av forritt-
ning som jordskiften och skulle f6lja samma regelverk.

Det kunde alltsd finnas ett kollektivt inflytande frin vighallarna 6ver hur
placeringen av lotter skulle utforas, men vilka méjligheter hade enskilda vig-
hallare att piverka placeringen av sina egna lotter? Vid vigdelningen i Bro
socken 1804 krivde brukspatron Siman att fi viglotten for ett visst hemman pd
en viss plats, och han verkar ha fitt igenom detta.’®3 Likasd vid delningen av en
vig i Karbenning socken 1835 begirde brukspatron von Stockenstrom att ett av
hans underlydande hemman skulle tilldelas en viss viglott, vilket 6vriga vighall-
are, lantmitaren och gode minnen accepterade.’o+ Inflytelserika personer kunde

IOTLMA, U-lin, Munktorp, 19-MUN-125, Vigforrittning 1790, s. 5—7.

102 Hinvisning tll kap. 6, § 1 av kungl. skiftesstadgan d. 4 maj 1827. Landshévdingens utslag
d. 19 aug. 1841, Kammarkollegiets utslag d. 31 maj 1843, bdda i ULA, Linsmannen i Heby distrike,
Nr 37 Vighandlingar 1807-1867.

103 LMA, Kolsva, 19-KOS-117, Viigdelning (i Bro socken) 1804, s. 13.
104 LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-7s, Vigdelning 1835, § 1112, 5. 4-s5.
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tydligen genomdriva att fi lotter pa bestimda platser, men detta riskerade att
mota protester. Vid indelningen av Flickebovigen i Ramnis socken 1821 kla-
gade prosten Wulff pa att bruksintressenterna med brukspatron Tersmeden i
spetsen vid sitt “frivilliga” dtagande hade valt ut en del av vigen som redan var i
bra skick.’s Det finns exempel pé att 6nskemadl frin enskilda personer inte har
godkints av ovriga vighallare. Vid delningen av allminna vigar i Nora socken
1844 ville nigra vighallare i byn Holm att deras lotter skulle liggas pd en annan
vig dn vad som tidigare bestimts, eftersom de hade verkstillt laga skifte inom
byn, och tilldelats jord som lig nirmare denna andra vig. Ovriga vighillare
inom socknen ville dock inte g& med p4 att rubba den ordning som bestimts.’°¢
Vid vigdelningen i Harbo socken 1847 protesterade sivil Brattberga som
Risinge bybor mot den placering som deras viglotter fitt, men eftersom inga
andra accepterade protesterna beslutade lantmitaren och gode minnen att dessa
inte skulle beaktas. 7

Gradering som garant fior rittvisa

Gradering av vigar byggde pa en tanke om att férséka dstadkomma en garanti
for en likafordelning av det arbete som skulle utforas utifrin den bestimda taxe-
ringsgrunden.’®® Nigon form av gradering forekom nistan alltid vid vigdel-
ningar om inte varje vighallare istillet fick flera lotter. I fall dir gradering inte
gjordes kunde det vara ett medvetet val, som vid delningen av allminna vigar i
Tillberga socken 1805 di det bestimdes att endast en vig skulle graderas, medan
de andra ansdgs lika svéra att underhilla utifrn vigarnas egenskaper och av-
standet till grustike.’®® For att undvika gradering bestimde vighéllarna vid del-
ningen av en vig i Siby socken 1840 att gemensamt forbittra de delar av vigen
som ansigs vara i simst tillstdind.”® Vid vigdelningen i Sankt Ilians och Lundby
socknar 1809 tillfrigades vighallarna om de ansdg att gradering utifrin vigarnas
egenskaper och avstind till grustikt var nédvindig, men de svarade att vigarna
var likvirdiga sedan en viss vig istdndsatts."" Genom sidana dtgirder kunde
alltsa gradering undvikas.'

105 ULA, Snevringe hiradsritt, Ara:ss, ST 1821 § 166, Litt. B.

106 | MA, U-lin, Nora, 19-NOA-118, Vigdelning 1844, § 9, s. 10.

107 LMA, U-lin, Harbo, 19-HAR-66, Vigdelning, Brodelning 1847, § 16, 16 %, 17, s. 26-27.

108 Enligt protokollet frin en vigdelning i Ostervila socken s§ var indamalet med gradering
"ate i forhdllande till hwarje wigbyggnadsskyldigs oretal, hwilket blifwit sisom delningsgrund
antaget, i mojligaste métto jemnt fordela besviret for wigbyggnad”. LMA, U-lin, Ostervéla, 19-
OST-191, s. 63, synerittsprotokoll.

109 LMA, U-lin, Tillberga, 19-TIL-39, Vigdelning 180s, s. 3—4.

10 LMA, U-lin, Siby, 19-SAB-56, Vigdelning 1834, § 9, s. 10.

I T MA, U-lin, Visterss stad, 19-VAS-164, Vigdelning (i S:t Ilians och Lundby socknar) 1810, s. 15.

2 Andra exempel: LMA, U-lin, Rytterne, 19-RYT-47, Vigdelning (i Stora och Lilla Rytterne
socken) 1796, s. 1. LMA, U-lin, Sala stad, 19-SAS-74, Vigforrittning 1829, § 1, s. 4.
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Gradering férekom vid vigdelningar under hela undersskningsperioden. 1751
uppstod i Vistanfors socken diskussion om hur svara olika vigar var att under-
halla, bland annat dirfér att vissa delar var mycket steniga, och resultatet blev
en gradering.” Brist pd gradering kunde #4ven vara ett motiv till ny delning av
vigarna inom ett omrdde. Ett exempel i slutet av perioden var den nya vigdel-
ningen i Ostervila 1848 som motiverades bland annat med att den tidigare del-
ningen frin 1785 inte innehéll ndgon gradering av vigarna.# Gradering funge-
rade sd att en avgrinsad del av en vig tilldelades ett visst gradtal. Vid delningen
i Norrbo hirad 18411849 tilldelades den sviraste delen 1 grad, och sedan sti-
gande utifrdn att vigarna blev littare att underhélla, men till exempel vid del-
ningen av en vig i Karbenning socken 1835 gavs den del av viigen som var littast
att underhdlla 1 grad, och sedan stigande till 3 for svaraste delen av vigen.s
Beroende pa vilken modell som anvindes multiplicerades eller dividerades sedan
den lingd pa lotten som en vighéllare skulle ha utifrin hemmanets taxerings-
virde med gradtalet. En liknande modell anviindes vid laga skifte av jord."¢

Vilka faktorer var det di som togs i berikning vid gradering? Detta kunde
variera mellan olika vigdelningar. Sebastian Silvius och Ludvig Falkman fram-
héll att hinsyn borde tas till beskaffenhet, lige, bredd och slitage, och Silvius
lade dessutom till avstind mellan lott, grustike och hemman.7 Den mest ambi-
tiosa gradering som jag har hittat skulle enligt protokollet utforas vid vigdel-
ningen i Medékers socken 1840. D4 skulle hinsyn tas till hur olika delar av
vigen paverkades av starka vattenfldden under véren, kreaturs bokande och
trampande, lingre och kortare avstind frin grustag, mer eller mindre anvind-
ning av vigen, och dven andra ospecificerade faktorer som kunde tillkomma —
allt for att skapa “en rittvis och billig fordelning” mellan vighallarna."™® Om,
och i sd fall hur, alla dessa faktorer i slutindan beaktades #r svart att utlisa ur
protokollet, men dtminstone slitage och avstind till grustike stir omnimnda d&
den faktiska graderingen av olika delar av vigar utférdes.™

13 LMA, U-lin, Fagersta stad, 19-FAG-33, Vigdelning (i Vistanfors socken) 1751, § 1-3, 5. 1-3,
13. Ett annat tidigt exempel ir delningen av landsviigarna inom Munktorps socken 1753 da ling-
den pd varje viglott bestimdes av avstdndet mellan viglott och grustikt och om vigen gick dver
sankmark. ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, nr 184 Handlingar om vigar, broar och firjor
1749-1800, Vigdelning i Munktorp socken d. 8 och 9 okt. 1753.

14T domboken for Vala hiradsritt 1782 hade dock bestimts att delningen skulle ske utifrin att
den som fick simre lotter lingre frin grustike skulle fi en minskning i lingd, men det 4r majligt
att denna gradering inte genomfordes vid sjilva delningen. LMA, U-lin, Ostervila, 19-OST-191,
Vigdelning (1848-)1860, s. 5. Utdrag ur domboken for Vila hiradsrite d. 29 maj 1782, s. 32-33.

15 LMA, U-lin, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, § 14, s. 8-9. LMA, U-lin, Kar-
benning, 19-KAR-75, Vigdelning 1835, § 7, s. 3.

116 Jorden graderades ofta pi en skala mellan 1 och 85 eller 100. Berg 1991, s. 24. Se iven
Pettersson 1983, s. 117—118.

117 Falkman 1849, s. 31-32, Silvius 1807, s. 13—14.
118 | MA, U-Lin, Medsiker, 19-MED-66, Viigdelning 1841, s. 3—4.
19 LMA, U-lin, Medéker, 19-MED-66, Vigdelning 1841, § 9, s. 52—53.
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Vigarnas allminna tillstdind och trafikmingden inkluderades ofta i grade-
ringar, men hur detta i praktiken genomférdes framgir sillan i delnings-
akterna.?° Sirskilt vad gillde de vigar som belastades av tunga foror till och
frin Bergslagen péverkade trafikmingden behovet av arbete. Bergslagsvigen
genom Romfartuna socken ansigs till exempel betydligt svdrare att underhilla
dn Ovriga vigar i socknen vid delningen 1844.”" Efter vigdelningen i Skinn-
skattebergs hirad 1749 uppstod redan 1751 diskussion om huruvida graderingen
var korrekt, och en undersskning gjordes av lantmitaren samt en kronobetjint.
De konstaterade att transporter till och frin bruken gjorde att trafikmingden
och dirmed slitaget varierade kraftigt mellan olika delar av vigarna, men lant-
mitaren menade att hiinsyn tagits till detta vid delningen, och nigon forindring
verkar inte ha genomforts.’>

Grusning av vigen var formodligen den viktigaste uppgiften som alades vig-
hallaren, och dirfér var méjligheten att anvinda en grustikt nira lotten viktig
for den sammanlagda arbetsmingd som vighéllningsskyldigheten innebar. Av-
stand till grustikter omnimns uttryckligen som en komponent vid vigdelningar
i exempelvis Badelunda och Kolbick, men forekom troligen som en faktor i de
flesta graderingar.’> En firdigstilld gradering kunde dirfér bygga pa att vissa
grustikeer fick anvindas. I Munktorps socken var en forutsittning for grade-
ringens utformning 1838 att grus fick himrtas pad nirliggande mark s& linge
denna inte tog skada.’>4

En svérare friga var om avstdndet frin hemman till viglotter borde ingd som
en faktor i graderingen. Som tidigare konstaterats var langa avstind till lotter ett
problem som diskuterades bdde nationellt och i Vistmanlands lin. Carl Mauritz
Carpelan frin adelsstdndet foreslog pd riksdagen 18171818 att orittvisor orsa-
kade av att viighéllare hade olika avstind till sina lotter kunde avhjilpas genom
nya delningar dir hinsyn togs dven togs till avstindet mellan hemman och lott

120 Vigarnas tillstdind och trafikmingd omnimns ex. vid delningar i Medéker: LMA, U-lin,
Medaker, 19-MED-66, Vigdelning 1841, s. 3—4. I Kolbick: LMA, U-lin, Kolbick, 19-KOB-71,
Handlingar vigdelning 1799, s. 5. Badelunda: LMA, U-lin, Badelunda, 19-BAD-s1, Vigdelning
1796, § 3, s. 5.

2T Lotterna pd Bergslagsvigen fick genomgiende gradtal mellan 1,5 och 2,5 medan 6vriga vigar
lag p& mellan 6 och 11. LMA, U-lin, Norrbo hirad, Vigdelning 1849, s. 87—95.

22 Lorichs 1932, s. 256-257. LMA, U-lin, Skinnskattebergs hirad, 19-SKR-1, Vigdelning
1749, S. 24—27.

123 T.ex. Vid delningen av allminna vigar inom Tuhundra hirad 1785 gjordes en gradering uti-
fran avstind dll grustike. LMA, U-lin, Tuhundra hirad, 19-TUH-3, Vigdelning 1786, s. 9. I
Badelunda socken 1794 graderades viigarna utifrdn avstdnd dll grustike. LMA, U-lin, Badelunda,
19-BAD-s1, Viigdelning 1796, § 3, s. 5. I Kolbicks socken 1796 bestimdes att gradering skulle
goras utifrén avstdnd till grusgrop. LMA, U-lin, Kolbick, 19-KOB-71, Vigdelning 1799, s. 5. I
Stora och Lilla Rytterne 1796 bestimdes att hiradsvigen skulle graderas efter avstdnd dll grus-
tikten. LMA, U-lin, Rytterne, 19-RYT-47, Vigdelning 1796, s. 1.

24 1 MA, U-lin, Munktorp, 19-MUN-167, Delning av underhill 1837, § 17, s. 14.
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vid graderingen.”s Svaret frin Lag- och Ekonomiutskottet var att regler redan
fanns i bland annat 1734 &rs landshévdingeinstruktion och i 1735 ars resolution
pa adelns besvir. Utskottet pdpekade ocksd att det hade skett jimkningar av
vighdllningsskyldigheten p& manga platser och att nya delningar skulle ske i
framtiden d& oritevisor kunde riteas till.2

Uttryckliga hinvisningar dill act vissa fick kortare lotter for att deras hemman
lag langt fran vigar ir sillsynta i Vistmanlands lin. Ett exempel var vid delningen
av allminna vigar i Ostervila socken 1848 da lingden p3 respektive viglott bland
annat skulle beriknas utifrin denna fakeor.>” Nir diskussioner fordes i Akerbo
hirad om att gora nya vigdelningar dir byvigar inte inkluderades i den allminna
vighallningsskyldigheten blev frigan om anpassning av lotternas lingd till avstin-
det frin hemman aktualiserad. Till exempel vid vigdelningen i Vistra Skedvi
socken 1803 skrev flera sockenbor till landshévdingen och ville att de som bodde
lingre ifrin sockenvigarna skulle fi proportionerligt kortare viglotter.”?® Vid
fortsittningen av processen 1804 skrev bruksigare Corat till lantmitaren att en del
sockenbor bodde invid sockenvigarna och dirfor bara behovde avsitta ett dags-
verke till vigunderhill, medan andra bodde lingt dirifrin och endast hade ridvig
ut till sockenvigen, och dirfor blev betydligt mer betungade. For att &stadkomma
en rittvis fordelning — hir hinvisade Corat direke till lagens ord om att den ena
inte skulle betungas mer én den andra — borde de som bodde lingre bort f& kort-
are viglotter.’ Inlagan fick emellertid ingen betydelse for vigdelningen, eftersom
den redan till stora delar var genomford.

Efter vigdelningen i Vistra Skedvi uppstod liknande diskussioner i flera
andra socknar i Akerbo hirad. En lingre diskussion forekom kring hur vighall-
ningsskyldigheten skulle fordelas inom hiradet, d& nigra menade att de som
hade lingre till sina viglotter borde fi kortare lotter. En grupp vighallare i
Malma socken holl inte med om detta, utan framholl i en skrift till haradsritten
1807 att det var lika orimligt som att den som hade lingre vig till kyrkan inte
skulle behéva ge lika mycket i tionde, eller att den som hade lang vig till kvar-

125 Protocoll, hillna hos Higloflige Ridderskapet och Adeln vid Urtima Riksdagen i Stockholm dren
1817 och 1818, 2, Memorial frin friherre Carl Mauritz Carpelan s. 271-273.

126 Ugskottet skrev ingenting specifike om avstdndens betydelse for vighallningsskyldighetens
fordelning, och detta finns inte heller omnimne i de férordningar som utskottet hinvisade dill.
Bih. 18171818, 8, ABEU:s betinkande nr 143, s. 946-948.

127 LMA, Ostervila, 19-OST-191, Vigdelning (1848-)1860, s. 7. Vid delningen av allminna
vigar i Rytterne socken 1800 féreslog vice hiradshévding Lindgren att en gradering utifrin hem-
mans avstdnd frin de allminna vigarna skulle kunna goras, for att skapa en rittvis férdelning.
Ovriga vighillare godkinde dock inte detta. ULA, Kronofogden i Visterds fégderi, nr 184,
Handlingar om vigar, broar och firjor 1749-1800, Utdrag ur domboken frin vintertinget vid
Snevringe hiradsrite d. 6 feb. 1800.

128 | MA, U-liin, Vistra Skedvi, 19-VAT-65, Vigdelning 1803, s. 17—20.
129 L MA, U-lin, Vistra Skedvi, 19-VAT-65, Vigdelning 1805, s. 6.
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nen fick mala till en ligre kostnad.3° Anpassning av lingden pd lotten till av-
stdndet frin girden kunde siledes vara kontroversiellt, och som framgétt tidi-
gare soktes andra losningar, som att placera lotterna i forhillande till varandra
utifrdn var olika vighéllare bodde.

Processen nir lingden pa olika lotter anpassades efter graderingen var alltsd
komplicerad, vilket kan illustreras av att en ny vigdelning begirdes i Vistra
Skedvi socken 1804 eftersom ingen riktigt kunde forklara vad de skillnader i lott-
lingd som fanns i nulidget berodde pd. Négra foreslog att de som nu skulle till-
delas lotter pa den mer trafikerade vigen borde fa kortare lotter. Men detta forslag
forkastades eftersom det fanns en oro att en situation liknande den som nu hade
intriffac d& skulle kunna uppstd igen, nimligen att olika vighallare hade olika
lingd pa sina lotter och ingen visste pd vilken grund férdelningen hade skett.
Resultatet, enligt delningslingden, blev att varje hemman tilldelades en lott utan
gradering av vigarna.’3> Ett av problemen med gradering kunde saledes vara att
den riskerade att inte kunna forstas i framtiden om dokument skulle férsvinna,
och da kunde ingen med sikerhet veta om skillnader i lotternas lingder berodde
pé graderingen, pi en felaktig mitning eller pd att grinser rubbats.

Efter avslutade delningsforrittningar kunde vighallare besvira sig 6ver hur
graderingen hade utf6rts. Flera invdnare i Munktorps socken protesterade under
slutet av 1780-talet vid Snevringe hiradsritt mot den vigdelning som gjorts,
med argumenten att mitningen och graderingen efter avstind till grustike blivit
felaktig.53 Vid delningen av allminna vigar i Ostervila 1848 skedde gradering
bland annat utifrin avstind frin grustike till viglott. Efter forrittningen pro-
testerade Per Jansson i Wreta eftersom han ansdg att graderingen av den del av
vigen dir han fitt en lott blivit felaktig, och en syn genomférdes dirfor av
lantmitare, gode min, ombud f6r vigh8llarna i socknen och Per Jansson sjilv.
D4 konstaterades att det fanns tillgang till lagningsimne precis intill den vig det
rorde sig om, men detta ansdgs vara av dilig kvalitet, och bra grus fanns inte
nirmare 4n nistan tvd mil bort. Synenimnden gick dirfor med pa att forindra
graderingen av denna del av vigen, vilket ocksd godkindes av landshévdingen.

130 ULA, U-LK, EXI:1, Dokument frin Akerbo hirad ca 1795-1807, Utdrag ur Malma socken-
stimmoprotokoll d. 7 juni 1807.

131 Ett annat exempel var vid den utdragna processen om vilka vigar som skulle underhéllas i
C)vertjurbo hirad da landshévdingen foreslog att den vigstricka som Moklinta socken skulle
tvingas ta utanfér den egna socknen bara borde vara en tredjedel s& ling som om den hade legat
inom socknen. Lorichs 1932, s. 326—327.

132 T MA, U-lin, Vistra Skedvi, 19-VAT-66, Vigdelning 1805, s. 2—4. Vigdelningslingd s. 4—s.

133 LMA, U-lin, Munktorp, 19-MUN-125, Vigforrittning 1790, Utdrag av domboken
Snevringe hiradsritce HT 1789 2 okt, s. 15-26. De protesterade dven mot att de tilldelats flera
lotter per vighéllare. Ett annat ex. var att tv vighallare klagade efter vigdelningen i Visterlgvsta
socken 1850 for att de menade att lingden pa deras viglotter hade blivit felaktigt beriknad utifrén
graderingen. Varken hiradsritten eller landshévdingen kunde dock finna négra fel i graderingen
som utgdtt frin vigens beskaffenhet och avstindet till grustikt. LMA, U-lin, Visterlovsta, 19-
VAE-143, Vigdelning (1850-)1856, s. 23—24.
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Syneritten konstaterade vid detta tillfille ocksd att en annan vig i socknen var
littare att underhélla in vad graderingen visade, eftersom grus fanns relativt
nira.34 Det kunde alltsd vara svart att vid delningsforrittningarna gora korrekea
uppskattningar av tillgdngen till grus.

Problemet med graderingarna var att de gjordes vid ett bestimt tillfille, med
ridande forutsiteningar, och egentligen bara var dllforlitliga dd. Frigan om hur
eventuella framtida forindringar skulle inkorporeras i en gradering var besviir-
lig.35 Gradering utférdes d& vigdelningen i Kolbicks socken verkstilldes 1796,
men lantmitaren blev delvis tvungen att géra om delningen 1799, och di upp-
stod en lingre diskussion om ifall en ny gradering behévdes eftersom de olika
lotterna underhéllits olika vil sedan delningen for tre &r sedan.3¢ Vid delningen
av vigar i Visterlovsta 1850 ansdgs troligt att landshévdingen skulle kriva
breddning av en vig i framtiden. Men om detta paverkade graderingen skulle
nigra i nuliget tilldelas betydligt kortare lotter 4n de borde ha, fram till dess att
en befallning om breddning av vigen utgick. Négon hinsyn till detta togs dir-
for inte vid graderingen, utan istillet beslutades att om en breddning av vigen
blev nédvindig sa skulle den utféras pa hela socknens bekostnad.’37

Gradering utifrin bestimda forutsittningar kunde ocksa bli ett problem ifall
dessa pa nigot sitt rubbades. D3 graderingar av vigarna gjordes i Ostervila
socken 1848 var en forutsittning att grus skulle kunna himtas pd Norrsilja
skogsmark, men detta var felaktigt, och Vila hiradsritt f6rbjod rusthéllare
Alander att himta grus pi denna plats. Dirigenom blev det enligt Alander
minst en och en halv mil istillet for en halv mil till nirmsta grustikt frin hans
viglott, ndgonting som han besvirade sig 6ver hos landshovdingen, som till viss
del gav honom ritt, och menade att en jimkning av vigdelningen skulle bli
aktuell om det kunde bevisas att ingen likvirdig grustike kunde hittas. Kostnad-
erna for en sddan undersskning och jimkning skulle enligt landshévdingen
placeras pa samtliga vighillare, eftersom Alander inte kunde tillskrivas ansvar
for att utgdngspunkterna for graderingen varit felaktiga.’3® Dessa exempel indik-
erar att graderingen var nigonting som skulle garantera rittvisa i en given situ-
ation, men nir ndgon faktor férindrades var graderingen inte lingre tillforlidlig.

34 LMA, U-lin, Ostervila, 19-OST-191, Viigdelning (1848-)1860, s. 7, 49—72.

135 Brukspatron Tottie menade vid en vigdelning i Harbo socken 1847 att gradering skulle go-
ras utifrin hur férhéllandena varit tidigare och var vid dllféllet for delningen, och utan hinsyn dill
hur forhallandena eventuellt blev i framtiden. LMA, U-lin, Harbo, 19-HAR-66, Vigdelning,
Brodelning 1847, § 22. Litt. D. s. 30-32.

136 Tl sist blev beslutet ind3 att ny gradering inte behévdes. LMA, U-lin, Kolbick, 19-KOB-
71, Vigdelning 1799, s. 46.

137 LMA, U-liin, Visterlovsta, 19-VAE-143, Vigdelning 1850, § 12, 5. 6.

138 . MA, U-lin, Ostervila, 19-OST-191, Vigdelning (1848-)1860, s. 77-99.

124



Sikerhet om of6rindrat innehav

Nir vigarna inom ett omrdde delades in i lotter fanns ofta en ildre indelning
och en ny delning medforde siledes forindringar i innehav. Graderingen skulle
di garantera att fordelningen gjordes med hinsyn till om vissa delar av vigen
var svarare eller ittare att underhélla. Men om utgingspunkten vid omfordel-
ningen bara var graderingen och taxeringsgrunden och inte eventuella forbitt-
ringar — eller forsimringar — som en innehavare tillfogat sin tidigare lott kunde
det uppfattas som att nedlagt arbete inte skulle bel6nas, eller att dalig skotsel
inte skulle bestraffas. Nir lagaskiftesstadgan diskuterades i riksdagen var en
huvudfriga hur gjorda investeringar i jorden skulle kompenseras vid en omfor-
delning av jorden. Detta for att brist pd sidana garantier skulle skapa osikerhet
bland bonderna, och paverka deras incitament att utféra forbittringar. Hur
dessa forbittringar skulle mitas och virderas, och sirskiljas frin sidant som inte
hirrérde frin minsklig paverkan, var dock svra frigor att losa.’39 Osikerhet om
framtida innehav var dven anledningen till att delidgare infér forestiende skiften
av skogsallminningar p& 18oo-talet kunde passa pd att hugga ned och silja alla
trid p& omrddet.’4° Viljan att ligga ned arbete pd att forbittra en viglott kan
utifrin detta ocksd antas pdverkas negativt av osikerhet om framtida omfordel-
ningar och mgjlig kompensation.™ Frigan ir dirfér om det fanns nigonting
som garanterade att en vigdelning inte innebar en risk att gi frin en bittre till
en simre lott, och att den som gjort nigon form av férbittring av sin lott inte
riskerade att bli utan kompensation for detta.

Om langvarigt innehav och sikerhet vid omférdelningar skulle ha nigon
betydelse for vighallarnas agerande och vigkvaliteten krivdes att nigon form av
langsiktiga forbittringar av viglotter i realiteten kunde goras. Precis som vad
giller jord kan det vara svart att skilja forbittringar frin I6pande arbeten, och
jimfort med jorden har investeringarna i viglotter férmodligen legat pa en
mycket ligre nivd."#> Men indé kunde vissa forbittringar genomféras. Tidigare
har breddning av vigar nimnts som en mojlig forbittring, och vighallarna
kunde ocksd bygga en bra grund for vigen sd att den i framtiden inte skulle
kriva si mycket pafyllning av grus. Anders Nyman féreslog i en skrift 1766 att

139 Pettersson 2003, s. 47—59, I0I-112, 169-172. Vid genomférande av laga skiften kunde storleken
pd rddande innehav anvindas som delningsgrund, istillet for de fixerade oretalen och mantalen, och
didrmed togs hinsyn till genomf6rda nyodlingar. Pettersson 1983, s. 118-119, Berg 1991, s. 20-23.

140 Pettersson 1995, s. 130—153.

141 Siker besittningsritt som ett sitt att generera investeringar var ett argument vid diskussion-
erna om bordsritt vid mitten av 180o-talet. Dackling 2013, s. 46. Likasa nir en ny arrendelagstift-
ning diskuterades i slutet av 18o0-talet anvindes argumentet att om arrendatorer kunde rikna
med kompensation for gjorda forbittringar skulle de investera mer. Morell 2014. Férestillningen
om l&ngvarigt oinskrinkt innehav som investeringsgenerator kunde dock i vissa sammanhang
vindas till motsatsen. Winberg 1985, se not 8.

142 Se Gadd 1983, s. 242 for en diskussion kring svirigheter att sirskilja investeringar och 16-

pande arbeten vad gillde jordbruk.
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vigbanor skulle goras konvexa och vigar och broar forstirkas med sten for att
spara framtida arbete.”3 Landshovdingen i Alvsborgs lin skrev i en riksdags-
relation 1751-1754 att han uppmuntrat vighéllarna att fylla sina lotter med stora
mingder grov sand och grus for att ge vigarna storre fasthet, och om detta fort-
satte i ndgra ar skulle vighéllarna inte behova anvinda lika minga dagsverken
for vigarbete i framtiden. 44

Exempel pd forbittringar finns ocksd frin Vistmanlands lin. Prosten
Munckeell skrev i sin dagbok 1820: ”Jag hade mit folk, at utligga och grusa
vigen i Tortuna, och dir héllt jag en stund, at se pd arbetet, bastant med sten i
kanten, och icke uselt palverke, som de mista bruka och snart miste om-
goras.”4 Anvindningen av sten istillet for tri borgade for lingre héllbarhet och
mindre behov av underhallsarbete. Vid vigutliggningen 1814 hivdades att vissa
lagt ned storre summor pé forbittringar av sina lotter. De tydligaste exemplen
pa detta kom frin Bergslagen, men Zven frin andra delar av linet finns exempel
pa att vighdllare breddat sina lotter.”#¢ Olika majligheter dill forbittringar som
kunde syfta till en hogre vigkvalitet eller till att minska arbetsmingden i fram-
tiden existerade allts.

Ovilja att byta lotter

Som tidigare konstaterats efterstrivades i flera fall att ridande innehavare i s&
hég grad som mojligt skulle behélla sina lotter vid nya delningar. Risken fanns
dndd alltid infor en delning att en vighallare skulle tvingas byta till en lott pa en
annan del av vigarna. I Norrbo hirad fanns en ovilja bland vighéllare i Sankt
Ilians och Skerike socknar mot att byta bort sina lotter under andra hilften av
1700-talet. 1763 hade kronofogden stimt in samtliga av hiradets vighdllnings-
skyldiga for att genom ombud diskutera frigan om nya vigdelningar. For Sanke
Ilians och Skerike socknars del frigade kronofogden om de inte ville dela in
stora landsvigen sd att varje viighdllare bara fick en lott, istillet for som nu flera.
Men ombuden menade att det skulle bli orittvist “hilst td ofelbart skulle hinda,
att then ena finge for ett bittre och i fullt stdnd satt wigstycke emottaga af then
andre ett sumpigt och aldeles ogilt”.'47 1764 ansdg ménga hiradsbor att vissa
viglotter blivit s& daligt underhdllna att den som tvingades ta dver en sddan
skulle lida en stor forlust. Nagon forindring av indelningen i dessa socknar
verkar dirfor inte ha genomforts.™#® 1810 vicktes pd nytt frigan om en minsk-

143 Nyman verkar foresld en konvex form pa vigbanan som det mest hallbara, och ocks4 att sten
ska anvindas for att gora vigar och broar mindre underhallskrivande. Nyman 1766, s. 33, § XVIIL.

44 Mannerfelt 1942, s. 66—67. Se dven Berg 1930, s. 277—278.
145 D. 12 okt. 1820, i Muncktell 2, s. 404.

146 Ge kap. 2, avsnitt om vigbreddningen 1814.

147 ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt.

148 ULA, NH, Ala:r2, VT 1764, d. 1 mars.
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ning av antalet lotter. En invanare i Skerike skrev d& att han 6nskade "at blifwa
bibehéllen wid de wigstycken mig af alder warit [...] tilldelte, aldenstund de
kostat mig mer 4n mycket, och da jag fir simre igen, dbringas en 4n ansenligare
kostnad pa detta usla bostille”.’#9 Han ansig uppenbarligen att risken var stor
att han skulle fi simre lotter vid en ny vigdelning.

Aven frin 6vriga Vistmanlands lin finns exempel pa vighillare som proteste-
rade mot forindringar i lottindelningen. Fyra ar efter vigdelningen i Skinn-
skattebergs hirad 1749 var ett flertal hiradsbor missnsjda och péstod att del-
ningslingden hade upprittats pa oriktiga grunder och borde goras om. Andra
protesterade dd med argumentet att de redan hade hunnit gora stora forbitt-
ringar pa de lotter som de tilldelats och dirfor riskerade att forlora pd en om-
fordelning.’s° I Karbennings socken ville nigra vighéllare 1803 byta sina lotter
mot siddana som ldg nirmare deras hemman, men flertalet var néjda och ansig
sig dessutom ha ritt att behélla sina lotter. Resultatet blev att vigdelningen
skots upp.’st

Det kunde till och med hiinda att lottinnehavare anvinde argumentet att be-
sittningsritten var si stark att nya delningar innebar ett brott mot 4ganderitten.
Harakers sockenombud framférde ett sidant argument infor en eventuell ny
vigdelning i Norrbo hirad 1832:

[Slkulle naturligtvis hirmed forenas ett ombyte af vigstycken, som &brakte
méngen laglydig och omtinksam vigbyggande en ren forlust, enir han i stille
for sin forna, genom méda och slit goda viglott, ndgades emottaga ett vardslost
behandlat stycke. Sddant férnirmande af eganderitt lirer ej kunna tillitas.’s?

Vigdelningen genomférdes till sist trots dessa protester. Aven i diskussionerna i
Overtjurbo hiradsritt 1798 om att géra om en nyligen genomférd delning i Sala
socken anvindes argumentet att vighéllarna hade gjort forbittringar eftersom
de riknat med att f2 behalla sina viglotter under lang tid, och att nya delningar
innebar att dganderitten krinktes.’s3 I detta fall uppstod en ling diskussion

149 ULA, U-LK, DIIl:17, Ordnade efter brevdiarium 1-30, Brev frin Gustaf von Diiben till
landshévdingen d. 31 dec. 1810.

150 LMA, U-lin, Skinnskattebergs hirad, 19-SKR-1, Vigdelning 1749, Memorial av Hagman d.
23 sep. 1753, s. 24—25. En ny delning inleddes ind4 1763, d4 det bestimdes att landsvigarna skulle
delas utan hinsyn till vigarnas egenskaper eller hur vil eller illa de hittills blivit skétta. LMA, U-
lin, Skinnskattebergs hirad, 19-SKR-2, Viigdelning 1763, Delningsinstrument &fver Skinnskatte-
bergs hirads allminna wigar § 1. Dock skulle socknarna gemensamt istdndsitta lotter som ansigs
behdva anseenligt arbete f6r att komma i behorige skick.

BTTMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-43, Vigdelning 1803, s. 3—5. Vid delningen av en annan
vig i Karbenning 1835 ville kyrkoherden ha kvar sin gamla viglott. LMA, U-lin, Karbenning, 19-
KAR-74, Vigdelning 1835, § 6. Ett liknande exempel fanns i Kolbick 1796. LMA, U-lin, Kol-
bick, 19-KOB-71, Handlingar vigdelning 1799, d. 18 apr. 1796, s. 12-13.

152 ULA, NH, AIII:3. Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834, Sirskilt protokoll d. 25 sep.
1833, Bilaga B punke s.

153 Overinspektor Kokeritz menade att “efter en sidan med sakens natur 6fverensstimmande
fordelning borde vil hvar och en viglottsigare vinta sig komma i en ostord besittning af det
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kring kompensation for nedlagt arbete ifall viglotterna omférdelades, och hi-
radsritten menade i sitt betinkande att innan den nya delningen genomfordes
var det viktigt att alla istindsatte sina lotter.’s4 I bida dessa exempel forsokte
vighdllare argumentera utifrin att den som lagt ned méda och slit pé sin viglott
borde rikna med att fi behélla denna, och att en omf6rdelning dirfér var olag-
lig. I lagar och férordningar finns dock inga hinvisningar till en sidan ritt, men
i atminstone ett fall har en liknande klausur skrivits in i delningsprotokollet,
nidmligen i Vistanfors socken 1751 da sockenborna ville "at den eller de som nu
uti en gata blefwe indelte och therd anwende dryg kostnad, i ewerdeliga tider
md samma behdlla utan at framdeles wara skyldig taga ndgon tillskning”.’ss
Huruvida dessa vighéllare fick behélla samma lotter under lingre tid har inte
varit méjligt att undersoka.

Liknande argumentet for att inte gora nya delningar och lta vighallare be-
halla sina tidigare lotter framf6rdes dven vid sockenstimman i Kirrbo 1815 di de
flesta sockenbor biféll ett forslag om att forsska undvika ny delning “och den
formon tillika erhallas, at eho, som sit vigstycke hirtil vil och med bittre grus
underhillit, fir det behilla, hwar§ han sielf med slit arbetat”.55¢ Sedan blev det
ny vigdelning dnda. 1841 begirdes ny vigdelning i Skinnskattebergs hirad, men
i Heds socken ville vighéllarna bevara den rddande delningen, bland annat med
argumentet att ndgra annars riskerade att tilldelas simre lotter 4n sina nu-
varande som de lagt ned tid och moda pé att fi i bra skick.7 Den nya del-
ningen stilldes s& smaningom in.

I dessa exempel finns en underliggande idé om att nya vigdelningar innebar
en orittvisa, eftersom de som lagt ned moda pd att hélla sina lotter i ett bra
skick dé inte kunde behélla dem over tid. Liknande problem med ovilja till nya
delningar, eftersom vighallare riskerade att ga frin bra till diliga viglotter, fanns
ocksd i andra delar av Sverige och i Danmark.’s® Resonemanget har likheter

honom di dllfallne vigstycke; och pd sidan grund utan befarande af att sakna frukten for sin
kostnad och méda med si mycken stérre nit arbetat pa att fi dess vig i nigorlunda godt stdnd
[...].” ULA, U-LK, EXI:1, avskrift av Overinspektér Kokeritz memorial vid C)vertjurbo hiradsritt
d. 9 feb. 1798 .

154 ULA, U-LK, EXIL:1, Utdrag ur C“)vertjurbo hiradsritt d. 9 feb. 1798.
155 LMA, U-lin, Fagersta stad, 19-FAG-33, Vigdelning (i Vistanfors socken) 1751, § 7, s. 5.

156 T MA, U-lin, Kirrbo, 19-KAR-29, Vigdelning 1816, Utdrag ur sockenstimman i Kirrbo
socken d. 25 juni 1815, s. 19.

157 LMA, U-lin, Skinnskattebergs hirad, 19-SKR-3, Vigdelning 1841, Utdrag av socken-
stimmoprotokoll frin Heds socken d. 26 sep. 1841, s. 10.

158 Nigra frilsebonder ville 1733 ha en ny indelning av vigarna i Tierps socken i Uppland ef-
tersom de ansdg att deras lotter lg for l&ngt bort. Det kunde dock enligt hiradsnimnden upp-
fattas som ett problem av skattebonderna i socknen om frilsebénderna fick éverta deras vilskotta
viglotter och om skattebonderna istillet fick ta Gver simre lotter. Sommartinget vid Orbyhus
hiradsrite 1733, citerat i Svenonius 1937, s. 78. @stergaard Schultz refererar till en domare som
1850 ansdg att nya vigdelningar kunde f& som konskevens att en socken som lagt ned mycket
arbete pa acc forbittra sitt vigstycke skulle kunna dilldelas ett som skotts simre. @stergaard
Schultz 2000, s. 63, 245.
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med argumentet att hur vil eller illa nigon hade skott en bestimd bit jord pa-
verkade ritten att behdlla den vid en eventuell rittslig tvist, vilket anvindes i
Sverige dtminstone till och med 1600-talet.’s9 Dessa argument kan dirfor ses
som del av en férestillning om att besittningsritten péverkades av innehavarens
skotsel av objektet ifrdga. Det 4r svirt att avgora i vilken utstrickning det ror sig
om vigforbittringar tack vare minskligt arbete, eller om det snarare handlar om
att de personer som inte ville byta hade lotter som dven utan eventuella forbicc-
ringar krivde mindre arbete och dirfér var formanligare. Dock ir det sillsynt
att argument om mer eller mindre nedlagt arbete har ifrigasatts av andra vig-
hallare, vilket indikerar att utsagorna inte var helt grundlosa. Vad som ir tydligt
utifrin dessa exempel ir att det infor en delning fanns en oro 6ver vad férind-
ringen skulle innebira, liknande den osikerhet som fanns infér jordskiften och
enskiften av vigar. Frigan ir vilka garantier och kompensationsméjligheter som
fanns for att motverka denna osikerhet.

Garantier vid delningar

Ett sitt att skapa garantier om of6rindrat innehav var att innan nya indelningar
tridde i kraft kriva att alla vigh8llare skulle istdndsitta sina lotter dll en viss
nivd. Nir f6rslag vicktes om att Sanke Ilians och Skerikes socknar skulle byta
bort sina viglotter pa Bovallsvigen 1737 betonade hiradsritten "att de den forra,
nemligen Bowallsvigen, [...] forst bota och laga, hilst de till férende dro derpa
indelte, och de vid nistberérd hindelse af ombyte med wigarne, komma att
undf3 andra uplagade wigstycken”.16° 1763 féreslog kronofogden en ny vigdel-
ning for Skultuna, Skerike och Sankt Ilians socknar di rddande innehavare
bland annat kulle bli skyldiga att istdndsitta sina lotter fore ett byte.”®" Likasd
vid storskiftesdelningarna i Flickebo och Haraker runt ar 1800 skrevs det in i
protokollet att bristfilliga viglotter och broar skulle grusas och repareras innan
nya tilltriddes.’®> Metoden att tvinga vighéllare att istdndsitta sina tidigare
lotter till en viss niva vid en ny delning férekom ocksa i dvriga Vistmanlands
lin. 1773 skrev landshévdingen, med anledning av att kronofogden Térneros
menat att ny vigdelning behovdes i sdvil Siende hirad som Visterds stad, att
"berdrde hiradswiglotter mitte thessforinnan istdndsittas si at wid skeende del-
ning wederbdrande all méglig rittwisa och likhet i lasten mé& wederfaras, samt

159 Agren 1997, s. 178-182.

160 AV, Syani bruks arkiv, Rittegdngshandlingar, Fs:5 109 Dis, utdrag ur Norrbo hiradsritts
dombok d. 5 okt. 1737.

161 ULA, NH, Ara:r2, HT 1763, d. 14 okt. VT 1764, d. 1 mars.

162 1 MA, U-lin, Flickebo, 19-FLA-2s, Vigdelning 1803, s. 4; LMA, U-lin, Haraker, 19-HAK-
40, Vigdelning 1797, d. 10 feb. 1797, 5. 3, 5.

129



ingen draga oskiilig littnad af sin forra efterlitenhet wid wighéllningen”.163
Istdndsittandet hade alltsd som syfte att ingen skulle kunna undkomma sitt
dlagda ansvar, vilket enligt landshvdingen var en friga om rittvisa.'¢4

I vissa fall angavs att den som inte istdndsatte sin viglott fore ett byte riske-
rade att f3 betala kostnaden for detta arbete, till exempel i Visterds 1819.165
Ocksé i Hirnevi socken beslutades vid delningen av vigar 1849 att de tidigare
innehavarna skulle istindsitta sina gamla lotter fore tilltridet av de nya, annars
skulle kronobetjiningen bestraffa de som hade misskott sig.’¢ 1830, vid vigdel-
ningen i Norrby socken, ingick sockenborna en &verenskommelse som bland
annat stadgade att till kommande host skulle rddande innehavare istdndsitta
sina lotter, och den som vid bytet tilldelades en lott som inte ansigs vara i till-
rickligt bra skick fick ritt att utkriva en ersittning for arbetet av den tidigare
innehavaren.’®7 Det fanns siledes olika sitt att utkriva detta ansvar — genom
tilltridande lottinnehavare eller genom kronobetjiningen. 68

I en del fall preciserades istandsittandet tydligare till att gilla vigarnas bredd.
Kronofogden i Visby fogderi hade 1843 fitt order om att vigarna i Enakers
socken skulle liggas ut till sin lagenliga bredd, samtidigt som en vigdelning pa-
gick. Vighallarna fick frigan om hur de ville organisera breddningen och svarade
att de som hade for smala lotter pd egen bekostnad skulle se till att dessa fick rite
bredd innan den nya delningen tridde i kraft.’® Vid vigdelningen i Nora 1844
menade ombudet f6r Gysinge bruk att innan de nya lotterna tilltriddes si borde
alla vigar liggas ut till den bredd som brukets hemmans lotter hade.’7°

Frigan om vem som skulle ansvara for utliggning av en vig till dess lagliga
bredd vid en ny vigdelning kunde valla konflikter. Vid vigdelningen i Harbo
socken 1847 ansdg lantmitaren att de gamla innehavarna skulle ligga ut sina
respektive lotter till laglig bredd innan de nya tilltridde, nigonting som

163 L MA, U-liin, Visterss stad, 19-VAS-118, Vigdelningslingder 1777, Litt G, Landshévdingen
Carl Carlskislds brev till kronobefallningsman Abraham Térneros d. 9 feb. 1773, s. 73.

164 Andra exempel: T Tillberga 1804 beslutades att de nuvarande innehavarna skulle istindsitta
sina lotter fére bytet, och att kronobetjiningen borde kontrollera att detta utférdes. LMA, U-lin,
Tillberga, 19-TIL-39, Vigdelning 1805, s. 4.

165 ULA, U-LK, DI:153, Kungl. Maj.t, d. 15 sep. 1817 och d. 7 apr. 1818, ank. d. 26 apr 1818.

166 | MA, Uppsala lin, Hirnevi, 03-HAV-43, Vigdelning (1849-)1855, § 16.

167 LMA, U-liin, Norrby, 19-NOY-69, Vigdelning 1830, s. 35.

168 Fler liknande exempel: T Sala stad bestimdes 1829 att Kolarvigen skulle vara istindsatt dill
sex alnars bredd vid midsommartiden 1830, annars skulle varje forsumlig lottinnehavare béta 3 rdr
och 16 sk. b:co och lotten istdndsittas for lega. LMA, U—l;"ir.l., Sala stad, 19-SAS-74, Vigdelning
1829, § 4. Vid delningen av allminna vigar i Torstuna och Osterunda socknar i september 1848
bestimdes att de nya lotterna genast skulle tilltriidas och att vighéllarna till synen denna hést
skulle se till att ha sina lotter i laggillt skick. LMA, Uppsala lin, Torstuna, 03-TOT-142, Vigdel-
ning (1848-)1873, § 31, 5. 13.

169 T MA, U-lin, Engker, Ig—ENA—66, Vigdelning 1849, § 5, s. 3—4. Men om det uppstod stdrre
svérigheter vid utliggningen, skulle den utféras gemensamt pé byniva.

170 LMA, U-lin, Nora, 19-NOA-118, Vigdelning 1844, § 3, 4, s. 6—7.

130



brukspatron Tottie protesterade mot, med argumentet att han i s fall hade
velat ha en annan gradering av vigarna. I ett anforande preciserade han sin
kritik till act gilla att vid graderingen hade ingen hinsyn tagits till att svarig-
heterna att ldgga ut en vig till tio alnars bredd kunde variera for olika lotter,
sirskilt eftersom detta pd ménga platser skulle kriva stenspringning. Varken
de gamla eller nya innehavarna borde enligt Tottie belastas med detta, utan
istillet borde utliggningen ske pd gemensam bekostnad. Beslutet blev att vig-
hallarna genom grusning, avbuskning och dikning, men inte genom bredd-
ning av sjilva vigen, skulle istindsitta sina tidigare lotter.”7" I négra fall valdes
istandsittande infér byte av viglotter aktivt bort av vighéllarna. Vid en vig-
delning i Sala stad 1831 beslutades att istdndsittande inte behdvdes fore nydel-
ningen, utan istillet skulle graderingen fungera som ett instrument fér fordel-
ningen.”7> Konsekvensen av detta blev att ingen hinsyn togs till hur bra eller
daligt tidigare innehavare skott sina lotter.

Istindsittande f6re en ny delning var viktigt som ett sitt att skapa lika villkor
och dirmed undvika kompensationsfrigor. Det férekom nimligen att viighall-
are uttryckligen krivde nigon form av kompensation fér forbittringar som de
gjort. Vid delningen av vigar i Bro socken 1804 ansdg Lars Larsson och Anders
Pehrsson som representanter f6r Krocklinge byamin

at de skulle i blifwa bibeh&llna vid sine gamla wigstycken eller f3 ersittning for
den kostnad och besvir de, tillika med Yttersberga byamin haft wid anligg-
ningen af den nya wigen [...] hwarfére de yrkade, at wid den nu skeende del-
ningen f& mindre wigstycken, om de skulle kunna finna sig vid at ingd uti ndgon
ny delning & socknewigarne.'73

Om de fick behilla sina gamla lotter eller ifall de nya avkortades framgir inte av
protokollet. Vid delningen av vigarna i Yttertjurbo hirad 1823 uppstod en lik-
nande diskussion om ersittning till de som gick frin bittre lotter till simre.174
Ett sitt att kontrollera att tidigare innehavare verkligen istindsatte sina lotter
var genom en si kallad av- och tilltridessyn innan en ny delning tridde i
kraft.'75 Ett exempel pd en sidan syn ir frin vigdelningen i Ostervila 1848, d4
det bestimdes att en syn av viglotterna skulle forrittas av kronobefallningsman
Lindgren, och att bristfilliga lotter skulle repareras for lega.”7¢ Vid vigdelningen

71 LMA, U-lin, Harbo, 19-HAR-66, Vigdelning, Brodelning 1847, § 13, § 22, § 24, Lit D,
S. 24, 30-32.

72 1MA, U-ldn, Sala stad, 19-SAS-77, Vigdelning 1831, Litt. B, s. 8—9.

73 LMA, U-lin, Kolsva, 19-KOS-117, Vigdelning (i Bro socken 1804), s. 3.

74 Denna och flera frigor skickades till landshovdingen for avgsrande, men vad utgéngen blev
framgdr inte. LMA, U-lin, Yttertjurbo hirad, 19-YTH-1, Vigdelning 1829, s. 8.

175 Av- och tillerddessyner var i 6vrigt vanliga for bostillen av olika slag. En syn av viglotten
skulle enligt Gistgivarordningen ocksé ske d& en vighéllare silde eller av annan anledning lim-
nade sitt hemman, och ndgon annan tog éver. GO i Modée del 2, s. 1137-1139.

176 LMA, U-liin, Ostervila, 19-OST-191, Vigdelning, Delning (1848-)1860, § 21, s. 39.
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i Tirna socken 1849 stadgades ocksd att kronobetjinten skulle genomféra syn
och att lega skulle betalas av de som inte fick godkint.”7”7 Om dessa omnimnda
syner i praktiken genomférdes har dock varit svért att beligga. Vid vigdel-
ningen i Simtuna, Altuna och Frésthults socknar 1816 skedde bevisligen en syn
av vigarna di det ocksa faststilldes vilka som hade tillrickligt breda viglotter
och som dirfor skulle f2 ersittning, och vilka som férsummat sin underhalls-
skyldighet och som skulle tvingas betala. Utifrén de lénga listor som
upprittades vid detta tillfille framgdr att nigra personer skulle f3 ersittning for
gjorda breddningar av sina lotter, men betydligt fler skulle kira pa ett antal lass
grus eller betala en viss summa.’78

Fran delningen av den sé kallade Broddbovigen 1845 finns en majlighet att fa
fler detaljer kring hur en av- och tilltridessyn kunde g3 till. Synen forrittades av
linsman Wijkman och tvd nimndemin, och linsmannen kallade de vighall-
ningsskyldiga att nirvara personligen eller genom ombud.”7? Minga lotter fick
omdémet att de behdvde liggas ut till en bredd av tio alnar, och vighéllarna
skulle dtgirda bristerna eller betala en motsvarande kostnad.’° Det ansdgs allt-
for komplicerat att rikna ut den exakta kostnaden for bristerna pa varje enskild
lott vid synen, och istillet skulle detta goras senare.”® Uppenbarligen dtgirdade
inte sirskilt minga sina brister, och Wijkman skrev dirfor ett halvir senare att
det enklaste vore om de tilltridande innehavarna lit utfora forbittringar och
sedan tog ut kostnaden av de som tidigare haft lotterna.®® Formodligen ville
Wijkman undvika att arbetet tog for mycket av hans tid i ansprik, och istillet
lades dirfor mycket av ansvaret pa de som tog dver lotterna.

Trots att det skrevs in i delningsprotokollet att viglotterna infér en omfér-
delning skulle istdndsittas och av- och tilleridessyn kunde hillas finns exempel
pa att den efterstrivade sikerheten i praktiken var svir att garantera. Vid vig-
delningen i Haraker 17971801 beslutades att ridande innehavare skulle istdnd-
sitta sina lotter.”® Men nigra ar efter delningen skrev en bonde vid namn Erik
Larsson till landshévdingen och beklagade sig: "Da vigarna genom Harakers
socken 1801 storskiftades var jag sisom ibo uppa Altanboda 1/4dels mantal

177 LMA, U-lin, Tirna, 19-TAR-68, Vigdelning 1849, § 14, s. 9.
178 ULA, Kronofogden i Visby fogderi, FIV:2, Handlingar om vigar och broar, Vigdelning i
Simtuna, Altuna och Frésthule d. 13-14 aug. 1816.

179 ULA, LBF, nr 57, Vighandlingar, 1845-1856, Brev frin landshévdingen Ahlborg till krono-
befallningsman Dillman d. 15 aug. 1845.

180 Broddbovigen var delad sd att varje socken hade ansvar for ett antal viglotter.

8T Anledningen till svirigheterna att rikna ut kostnaderna var att Wijkman och syneminnen
inte kinde till grustikternas avstdnd frin olika lotter. ULA, LBF, nr 57, Vighandlingar, 1845—
1856, Av- och tilltridessyn av Broddbovigen d. 11 nov. 1845, forrittad av linsman Wijkman.

182 ULA, LBF, nr 57, Vighandlingar 1845-1856, Brev frén linsman Wijkman dll lands-
hévdingen d. 23 juni 1846. Wijkman ville ha s§ lite som méjligt med detta att gora eftersom han
inte ansdg sig ha tid att organisera entreprenadauktioner utanfor sitt linsmansdistrikt.

183 . MA, U-lin, Haraker, 19-HAK-40, Vigdelning i Haraker 1797, s. 3, 5.
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olyckelig nog, at undfi ett vigstycke, som fordrat mera dagsverken och grus-
kérning dn jag migtadt dstadkomma.”®4 Den som hade haft denna del av viigen
hade enligt honom inte istdndsatt sin lott tillrickligt vil fore bytet. Linsmannen
och fjirdingsmannen hade dirfér latit kora 66 lass grus pd hans vigstycke, och
latit pantsitta en av hans kor for att i ut legokostnaden pa 11 riksdaler banco.’s
Utifrén detta exempel framgdr att istindsittandet av gamla viglotter infér en
delning inte alltid fungerade i den utstrickning som den som tog &ver lotten
onskade, vilket kan vara en forklaring till att vissa vighallare inte ville byta bort
sina tidigare lotter.

Den komplicerade indelningen

I detta kapitel har frigan om hur vigarna delades i lotter besvarats, vilket ir en
del av frigan om hur vighallningsskyldigheten fordelades. Indelning av vigar i
lotter pdminner mycket om fordelningen av jord vid skiftesreformer, och vid
bada processerna uppstod samma typer av problem. Det handlade om att for-
dela fysiska objekt sd att varje mottagare fick en likvirdig del av avkastningen
vad gillde jorden, och underhdllsskyldigheten vad gillde vigarna. Problemen
gillde i bida fallen vad som skulle mitas och hur. Sirskilda svarigheter uppstod
om det efterstrivades att varje mottagare skulle fi en enda sammanhingande del
av objektet ifriga.

I Norrbo hirad fanns fran 1750 till 1850 en utveckling frin mellan fyra och
sju lotter per vighallare ned till en eller tv4, vilket ir en liknande tendens som
Carlegrim konstaterat for Akerbo hirad i Ostergotland och piminner om den
forindring som jordskiftesreformerna innebar. Situationen med ménga lotter i
inledningen av perioden uppstod eftersom vighallare tilldelades en lott pd
varje vig, vilket i flera fall ansdgs vara ett sitt att skapa en likvirdig fordelning.
I slutet skapades istillet likvirdighet genom att lottens lingd avgjordes av en
gradering utifrin faktorer som vigens beskaffenhet, trafikmingden samt av-
stdndet till grustike, och dven genom att varje lotts exakta lingd beriknades
ned pd millimeternivd. Det finns dock en fara i att 6verbetona det linjira i
denna utveckling. I Norrbo fanns redan 1737 ambitioner kring gradering av
vigar och det motstdind mot minskning av antalet lotter som fanns bland en
hel del vighallare i Flickebo socken tyder pi att det fanns en férestillning om
att denna forindring riskerade att leda till ordttvisor i fordelningen. Liknande
tvister finns dven frin 6vriga Vistmanlands lin, och frigan om antalet lotter

som en vighallare skulle tilldelas blir dirfor tydligt kopplad till motsittningen

184 ULA, Kronofogden i Bergslags fogderi, nr 270, Handlingar om vigar, broar och firjor,
Brev frin Erik Larsson som ank. landskansliet d. 25 apr. 1804.

185 ULA, Kronofogden i Bergslags fogderi, nr 270, Handlingar om vigar, broar och firjor, Brev
fran Erik Larsson som ank. landskansliet d. 25 apr. 1804.
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mellan strivan efter 4 ena sidan lig belastning och & andra sidan likvirdighet i
fordelningen av vighéllningsskyldigheten.

For att fordela vigarna i ett fatal lotter och pi ett likvirdigt sitt utifrin vald
taxeringsgrund krivdes en gradering dir faktorer som bestimde underhalls-
arbetets storlek vigdes in. En sddan gradering var komplicerad att genomfora
och konflikter kunde uppstd kring vad som skulle inkluderas. Utifrén den
osikerhet som fanns kring att ingd i s kallat enskifte av vigar var det i prak-
tiken svért att skapa en helt likvirdig fordelning pé alla vighallare utifrdn
taxeringsgrunden. Graderingen som garanti for en likaférdelning var dven
problematisk i och med att den var fast, medan de férhallanden som den
byggde pa kunde férindras. Ramen f6r placeringen av lotterna sattes av om
vigarna var indelade pd socknar eller hirader. Varje lotts lige kunde bestim-
mas pd olika sitt — genom att en metod for jimvikt anvindes d& vighéllarna
hade flera lotter, genom lantmitarens férslag, genom &verenskommelser, eller
om sddana inte gick att nid genom lottning. Eftersom girdarna lig utspridda
och alla viglotter l&g pa olika platser var det svért att utforma en placeringsmodell
dir inga skillnader fanns i avstind mellan hemman och lott f6r olika vighallare.

Liksom vid delningar av jord handlade vigdelningar om ett slags dgobyte,
och frdgan var pd vilket sitt tidigare innehav skulle paverka omf6rdelningen.
Vid nya vigdelningar kunde det finnas en ovilja frin vissa vighéllare att byta
bort sina tidigare lotter, motiverat av att de hade utfért forbittringar medan
andra vighillare istillet eftersatt sitt underhall. Dirfér riskerade de forstnimnda
att forlora pd ett byte. De som argumenterade pé detta sitt tillgrep argument
som anknot till hur ritten att dga och bruk jord fungerade. For att forsoka ga-
rantera att ingen skulle forlora pd en omférdelning av lotter kunde det bestim-
mas att alla lotter skulle istindsittas till en viss niva innan de nya innehavarna
tog over, och av- och tilltridessyner kunde héllas. Tvinget till istindsittande
vid en delning kan ocksd tolkas som ett incitament till att genomfora
forbittringar, eftersom det innebar att vighillare i lingden inte kunde komma
undan med simre lotter. Trots detta finns exempel pd att vighallare uppfattat
byte av viglott som en forlust, vilket antyder att det i praktiken var svirt att
garantera att alla lotter var relativt likvirdiga.

134



KAPITEL 5
Nya delningars frekvens och orsaker

Vigdelningsprocesser kunde utifrdn vad som visats i de tvd foregiende kapitlen
av avhandlingen bli lingdragna eftersom ett flertal komplicerade frigor var
tvungna att 18sas och intressekonflikter éverbryggas. Det fanns dirfér en vilja
frin centralmakten att genom skyldighetens bundenhet till jorden och bestim-
melser om of6rindrad taxeringsgrund minska méjliga motiv till nya delningar.
Detta bér ha medverkat till att vigdelningar sillan genomférdes, men for ate fa
klarhet i det krivs en undersékning av hur ofta nya delningar genomférdes och
vad som péverkade frekvensen. Kapitlet bérjar med en analys av vilka problem
som riskerade att uppstd vid delningsprocesser och fortsitter med en analys av
hur ofta nya delningar genomférdes. Svaret pd den senare frigan leder 6ver till
vad som péverkade frekvensen av nya delningar, vilket angrips genom en under-
s6kning av vilka som ansokte om delningar, vilka motiv angavs och vilka méj-
ligheter som fanns att undvika nya delningar. Detta 4r av vikt for att — sett 6ver
lingre tid — forstd hur vighéllningsskyldigheten fordelades och kunde omfor-
delas och vilka administrativa resurser detta krivde.

Problem vid utdragna delningsprocesser

Enligt Bo Gustafsson var det stora problemet med naturavighéllning i Sverige i
slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet — forutom boéndernas bristande
kunskaper och incitament — att nya vigdelningar stindigt krivdes da vignitet
kontinuerligt férindrades. Det var ocksé en viktig orsak till act denna modell s&
smaningom overgavs. Det negativa med aterkommande vigdelningar var att
sjdlva processen var “en omstindlig och kostsam procedur, som gav upphov till
stora transaktionskostnader fo6r undersokning, jimkning och férhandling”.!
Aven annan forskning framhiver att delningarna kunde bli lingvariga och kost-
samma processer, eftersom varje vighallare hade ett intresse av att minimera sitt
eget atagande och méojligheterna att 6verklaga beslut till olika instanser var

I Gustafsson 1987, s. 94.
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stora.> Enligt den kommitté som tillsattes av riksdagen 1876 for att se dver
lagstiftningen om vigar i Sverige framstod aterkommande vigdelningar som ett
stort problem och dessa skulle pé olika sitt férhindras.3

Ove Pettersson ger en delvis annan bild av vigdelningsprocesserna. Han un-
derstryker visserligen att dessa kunde bli kostsamma och fortgd i ménga &r. Men
Petterson skriver ocksd att de vigdelningar som vil genomforts blev bestindiga
over ling tid, eftersom kostnaderna avhsll vighéllarna frin att inleda nya del-
ningsprocesser dven om forhdllandena forindrades, vilket dven Lorichs anser.
Pettersson har inga empiriska referenser for att styrka detta, men utifrin sam-
manhanget framgir att han menar att nya delningar inte var sirskilt frekventa
fram till slutet av 1800-talet, men att vignitet ddrefter forindrades snabbare pé
grund av jirnvigen och ovriga samhillsférindringar och att nya vigdelningar
dirfor krivdes allt oftare. Sirskilt de vigdelningar som skedde som en f5ljd av
den nya viglagen 1891 blev enligt Pettersson linga och komplicerade processer
som genererade méinga konflikter.4

Processen med att dela in vigar i lotter kunde alltsd bli utdragen och kost-
sam, men vad betydde detta i praktiken? Lorichs skriver att en vigdelning i
Vistmanlands lin fore 1891 drs viglag var en “vidlyftig affidr” och dven om akeér-
erna var relativt eniga, vilket de enligt honom sillan var, kunde den ta flera ar i
ansprik. Det ir omajligt att rikna ut ett medelvirde for hur lng tid en vigdel-
ningsprocess tog. Den tidigare nimnda processen kring vigen mellan Ramnis
och Flickebo inleddes i Norrbo hirad 1828, och avslutades helt férst 1849, men
pagick frimst 1831-1833, 1841 och 1844. Det utdragna férloppet berodde frimst
pa overklaganden och beredningar i olika instanser. Storskiftesdelningen i
Flickebo 1802 & andra sidan pagick som det verkar bara under andra halvan av
detta 4r och faststilldes av landshévdingen i mars &ret efter, och gick alltsd be-
tydligt snabbare.s Skillnaderna i tid kunde siledes vara stora, men vad som ir
viktigt dr att delningsprocesserna riskerade att bli 1angvariga och kostsamma.

Hos vighéllarna i Vistmanlands lin fanns vetskapen om denna risk. Nir
overste Brindstrom ansokte om storskifte av vigarna i Skultuna, Skerike och
Sankt Ilian 1810 protesterade Gustaf von Diiben med hinvisning dill att en si-
dan delning “utan kinbar kostnad icke kan wirkstillas”.¢ Under processen
kring vigen mellan Flickebo och Ramnis i borjan av 1830-talet pdpekade sock-

> Enghoff 1938, s. 119, Blomkvist 2001, s. 56, Blomkvist 2010, s. 29.

3 1876 &rs viglagskommittés betinkande, t.ex. s. 111, 126. Ett forslag som hade lagts fram var att
gora ett nytt system for fordelning av brohdllningsskyldighet, men motargumentet var att det skulle
kriva nya vigdelningar 6ver hela landet, vilket bara fér Stockholms lin beriknades kosta 40 ooo
kronor. s. 34. Det pdpekades ocksa att kostnaderna som nya vigdelningar medférde pé vissa platser
hade medfort att de vighéllningsskyldiga avskrickts frin att begira nya delningar. s. 103-108.

4 Lorichs 1932, s. 42, Pettersson 1988, s. 33—37, Pettersson 1989, s. 273, 276—280

S LMA, U-lin, Flickebo, 19-FLA-25, Vigdelning 1803, Landshévdingens beslut d. 28 mars s. 10.

6 ULA, U-LK, DIIL:117, Ordnade efter brevdiarium 1—30, Brev frin Gustaf von Diiben d. 31
dec. 1810, ank. d. 1 jan. 1811.
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enombudet frin Haraker att om samtliga allminna vigar inom hiradet skulle
omfordelas innebar det en hog kostnad for vighéllarna, ndgonting som ombu-
det ansig onddigt eftersom vigarna nyligen delats.” D4 négra vighéllare i Rom-
fartuna protesterade mot den genomférda delningen, som blev firdig 1844, fick
de som svar frin landshévdingen och Kammarkollegium att en skiftesliggning
som gjordes om frdn bérjan skulle bli vildigt kostsam.® Nigra andra vighallare i
hiradet skrev i samma irende att de klagande borde ha protesterat innan del-
ningen “med dryg kostnad blifwit werkstilld”, och om ndgra férindringar
skulle genomféras borde de ske pa de klagandes bekostnad.9 Den dryga kostna-
den lig enligt dem pd mer in 6oo riksdaler banco, men det framgir inte om de
menar for deras socken eller for hiradet som helhet.

Frin ovriga Vistmanlands lin finns ett flertal kommentarer om att vigdel-
ningar kunde bli kostsamma. I Munktorp hade en vigdelningsprocess i slutet av
1700-talet pdgite i flera ar och ndgra vighallare hinvisade till att stora summor
redan lagts pd denna process som ett argument for att inte géra om den frin
bérjan.r I Kolbick, Svedvi och Siby socknar i Snevringe hirad fanns i slutet av
1700-talet inga faststillda vigdelningslingder. Men vighéllarna i dessa socknar
ville inte ha ndgra nya delningar eftersom de enligt kronofogden hade en be-
fogad ridsla att de fordelar som faststillda indelningar medférde inte skulle
uppviga problemen och kostnaderna i samband med sjilva delningsprocessen.”
I Enakers socken ville nigra vighéllare ha en ny delning av vigarna 1833, men
sockenborna kom enligt protokollet till sist Gverens om att vara néjda med den
ridande delningen, eftersom en ny delning, 4ven om den gjordes med stor nog-
grannhet, alltid ledde dill protester och tvister och dirigenom till nya kostna-
der.” Flera andra exempel finns dir vighéllare forsskte undvika nya delningar
med hinvisningar till de kostnader som riskerade att uppstd.’® Det gir inte att

7 ULA, NH, Protokoll vid extra férrittningar 18101834, 25 sep 1833, Litt. B.

8 ULA, LBF, Nr 57, Vighandlingar 1845-1856, Utslag frin Kammarkollegium d. 20 okt. 1847
p4 besvir frin lantmitaren Nordstedt samt ett antal sockenbor i Romfartuna socken.

9 ULA, U-LK, DIII:286, Lantmitarna, nr 48, Brev frén Schenheim, Bjérkenstam och
Hammarskjold till landshévdingen d. 16 dec. 1844.

0 LMA, U-lin, Munktorp, 19-MUN-125, Vigforrittning 1790, s. 7 och s. 17, Utdrag av dom-
boken Snevringe hiradsritt d. 2 okt 1789.

I Kronofogdens skrivelse citerad i Lorichs 1932 s. 180.

2 ULA, U-LK, Kronofogden i Salbergs fogderi, nr 193, Handlingar om vigar och broar,
Férteckning dver allminna sommarvigar 1833, I slutet av forteckningen, utdrag av protokoll frén
sockenstimman i Endker d. 7 juli 1833.

31 Heds socken menade en majoritet av vighdllarna 1841 att den littnad det skulle innebira
for dem att nigra nyanlagda hemman inkluderades i vighallningsskyldigheten inte motsvarade
besviret och kostnaden fér en ny delning. LMA, 19-SKI-3, Utdrag ur sockenstimman i Hed d. 25
dec 1841, 5. 9. Aven Lorichs 1932, s. 260. I Nora socken bestreds 1844 en ny delning av socknens
vigar av flertalet viighdllare med motivet att vigarna redan var storskiftade och att de var nsjda
med denna delning och inte ville dra pi sig den kostnad som en ny delning innebar. LMA, 19-
NOA-118, Vigdelning i Nora socken 1844, § 3, s. 5—7.
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utesluta att de som hivdade att vigdelningar var kostsamma hade ndgonting att
vinna pd att bevara ridande indelning och att argumentet dirmed férlorar en
del av sin kraft i varje enskilt fall. Men sammantaget visar de ménga exemplen
att detta argument var gingbart, vilket stirker bilden av att det fanns en spridd
forestillning om att vigdelningar riskerade att bli kostsamma.

Problemen med att vigdelningsforrittningar riskerade att bli utdragna pro-
cesser var inte bara att undersokningar, férhandlingar och &verklaganden blev
kostsamma for vighéllarna, utan ocksa att vigkvaliteten riskerade att forsimras
medan en process pagick. Ludvig B. Falkman skrev 1849 att vigar under en
pagdende process underhélls simre “emedan ingen med sikerhet kinner den
wiglott som i framtiden blir hans och for hwars istindsittande han séledes bor
intressera sig, for att framdeles deraf hafwa mindre beswir”.'4 Denna negativa
bieffekt av ldngvariga vigdelningar, orsakad av osikerhet om framtida innehav,
patalas ocksd senare av Enghoff och Gustafsson.s Liknande problem med van-
vird under linga rittegingar — utifrin en osikerhet om framtida innehav — var
en risk dven vid skiften av jord.r

Frin Norrbo hirad finns exempel pa att vigunderhall har eftersatts medan
konflikter pagitt. Kronofogden skrev 1815 att underhillet av en vig i Skultuna
socken blivit dsidosatt under delningsprocessen 1810 till 1814, och att det skulle
droja ytterligare nigra ar innan den var i bra skick.”7 Aven 1844 klagade nigra
sockenbor i hidradet 6ver att vigarna forfoll under den pagiende “forbistringen
emellan gamla och nya wighéllningen”, och att ingen under pigiende delning
ville kéra fram grus.”® I dvriga Vistmanlands lin forekom ocksd eftersatt vig-
underhdll vid utdragna processer. 1799 skrev kronofogde Hallsten i Stroms-
holms fogderi till landshovdingen att vigdelningen som pé&bérjats i Kolbick
1796 dnnu inte avslutats, vilket gjorde att vdgarna forfoll, och ate lantmitaren
borde bétfillas om han inte snarast firdigstillde delningen.” Under den linga
konflikten i Overtjurbo hirad skrev landshévdingen till kronofogden i Salbergs
fogderi att den pagdende processen inte fick medféra att sockenborna i Kila

upphorde med vigunderhdll.2°

4 Falkman 1849, s. 30.

5 Enghoff 1938, s. 119, Gustafsson 1987, s. 94.

16 T diskussionerna kring hur regelverket kring laga skifte skulle se ut fanns en diskussion om
huruvida det skulle vara enkelt att besvira sig éver graderingen, vilket enligt vissa riskerade att
leda till linga rittegingar d& jorden riskerade att vanvirdas eftersom ingen kinde dll sitt framtida
innehav. Pettersson 2003, s. 176-178.

7 ULA, U-LK DIIL:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin kronofogden Ahlm i
Norra fogderiet d. 24 nov. 1815.

B ULA, Linsstyrelsen i Vistmanland, U-LK, DIII:286, Lantmitarna, Nr 48, Brev frin
Schenheim, Bjérkenstam och Hammarskjéld till landshévdingen d. 16 dec. 1844.

9 LMA, U-lin, Kolbick, 19-KOB-71, Vigdelning 1799, brev frén Hallsten d. 18 okt. 1799, s.
25—26, 3I.

20 ULA, U-LK, BI:30, Kronofogden i Salbergs fogderi, ank. d. 15 nov. 1820.
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Anledningen dll att vighéllarna i ligre grad utforde arbete under en pi-
gdende delning behdvde emellertid inte enbart ha med osikerhet om framtida
innehav att géra, utan kunde ocksd vara att kronobetjiningen hade svirt att
utkriva ansvar nir en ildre delning upphivts och den nya 4nnu inte antagits.
S&dan var situationen da kronofogden i Visterds sodra fogderi skrev till lands-
hévdingen 1806 och beklagade att han hade svart att stilla forsumliga vighéllare
till svars eftersom den tidigare delningen i Lundby och Sanke Ilians socknar
upphivts 1800 och den nya delningen innu inte slutforts.> 1819 skrev lant-
mitare Norberg till landshovdingen och begirde faststillelse av den vigdelning
han forriteat 1 Simtuna, Altuna och Frosthults socknar eftersom arrendatorn Per
Andersson pa Rifvelsta — som férklarat sig missnjd med delningen — helt hade
struntat i att utfora vigarbete detta &r och enligt Norberg dven lyckats 6vertala
andra tll liknande férsummelser, eftersom kronobetjiningen inte lagligen
kunde 4tala dem si linge delningen inte blivit faststilld.?> Varfor de gamla del-
ningarna upphort att gilla innan de nya avslutats framgér inte, men detta kunde
uppenbarligen leda till eftersatt underhall.

Utifrin ovanstdende exempel framgir att vighillare var medvetna om de
kostnader som kunde uppstd vid nya vigdelningar och de forsskte anvinda
detta som ett argument for att undvika nya delningar. Det framgdr dven att det
fanns en risk att otillrickligt arbete utférdes medan en delningsprocess pagick,
vilket berodde pa avsaknad av morot — osikerhet om framtida innehav — eller
avsaknad av piska — svirigheter for kronobetjiningen att utkriva ansvar. Oavsett
vilket sd blev resultatet att underhllet dsidosattes. De minga problem som
vigdelningsprocesser forde med sig, och det motstind som fanns bland vissa
mot att genomfora dem, gor frigan om hur ofta vigdelningar egentligen ge-
nomférdes viktig att besvara.

Delningsfrekvens

Férutom héga kostnader férde nya delningar som konstaterats med sig svarig-
heter att garantera att en vighéllare inte behovde gé frin en bittre tll en simre
lott, dven om atgirder vidtogs for att stivja detta. Motstdndet mot att genom-
fora nya delningar kunde dirfor vara starke frén en del vighallare. Mojligheten
att behdlla en viglott 6ver lingre tid var viktig inte bara som en rittvisefriga,
utan handlade enligt vissa om att sikert innehav 6ver lingre tid kunde ge hogre
vigkvalitet. Nils Méinsson frin bondestindet ansig vid riksdagen 1834 att:

2L MA, U-lin, Visterds stad, 19-VAS-164, Vigdelning 1810, Brev frén kronofogde Hultberg
till landshévdingen d. 7 juni 1806, s. 28. Han skrev ocksa att delningen av dessa vigar var viktig
for att “kronobetjeningen ma komma i forfattning at 6fver vigarne halla nidig tillsyn”. ULA, U-
LK, BI:26, brev frin Hultberg d. 14 juni.

22 ULA, U-LK, DIIIL1ss, Landtmitarne, brev frin Norberg d. 16 juli 1819, ank. d. 17 juli 1819.
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Det wore, i flere afseenden, hogst olimpligt, att féretaga ny wigdelning hwart
tionde 4r; och bland andre oligenheter, skulle dfwen den intriffa att wigarne illa
underhillas, enir hwar och en, i osikerhet huruwida han i framtiden kommer
att behélla samma wigstycke, icke ansdg det 16n médan, att derd nedligga storre
moda eller kostnad, 4n det mest tringande behofwet fordrade.?

For att skapa incitament for vighallare att skdta sina viglotter vil krivdes alltsd
en forvissning om framtida innehav, enligt Ménsson. Likasa lag- och allminna
besvirs- och ekonomiutskottet papekade vid riksdagen 1844-1845 att ofta &ter-
kommande vigdelningar hade negativa effekter for vigarna eftersom det ledde
till att "ett vigstycke det ena dret kunde tillhora ett och det andra ett annat
hemman”.24 Detta ligger i linje med tidigare nimnda argument f6r att vighall-
are som skott sina lotter vil inte borde tvingas att byta dem mot andra. Fére-
stillningen om att ldngvarigt innehav leder till god skotsel var ocksd viktig i
samband med skiftesreformerna av jorden i Sverige pd 1700- och 1800-talet.
Reformerna stirkte dganderitten till jorden, men Ronny Pettersson har pdpekat
att de som levde mitt i dessa férindringar inte behéver ha upplevt det sd. Nir
storskifte nyligen genomforts, enskifte forekommit i vissa delar av landet och
vissa tryckte pa for att genomfora laga skifte, hur kunde bénderna dé veta att
det skulle vara den sista Gvergripande forindringen? Aven om det existerade
gradering och kompensation kan osikerheten om kommande férindringar ha
paverkat viljan att genomféra satsningar.?s

Bide de inblandade kostnaderna och risken att férlora en vil underhallen
viglott kunde alltsd vara orsaker for vighéllare att undvika nya delningar, och
eventuellt innebar tita intervaller mellan delningar dven att vigarnas kvalitet
blev simre. Frigan ir dirfor hur ofta nya delningar av allminna vigar genom-
fordes i Vistmanlands lin under perioden som denna undersskning giller?
Féljande analys bygger pa delningar som avslutats, medan delningar som inletts
men sedan av nigon anledning avbrutits 4r svdra att kartligga. Det mest uppen-
bara exemplet pd delningar som pabérjats men inte formellt faststilles dr de
processer som pagick i Munktorps socken atminstone pa 1780-talet, 1810-talet
och 1830-talet men #ind3 inte resulterade i nigon faststilld delning av socken-
vigarna d& kronofogdarna skrev sina rapporter 1833.

I Norrbo hirad genomfordes som framgéte tidigare nya vigdelningar i de
olika socknarna pd 1740- och 1750-talet. Direfter skedde storskiftesdelningar

23 Hederwiirda Bonde-Stindets Protocoller wid Urtima Riksdagen i Stockholm dr 1834, 8, Proto-
koll ang. ABEU:s betiinkande nr 26, d. 24 nov. 1834, s. 431.

24 Bih. 1844—1845, 7:2, LABEU:s betinkande nr 25, s. 3. Aven i Danmark framfordes liknande
synpunkter. Stiftamtman Bretton i Viborgs Amt menade 1851 att om viglotterna ofta omférdela-
des forlorades hela anledningen till att ha lottmodellen, nimligen att varje vighéllare holl sin del i
bra skick for att spara framtida arbete. @stergaard Schultz 2000, s. 63.

25 Kritikerna dll laga skifte ansig att det skapade osikerhet om framtida omférdelningar, ef-
tersom storskiftet hade byggt pd att dgarna skulle fa orubblig ritt till sina dgor. Petersson 2003, s.
108. Aven i Pettersson 1995, s. 1-33.
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runt sekelskiftet 1800 och en bit in pd 1810-talet, och processen kring nista del-
ning inleddes pd 1830-talet, men sjilva delningen genomférdes inte forrin pa
1840-talet. Nista storre delning faller utanfér undersskningens tidsperiod, men
skedde pa 1880-talet.¢ Sammantaget inleddes siledes en ny vigdelning med
intervall pa ungefir 30 till so ar inom hiradet och det 4r svért att se tendenser
till 6kad eller minskad frekvens over tid.

Diagram s.1. Tidpunkt for inrittande av ridande indelning av vigar i Viistman-
lands lin enligr kronofogdarnas rapporter 1833 fordelat pa tiodrsintervall

25

20 )
Sockenvigar

15

10 m Lands- och
hiradsvigar

Killa: Kronofogdarnas rapporter 1833, se bilaga 2.

En undersokning av hela Vistmanlands lin utifrin kronofogdarnas rapporter
om vigar 1833 visar stora skillnader i nir den senaste delningen av olika vigar
genomférdes, vilket framgér av diagram s5.1. De ildsta da gillande delningarna
var frin 1750-talet, och alltsd ungefir 80 ar gamla, medan de yngsta hade fast-
stilles bara ndgra ar fore 1833. I flera fall existerade delningar, men krono-
fogdarna visste inte nir de faststillts.” Flest viigar hade faktiskt delats pa 1750-
talet, vilket visar hur bestdende vigdelningar kunde bli. I genomsnitt hade den
senaste delningen av lands- och hiradsvigar varit gillande i 38 ar och senaste
delningen av sockenvigar i 40 &r nir kronofogdarna rapporterade 1833, vilket
bekriftar resultaten frin Norrbo hirad.?® Dessa resultat dr ocksd antagligen lgt
riknade, eftersom de vigdelningslingder som saknade &rtal férmodligen var

26 Lorichs 1932, s. 351-354-
27 T.ex. i Gamla Norbergs bergslags hirad.

28 Baserad pd antal vigar kategoriserade som lands-, hirads- och sockenvigar i kronofogdarnas
rapporter 1833, och utifrin mina egna berikningar fér Norrbo hirad. Senaste delningen av lands-
och hiradsvigar hade i genomsnitt slutforts 1794,92 — allesd 38 r fore 1833, och av sockenvigar
1792,98 — eller 40 &r fore 1833.
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dldre 4n de dir artalet var kint.?? Det gir inte att se ndgra klara skillnader mel-
lan lands- och hiradsvigar & ena sidan och sockenvigar & andra sidan, vilket
indikerar att det inte var svdrare att fi till stind nya delningar av stérre in
mindre vigar.

Det stora antalet delningar frin 1750- och 1760-talen — jimfért med inga alls
frin r740-talet och f3 frin 1770-talet — indikerar att detta var en sirskilt aktiv
vigdelningsperiod, #ven om det naturligtvis kan vara sa att delningar frén andra
tidpunkter i hogre grad har ersatts av nyare delningar, och dirfér inte fram-
trider i detta material dir endast senaste delningen redovisas.3® Bakom under-
sokningens siffror déljer sig vissa lokala skillnader. Samtliga delningar frin 1750-
talet kom frin Akerbo hirad i sydvistra delen av linet. P4 hésttinget 1756 be-
stimdes att samtliga socknars vigar inom detta hirad skulle delas, men det
framgdr inte vad som féranledde detta.3' Delningarna frin 1760-talet kommer
frimst fran Akerbo, Skinnskattebergs och Snevringe hirader. De nyare delning-
arna var enligt kronofogdarnas rapporter mer jimnt fordelade 6ver olika delar
av linet. Bara for att kronofogdarna skrev att en delning skett senare pa en plats
in pa en annan behéver det emellertid inte betyda att delningar oftare genom-
fordes i det forstnimnda omridet, eftersom det inte gar att avgora hur lang tid
efter 1833 som dessa delningar fortsatte att gilla.

Extrema exempel pa bestindiga indelningar kan himtas frén Bjérskogs och
Himmeta socknar i Akerbo hirad, dir delningarna frin 1756 existerat linge
redan nir kronofogdarna rapporterade 1833, men dir vigarna inte delades pé
nytt forrin 1875 och 1877, eller 119 och 121 &r efter det senaste tillfillet.3> Forsok
gjordes att genomdriva nya delningar i Akerbo hirad tidigare, men lyckades inte
i alla socknar.33 Hur kortlivade delningar kunde bli framgar inte av diagrammet,
men exempel pd en delning som relativt snabbt ersattes var den i Sala socken
fran 1791 som ersattes redan 1798.34

29 T.ex. skrev kronofogden i Sédra fogderiet att. en sockenvig i Lillhirads socken inte delats med
Svriga vigar i hiradet 1821-1822, utan att en tidigare delning fortsatt att gélla (form. frin 1785).

30 Ett indicium pa att 1750-talet var en period med méinga vigdelningar var att dven i Norrbo
hirad genomférdes om ovan konstaterats delningar d4, som sedan ersatts av nyare.

3T ULA, Kronofogden i Kungsors fégderi, nr 197, Handlingar angdende vigar och broar 1715—
1780. Utdrag ur Akerbo hiradsritts dombok d. 16 nov. 1756.

32 1 Bjérskog fanns dessutom ménga som pd 1870-talet hiivdade att ingen ny delning behvdes.
Lorichs 1932 s. 224—225. T kronofogdarnas rapporter stir inte att den senaste delningen i Himmeta
genomférdes 1756, men vid delningen 1877 idr den enda delningslingd som kan hittas frén 1756.
Lorichs 1932, s. 227.

33 Flera vighéllare forsokee f2 dill stdnd forindringar i delningarna i bérjan av 1800-talet, och
rittegdngar och undersokningar genomférdes, men utifrdn uppgifterna frin kronofogdarna 1833
skedde nya delningar bara i nigra av socknarna. ULA, U-LK, EXIL:1, Brev till landshévdingen frén
flera hiradsbor i Akerbo 1795, Ansskan om ny vigdelning d. 11 apr. 1807, fran flera sockenbor i V.
Skedvi, Odensvi, Bro, Himmeta och Medaker, Utdrag ur protokollet frin Akerbo hiradsritt d. 9
juni och d. 9 nov. 1807.

34 ULA, U-LK, EXIL:1, Utdrag av domboken frén C“)vertjurbo hiradsrite d. 9 feb. 1798. Om ny
delning faktiskt genomfordes framgér inte.
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Slutsatsen av att nya vigdelningar genomférdes relativt sillan blir att de pro-
blem som riskerade att uppstd vid delningsprocesser — att de blev lingvariga,
kostsamma och att underhillet eftersattes — 6ver lingre tid framstir som enstaka
punktutgifter. Lokala skillnader i frekvens forekom emellertid. En vigdelnings-
frekvens pa ungefir 40 dr innebar ocksd att en vighéllare hade majlighet till ett
relativt lingt innehav av sina viglotter. Detta i kombination med att det efter-
strivades att vighallare skulle behalla sina tidigare lotter i si hég grad som méj-
ligt vid nya delningar, och atgirder som istdndsittande infor ny delning och
kompensationsméjligheter bér ha minskat osikerheten hos vighallarna om
framtida innehav. Bara for att en viss viglott horde till ett bestimt hemman
over lingre tid behdver det dock inte betyda att samma person hela tiden var
vighdllare, utan vem som var ansvarig berodde pa hur ofta hemman bytte inne-
havare. Atminstone i vissa delar av Sverige skedde detta i genomsnitt oftare in
vart 40.e dr, och fastighetsmarknaden blev allt livligare frin 1750 till 1850.35
Detta kan ocksé tinkas ha paverkat kontinuiteten i vigunderhillet — om en
gird drevs i generationer av samma slikt kunde kunskaper enkelt férmedlas,
medan detta kan ha varit svirare att garantera med utomstiende képare och hég
omsittning. Dessa iakctagelser kan relateras dll  problemen med
viglottsmodellen i staden Képing som tidigare har nimnts, och som orsakades
av forsiljningar och uppdelningar av egendomar. Det faktum att nya
vigdelningar gjordes sd pass sillan kan ocksd tolkas som att det var svart att
paverka en faststilld delning, vilket 4r en forklaring till att konflikter om ill
synes smé detaljer kunde uppstd under processerna.

Aktorer och motiv bakom nya delningar

Dessa resultat leder over till frigan om vilka orsaker som fanns till att nya vig-
delningar genomférdes med denna frekvens och i foljande avsnitt ska dirfor
frigan om vilka aktérer som ansokte om nya delningar och vilka motiv som
angavs analyseras. I lagar och férordningar framgar inte vilka som hade ritt att
ansoka om ny vigdelning. Vid jordskiftesreformerna uppstod diskussioner om
det sa kallade "skiftesvitsordet”, som innebar att det rickte om en deligare ville
ha skifte for att det skulle genomforas.3® Men dven di det fanns ett starke skif-

35 Priserna pd skattejord i Vistergdtland steg kraftigt under frihetstiden. Herlitz 1974, s. 347—
366. Innehavstiden pa girdsbruk i Kumla socken i Nirke forkortades enligt Ulla Rosén under
1800-talet. Alltfler fastigheter i detta omrdde 6verfordes ocksa till personer utanfér slikten pd
1880-talet jimfort med 1780o-talet. Rosén 1994, s. 233—237. Enligt Magnus Perlestams undersok-
ning av Ramkvilla socken i Sméland lig den genomsnittliga tiden som en bonde ansvarade for ett
girdsbruk pi ca 12-13 &r under sivil 1600- som 1700- och bérjan av 1800-talen, men variationerna
var stora och vissa forblev ansvariga under betydligt lingre tid. Perlestam 1998, s. 231-236.

36 Vid storskifte och laga skifte fanns ett sidant vitsord. Gadd 2000, s. 275-276, Svensson
2005, s. 91-118.
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tesvitsord — som vid laga skifte — fanns méjligheter f6r jordigare att fi skiftes-
forrittningar instillda.37 Frigan dr om liknande regler gillde for vigdelningar.

Utifrin de bevarade vigdelningsakterna framgéir att de som ansékte kan
grupperas i tre kategorier: kronobetjinter eller magistrater, kollektiv av vighall-
are eller en enstaka vighdllare.3® Vad giller ansokningar om nya delningar av
allminna vigar sig férdelningen mellan de tre kategorierna ganska jimn ut. I 16
fall ansokte kronobetjinter eller magistrater, i 15 fall kollektiv av vigh&llare och i
12 fall en enstaka vighdllare.?¥ Vad gillde byvigar och mindre vigar i stiderna
gjordes inga ansokningar av kronobetjinter eller magistrat. Detta kan kopplas
till att kronobetjiningen enligt lagar och férordningar endast var ansvariga for
allmidnna vigar. Nir kronobetjinter eller enskilda vighallare ansokte gjorde de
det ibland 3 flera vighallares vignar, eller med hinvisning till beslut i socken-
stimma eller hiradsritt. Detta framgdr i flera fall av ansokan, men kan tinkas
ha legat bakom betydligt fler ansokningar.4° Dessutom giller de bevarade an-
sokningarna bara sidana vigdelningar som godkindes av landshévdingen och
sedan inleddes, och det finns inga uppgifter om i vilken utstrickning ansok-
ningar avslogs. Akterna ger séledes en bild av vilka personer som med framgéng
ansokte om ny delning, men det 4r svirt act avgdra hur frekvensen av vigdel-
ningar pdverkades av vilka som ansokte.

Vad krivdes d4 i form av vighdllares samtycke eller andra beslut for att en ny
vigdelning skulle genomforas? Ett forslag i riksdagen 1817-1818 om att genom-
fora nya vigdelningar 6ver hela Sverige méttes av motargumentet att férutom
risken f6r hoga kostnader skulle detta inte ga att genomféra utan krinkande af
rittigheter, som af &lder varit hdllne i helgd”. Nya delningar dirfor bara fick
inledas nir sirskilda skil foreldg.4' D3 frigan om att anvinda bevillningen som
taxeringsgrund for vigunderhdll diskuterades vid riksdagen 1840-1841 menade
lag- samt allminna besvirs- och ekonomiutskottet i sitt utlitande att det skulle
leda till att den som ville genomdriva en ny vigdelning skulle fi vitsord — allts&
motsvarande det som gillde f6r vissa av jordreformerna.4> Utskottet menade
alltsd att det inte borde vara s& enkelt att driva igenom en ny vigdelning.

37 Pettersson 1983, s. 197—247.
38 Kollektiv av vighallare innebir fler 4n en person.

39 Se bilaga 1.

49 Ex. kronofogde Hultberg skrev i sin ansékan om delning av vigarna i Badelunda socken
1794 att den skedde pa begiran frin ett flertal missnéjda sockenbor. LMA, U-lin, Badelunda, 19-
BAD-s1, Vigdelning 1796, s. 1. Linsman Branting skrev i sin ansékan om ny delning i Kolbick
1796 att hans ansékan motiverades av ett beslut i sockenstimman. LMA, U-lin, Kolbick, 19-
KOB-71, Vigdelning 1799, s. 1-3. Gustaf Olsson som ansdkte om delning i Siby socken 1834
hinvisade ocks3 till ett beslut i sockenstimman. LMA, U-lin, Siby, 19-SAB-56, Vigdelning 1834,
s. 13. Vigdelningen i Ostervila 1848 begiirdes av brukspatron Tottie, men vid hiradsritten stodde
de flesta vighallare att en ny delning behdvdes. LMA, U-lin, Ostervala, 19-OST-191, Vigdelning
(1848-)1860, s. 5—7.

41 Bih. 18171818, 8, ABEU:s betinkande nr 143, s. 946.

42 Bih. 1840-1841, 7:2, LABEU:s betinkande nr 23, s. 15.
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Det forefaller otroligt att det skulle ha forekommit att en enstaka vighéllare
lyckats genomdriva en delning mot alla andras vilja, &tminstone nir det gillde
allminna vigar, dven om en forestillning om att skiftesvitsordet gillde for vig-
delningar fanns i dtminstone ett fall.# Exempel finns diremot pa att vigdel-
ningar har skjutits upp eller helt stillts in eftersom ett stort antal vighéllare pro-
testerat.4+ Vid flera tillfillen uttrycktes kraftiga protester mot delningar, men de
genomfordes indd med hinvisning till kronobetjiningens behov av en tydlig
delningslingd eller till beslut i hiradsritten om genomférande av delning. Flera
sockenbor motsatte sig delningen av landsvigen genom Huddunge socken 1840,
eftersom denna enligt dem innebar en onédig kostnad. Kronofogden pa orten
menade dock att den behévdes dd han annars saknade instrument 6ver del-
ningen att anvinda vid vigsyner. Med hinvisning till dessa argument bestimde
lantmitaren och gode minnen att delningen skulle ske, och att den som var
missndjd med detta fick besviira sig hos landshévdingen. Flera liknande exempel
finns.4s D4 sidana faktorer lag bakom en ny delning var det alltsd svért for vig-
hallare att férsoka gora motsténd.

Orsakerna till nya vigdelningar kunde vara av flera olika slag, vilket framgar
da de tre olika storre vigdelningsprocesser som dgde rum i Norrbo hirad frin
1740-talet till 1840-talet analyseras. De forsta delningarna utlgstes av att vigdel-
ningslingd saknades och att det fanns oklarheter i var vissa vighallare hade sina
lotter, och flera menade dven att detta gett upphov till ordttvisor.46 Storskiftes-
delningarna runt ar 1800 motiverades som framgétt av en vilja att minska an-
talet lotter per vighallare. Delningen pé 1840-talet, slutligen, genomférdes som

43 1810 skrev brukspatron Adlerwald vid Skultuna bruk ett utlitande till protokollet, dir han
antog att samma regler gillde vid storskifte av vigar som av jord, det vill siga att den som ville
genomféra skifte hade ritten pa sin sida. Betydelsen av detta yttrande for hela delningsprocessen
var férmodligen liten. ULA, LBF, nr s5, Vighandlingar 17481834, Vigdelning i Skultuna,
Skerike och S:t Ilian 18101814, Bilaga nr 1, Brev frin Adlerwald 12 dec 1810.

44 T.ex. i Karbenning och Vistervéla socknar 1803. Flera vighallare férsokee f3 till stdnd en ny
delning eller byte av lotter. Majoriteten ville behélla sina lotter, och de som ville byta gav till sist
upp. LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-43, Vigdelning 1803, s. 3—5. Delningen i Skinnskatteberg
18411843 stilldes in eftersom de flesta sockenrepresentanter och ombud motsatte sig den. LMA,
U-ldn, Skinnskattebergs hirad, 19-SKR-3, Vigdelning 1941, § 11, 5. 12.

45 LMA, U-lin, Huddunge, 19-HUD-63, Vigdelning 1840, § 3—4, s. 6—7. Protester forekom i
flera andra fall: I Karbenning socken 1837 ville bokhéllaren Runkrantz inte g med pé en ny
delning av sockenvigen, men lantmitaren och gode minnen beslutade att fortsitta med forritt-
ningen, eftersom kronobetjiningen saknade majlighet att tala forsumliga vighéllare i brist pd
delningslingd. T det fallet slutade férrittningen med att de flesta sockenbor avvek frin métet.
LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-79, Vigdelning 1837, § 4-13, s. 3—7. Likasé nir en ny delning
av de allminna vigarna i Nora socken foretogs 1844 bestred en mingd nirvarande sockenbor
forrattningen. Men nir linsman Brandberg hade list upp ett beslut frin Vila hiradsritt om ny
delning och en faststillelse av detta beslut frin landshévdingen si dndrade sig sockenborna. LMA,
U-lidn, Nora, 19-NOA-118, Vigdelning 1844, § 3, s. 6.

46 AV, Svani bruks arkiv, Fs:5 109, D15, Avskrift av resolution frin Norrbo hiradsritt d. 5 okt.
1737. AV, Svani bruks arkiv, Fs:s 110, A3, Avskrift av brev frén Jonas Ohrman och landshov-
dingens resolution d. 4 apr. (d. 6 apr.) 1747.
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en konsekvens av att en ny vig blivit klassad som allmin, och #ven av att
vighallningsskyldigheten ansdgs orittvist fordelad mellan socknarna i hiradet.

Tabell s.1. Motiv till ansikan om ny viigdelning i vigdelningsakter fran Vistman-
lands lin 1750-1850

Motiv Antal Procent (%)
Avsaknad av eller oklarhet 21 36
i delningslingd

Orittvisa i taxering eller 16 28
gradering

Minskning av antal lotter 1 19
eller storskifte

Vig eller hemman har 4 7
utgire eller tillkommit

Ovrigt 6 10
Totalt 58 100

Killa: Vigdelningsakter frin Vistmanlands lin 17501850, se bilaga 1.

I de vigdelningsakter frin lantmiteriet som ingdr i undersékningen angavs
motiv i drygt hilften av fallen.47 De kan grovt grupperas i fyra olika kategorier,
vilka till stor del korresponderar med orsakerna till nya vigdelningar i Norrbo
hirad (se tabell 5.1). Flest ansokningar motiverades av att vigar saknade indel-
ning eller delningslingd, eller att det fanns oklarheter eller oredor i den tidigare
delningen. Denna typ av motivering var ofta kopplad till svirigheter att stilla
vighdllare till svars, och en utf6rligare analys av den finns i kapitel 7. Den andra
gruppen utgjordes av delningar motiverade av orittvisor i rddande indelning,
frimst pa grund av felaktiga taxeringar, men i ndgra fall ocksd pi grund av att
graderingen ansdgs bristfillig. Utifrin analysen ovan av taxeringsgrund, grade-
ring, fordelning och placering av lotter framgar att en mingd orsaker till oritt-
visor uppstod. Den tredje kategorin var delningar som begirdes fér att minska
antalet lotter per vighdllare. Den fjirde typen var de delningar som motiverades
av att vigar eller hemman hade utgdtt eller tillkommit och p3 si sitt foranledde
en omférdelning av viglotterna inom ett helt omrade — till skillnad fran nya
vigar som indelades separat och som hamnade i den forsta kategorin ovan.
Detta var vad som hinde i Norrbo hirad pd 1830- och 1840-talen. Férutom
dessa fyra overgripande kategorier finns ndgra exempel pd allminna hinvis-
ningar till act underhall inte utfordes eller att vigar f6rfoll, samt att jimkning av
vighallningsskyldigheten skulle genomféras, som motiv till nya delningar.

47 Se bilaga 1. Bygger pa 8o vigdelningar (85 akter) frin lantmiteriet och motiveringar dill del-
ningarna framgir i 43 av dessa, vilket gor att bortfallet blir stort. I de akter dir motiv framgar
kunde flera motiv anges, si summan av antal motiveringar ir 8. Motiven kommer mestadels frén
ans6kan, men i nigra fall har de framgatt under sjilva undersékningen.
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Detta kan jimféras med de atgirder som 1876 drs vigkommitté foreslog for
att forhindra dterkommande vigdelningar, vilket kommittén menade var ett
stort problem. De orsaker till nya delningar som d& uppmirksammades var att
nya vigar klassificerades som allminna och att vighéllare genom férindringar i
de faktorer som ingick i graderingen belastades mer eller mindre utifrin vad
som varit avsikten. Genom att inritta vigkassor — finansierade med kontanta
bidrag frén andra niringar in jordbruket — och betala f6r underhdll av nya vigar
samt ge vighdllare bidrag om de fick okad skyldighet kunde problemen losas
utan nya delningar.4® Férutom detta férordade kommittéen dven ett nytt sitt
att taxera fastigheter, sd kallade vigmantal, som bara skulle forindras vid nya
delningar.49 Sammanfattningsvis menade kommittén att genom dessa dtgirder
skulle en indelning bli ”i storsta méjliga man oberoende af tillfilliga vexlingar i
de forhillanden, som derpd inverka” och dirmed inte behdva goras om allefor
ofta.s® 1891 drs viglag stadgade i linje med detta att vigkassor skulle inrittas och
bekosta exempelvis underhdll av nya vigar som blev ansedda som allminna,
vilket syftade till att nya vigdelningar inte skulle behéva ske lika ofta.s*

De tre faktorer som 1876 ars vigkommitté pekade pa som orsaker till nya
delningar syns tydligt d4ven i Vistmanlands lin 1750-1850 dven om vissa skillna-
der fanns. Vad kommittéen inte diskuterade var minskning i antalet lotter och
otydligheter och oklarheter i tidigare delningar. Minskningar kan ses som ef-
fektiviseringar av vighallningsskyldigheten, och uppfattades kanske dirfér inte
som ett problem. Det kan ocksd ha varit s& att dessa bada faktorer inte orsakade
nya delningar i samma utstrickning i slutet av 1800-talet som tidigare, och 4ven
att situationen nationellt sdg annorlunda ut dn i Vistmanlands lin.

Det som lag bakom flera av motiveringarna kan ha gitt ut éver vigarnas kvali-
tet: otydlighet eftersom det blev svért att stilla vighallare till svars, orittvisor ef-
tersom de minskade incitamenten for vighallare att utfora arbete och flera lotter
per vighallare eftersom det resulterade i en hogre kostnad fér vighallaren och att
varje lott dirfér kan ha underhillits simre. Nya vigdelningar av dessa orsaker
framstér utifrdn detta resonemang som positiva for vigkvaliteten pd ling sike.

Lokala atgirder for att undvika delningar

Tidigare har framgtt att bindande av vighéllningsskyldighet till fastigheter och
en oférinderlig taxeringsgrund var nationella atgirder som syftade till att
minska mgjligheterna till dterkommande nya vigdelningar, men det ir ocks
viktigt att undersdka vilka typer av dtgirder som vidtogs for att forsoka undvika

43 1876 &rs viglagskommittés betinkande, § 8, 19, 20, s. 130.
49 1876 &rs viglagskommittés betinkande, § 9 och 10, 5. 129.
50 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 138.

5T Pettersson 1988, s. 44.
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nya vigdelningar i lokalsamhillet. Det handlar dels om atgirder for att avstyra
nya delningar som redan hade begirts, dd vighallare som framgatt kunde for-
soka att protestera med hinvisning till de héga kostnader som delningar férde
med sig eller att de hade ritt att behalla sina tidigare lotter. Dels handlar det om
madtt och steg for att undvika att situationer kunde uppsté di ndgra hade motiv
att begira ny delning.

De flesta nya vigdelningar motiverades som framgitt av avsaknad av del-
ningslingd eller ngon form av otydligheter i den tidigare delningen. Det var
formodligen svért att undvika sidana delningar nir de vil hade begirts, ef-
tersom de syftade till att férenkla f6r kronobetjiningen att utkriva ansvar av
vighallare. Vissa preventiva dtgirder fanns emellertid. Vigdelningsakterna av-
slutas som regel med beskrivningar av alla ingdende vigar och lingder 6ver varje
lotts lige, samt med redogorelser f6r vem som innehade lotten. Dessa tydliga
specifikationer kan ses som ett sitt att minska risken for att osikerhet om ling-
den och liget pd ndgon vighallares lott skulle kunna uppstd i framtiden.s

Det niist vanligaste motivet till nya vigdelningar var orittvisor som av nigon
anledning fanns i den tidigare delningen, eller hade uppstatt med tiden. Ett sitt
att undvika en helt ny delning i denna situation var att férsoka modifiera den
existerande delningen. 1762 forsokte hiradsritten i Skinnskatteberg att driva
igenom en jimkning av vighdllningsskyldigheten, for att undvika en ny delning
av samtliga vigar. Fyra ar senare inleddes inda en ny vigdelning.s3 Nir ny vig-
delning begirts i Stora Rytterne socken 1796, och senare dven i Lilla Rytterne,
forsokte kronofogden driva igenom att en jimkning kunde géras mellan nigra
byar och hemman, och pd det sittet komma till ritta med orittvisor och sam-
tidigt undvika en helt ny vigdelning. Dock blev det ny vigdelning ind3.5+

Metoden framstér i dessa exempel inte som sirskilt effektiv for atc undvika
nya delningar, vilket kan bero pa att 4ven mindre justeringar var svdra att ge-
nomféra utan stora konsekvenser da vigarna var indelade i lotter. Om négon
skulle fi en férkortning av sin lott var det nédvindigt att andras lotter kunde
forlingas med precis denna stricka, annars skulle en bit av vigen inte under-
hallas av nigon. Om detta hinde var en méjlighet att dela det Sverblivna
stycket pa samtliga vigh8llare. I Kirrbo socken 1815 ansig sockenborna att ett
visst hemman hade alldeles for lang viglott i forhallande till taxeringsgrunden,
och att den bista l6sningen var att dela den &verblivna strickan mellan 6vriga
vighallare, eftersom de di undvek kostnaden fér en helt ny vigdelning. Pro-
blemet med detta var att varje vighallare dé fick ett mycket kort stycke pa den

52 Delningsprotokollet fér Norrbo hirad 1841-1844 innehdller forst en utférlig redogorelse av
alla vigar och sedan en beskrivning av varje vighéllares lotts lige utifrin vigbeskrivningen. LMA,
U-lin, Norrbo hirad, 19-NOR-6, Vigdelning 1849, Vigdelningslingder s.s5-9s, for Flickebo
socken se s. 24—49, 55—63.

53 Lorichs 1932, s. 258.
54 Lorichs 1932, s. 180.
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overblivna delen, och dirfér foreslogs att bara de som hade hemman stérre 4n
V52 mantal skulle delta. Detta forslag genomfordes inte utan vigarna delades pé
nytt.5s Trots ansatserna att undvika nya delningar var detta uppenbarligen svart,
eftersom sma justeringar var svdra att kombinera med lottmodellen.

En faktor som var viktig for att undvika nya vigdelningar var att den upp-
sittning hemman som var skyldiga att utféra underhdll forblev densamma.
Om hemman férsvann fanns risken att en del av vigen inte underhslls alls,
och denna typ av problem aktualiserades vid frigor om ifall vissa typer av
hemman inte lingre kunde aliggas vighallningsskyldighet. Ett exempel pd en
sddan situation i Norrbo hirad var nir postbénderna i Romfartuna socken
1778 hivdade att de enligt ett kungligt brev frin 1773 inte lingre kunde alig-
gas vighallningsskyldighet, och dirfor inte lingre ville underhilla sina viglott-
er. Kronofogden frigade dirfér pa tinget om en ny vigdelning av socknens
vigar behovdes. Aven en forindring som innebar att ingen kunde tvingas
underhilla en liten del av vigen riskerade alltsd att leda till att en ny vigdel-
ning behovdes for ett helt omride. Hiradsrittens utslag blev dock att det
kungliga brevet som postbénderna hinvisade till inte upphivde deras hem-
mans skyldighet att delta i viig- och brohillning, och frigan om en ny delning
var dirfor enligt ritten inte lingre aktuell.5¢ En liknande situation i en annan
del av landet var nir Lars Pettersson frin bondestdndet och Blekinge lin vid
riksdagen 1844—1845 hivdade att lotshemman i hans hemtrake nyligen hade
befriats frin vighallningsskyldighet, vilket lett till att existerande indelningar
rubbats och nya delningar var nédvindiga.s”

En annan typ av férindring i uppsittningen av hemman var att dessa éver-
gavs eller forsvann. I sockenstimman i Harakers socken i Norrbo hirad med-
delade bruksigaren Posse 1837 att han inte lingre ville hilla en 75 alnar ling del
av en sping, eftersom ett av hans underlydande hemman som var indelat pa
denna spanglott inte lingre var bebott. De andra deligarna i spingen bestimde
sig d4 for att dela denna lott mellan sig.® Om ingen frivilligt eller genom tving

55 LMA, U-lin, Kirrbo, 19-KAR-29, Vigdelning 1816, s. 18-19, Utdrag ur sockenstimma i
Kirrbo socken d. 25 juni 1815. P4 andra platser har metoden fungerat: Fér att undvika ny delning
av alla vigar i Tierps socken i Uppland pé 1750-talet, d det visat sig att en vighallare ficc for ling
viglott i forhallande dll vad han borde ha haft, bestimde sockenborna att &verskottet skulle
underhillas "med samlad hand” av sédra halvan av socknen. Svenonius 1937, s. 8o.

56 ULA, NH, Ala:is, VT 1778, d. 10 feb., s. 389—391.

57 Istillet for slopad vighéllningsskyldighet borde dirfor lotsarna enligt honom ha fitc dkad
ersittning for sin lotsning, si behévde inte nya vigdelningar goras. LABEU skrev att denna frihet
for lotshemman funnits under lingte tid, och situationer dir hemman tidigare haft vighallnings-
skyldighet men sedan blivit lotshemman skulle enligt utskottet 1sas lokalt, och kanske blev nya
vigdelningar nédvindiga. Bih. 18441845, 7:2, LABEU:s betinkande nr 23, s. 6-7.

58 ULA, Harakers kyrkoarkiv, KI:4, Sockenstimma i Haraker den 16 april 1837, s. 348—349. En
liknande situation men i betydligt stérre format uppstod nir Gota kanal anlades genom Vister-
gotland och Ostergstland och ett stort antal hemman forsvann. Hemmansigarna kompenserades
for sina forluster, men frigan om vem som skulle 6verta de viglotter som de férsvunna hemma-
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kunde bindas att ta 6ver lotter efter hemman som férsvunnit uppstod behov av
en ny delning.

P4 grund av att det krivdes en bestdende uppsittning hemman uppstod pa
sitt och vis samma typ av problem da de 6vergavs som nir nya tillkom, dven
om det senare inte innebar en risk att en del av vigen inte underhélls. I
Skinnskattebergs hirad ansékte kronofogden om ny vigdelning 1841 framfor-
allt for att nya hemman hade skattlagts. Sockenborna i Heds socken menade
dock att den forman de skulle fi av att nigra fa ytterligare hemman inklude-
rades i vighallningsskyldigheten inte motsvarade kostnaden fér en helt ny
uppmitning och delning av alla vigar i hiradet.s Ovriga hiradsbor forenade
sig ocksd i att inte vilja ha nigon ny delning, och menade att de nya hem-
manen istillet kunde liggas att underhilla tvd mindre vigar som inte hérde
till den allminna indelningen, och forrittningen stilldes dirfér in.®® Frin
andra delar av Sverige finns exempel pd lokala dtgirder i syfte att undvika att
gjorda vigdelningar snabbt blev tvungna att géras om pd grund av forind-
ringar i bestdndet av skattlagda hemman.®'

En annan faktor som kunde péverka kontinuiteten i hemmans bidrag till
vighallningsskyldigheten var frivilliga dtaganden. Dessa kunde innebira pro-
blem nir de kombinerades med viglottsmodellen. D3 en vig skulle indelas till
underhdll av Visterds stad 1841 tillfrigades ett antal bostillsinnehavare i nir-
heten av staden om de ville delta pa frivillig vig. Representanter for dessa me-
nade att det stod var och en fritt att vilja att delta, men at de icke kunde,
sisom ett hemmanen liggande framtida onus, dtaga sig ndgon indelning i vig-
hillningen”. Agarna av stadsjorden svarade att nuvarande bostillsinnehavares
l6fte om deltagande inte garanterade att detta skulle fortsitta under efter-
tridarna. Den delning som nu genomférdes kanske dirfér inte skulle bestd, och
dirfor valde dgarna av stadsjorden att underhélla vigen sjilva.¢

nen tidigare hade haft gldmdes tydligen bort. Vid riksdagen 18171818 diskuterades dirfor denna
fraga, och ABEU menade att kanalbolaget borde tvingas std for underhéllet trots att bolaget inte
dgde ndgon jord. Detta protesterade Kanalbolaget mot. Bih. 1817-1818, 8, s. 85-89, s. 506—s10.

59 LMA, U-lin, Skinnskattebergs hirad, 19-SKR-3, Vigdelning 1841, § 4, 5, Utdrag ur socken-
stimmoprotokoll f6r Heds socken d. 26 sep. 1841, s. 9-10.

60 T MA, U-lin, Skinnskattebergs hirad, 19-SKR-3, Vigdelning 1841, § 1011, s. 11-12.

61T Fiirnebo socken i Virmland skéts en vigdelning upp i bérjan av 180o-talet i véntan p4 en ut-
redning om skattliggning av flera torp, for att undvika en ny vigdelning bara nigra ir senare. Vigen
skulle till dess underhéllas gemensame. Ernvik 1974, s. 303. En annan majlighet var att i en delning
inkludera hemman som inom den nirmaste framtiden med storsta sannolikhet skulle skattliggas.
Vid en vigdelning i Visterbotten 1780 fick nybyggen som férmodligen snart skulle f mantal lotter,
men dessa skulle tills vidare underhallas pa bekostnad av 6vriga vighallare. Lassila 1972 s. 110.

62 Bostillsinnehavarna och arrendatorerna utanfor staden fick di inte heller rict att anvinda
vigen ifriga. LMA, U-lin, Visters stad, 19-VAS-235, Vigdelning 1842, § 4, s. 2-3. Problem med
frivilliga dtaganden i skarven mellan jordigare framgir ocksd av ett drende i Haraker 1828, d& det
diskuterades i sockenstimman att den gamle komministern frivilligt hade gdtt med pa att delta i
underhdllet av kvarnbron men att eftertridaren inte stillde upp pd detta. Hur situationen l8stes
framgdr inte. ULA, Harakers kyrkoarkiv, KI:4, Sockenstimma d. 25 mars 1828.
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En liknande situation uppstod vid delningen av Glasmistargatan som horde
till Sala stad. Handelsman Amilon atog sig dé frivilligt en viglott for garden
Skuggen. Men de ovriga deltagarna konstaterade att den som 6vertog jorden
efter Amilon kanske inte ville delta i vighdllningsskyldigheten och alltsd skulle
den fordelning som nu forehafwes i gatan derigenom blifwa kullslagen eller den
wiglott ¢j underhllen som Skuggen tillf611”.63 T det hir fallet verkar problemet
ha lésts genom att Amilon skrev in skyldigheten som en del av jordigandet for
honom och hans eftertridare.64 Om &tagandet verkligen kunde bli juridiske
bindande ir svért att svara pa, och exempel finns frin andra delar av Sverige dir
det har varit svirt ate stilla eftertridare till svars for tidigare fastighetsinne-
havares dtaganden i frivillig vig- och broh&llningsskyldighet.®s Dessa exempel
visar problem som kunde uppstd nir frivillighet kombinerades med viglotter.
Om et frivilligt dtagande i framtiden upphiivdes kunde en situation uppstd dir
en del av en vig inte underholls, alternativt att en ny delning krivdes.

De konkreta dtgirderna kunde ocksd gilla hur en forindring i vilka vigar
som underhélls skulle bemétas utan att ny vigdelning krivdes. Frin andra delar
av Sverige finns forslag pad hur denna situation kunde undvikas genom att
vigunderhall lades ut pad entreprenad och bekostades med kontanta skatter —
alltsd nigonting som motsvarade de senare inrittade vigkassorna.®® Vid mindre
forindringar av vigstrickningar fanns vissa mojligheter att undgd ny delning.
En situation dir en vigstrickning forindrades uppstod 1825 da ett slussverk vid
Hjilmare kanal i Vistmanlands lin byggts om och kanalbolaget dirf6r dndrat
strickningen pa en vig. Kanalledningen menade att den nya delen av vigen
inledningsvis skulle vara svirare att underhdlla in den motsvarande del som
forsvunnit. Om de som hade haft lotter pd den férsvunna delen flyttades over
till den nya skulle det innebidra att underhdllet blev tyngre. Istillet foreslog
kanalledningen att de lotter som vissa hemman som tillhérde kanalbolaget nu
innehade skulle bytas ut mot lotterna pd den ombyggda delen, vilket de menade
kunde ske utan "hufvudsaklig rubbning i den allminna vigdelningen for 6frigt”
och minska risken fér upplevda orittvisor i fordelningen.67

63 .MA, U-lin, Sala stad, 19-SAS-100 Vigdelning 1845, § 12.

6471 ] ty detta onus skulle alltid medf6lja den som innehafwer den mark, som nu stillet 4r
bebyggt pa [...]” LMA, 19-SAS-100 Vigdelning av Glasmistargatan 184s, § 13, s. 4.

65 Filtmarskalk Hamilton i Skine forband sig 1 mitten av 1700-talet att for sin egendom hélla
en bro mot ritt att ta ut avgift av anvindarna. Nir egendomen séldes tvd ginger under 1850-talet
ingick i kpekontraktet en skyldighet att halla bron och rittighet att ta ut avgift. Diremot ansig
Skénska cementaktiebolaget som senare under 1800-talet dvertog fastigheten att Hamiltons 4ta-

ande 1769 inte gillde for “evirdelig eller ens viss tid”, och att de ddrfor inte behdvde underhalla
gande 1769 inte gillde f6r "evirdelig ell iss tid”, och att de dirfér inte behévde underhill
bron. Enghoff 1938, s. 123.

66 1 Virmland ville bergmistare von Scheele i en vig upptagen till allméint underhll, men for
att inte rubba den rddande indelningen och eftersom flera i hiradet bodde alltfor lingt frén vigen
ansdg han att underhillet borde liggas ut pa entreprenad. Ernvik 1974 s. 306.

67 ULA, U-LK, DIII:18s, Actores officiosi, Brev frin Gyldenstolpe d. 17 dec. 1825, ank. d. 28
dec. 1825.
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Hos vissa aktdrer fanns en medvetenhet om att forindringar i kategorisering
av vigar kunde leda till nya stérre delningar och en vilja att genom fore-
byggande atgirder undvika detta. Vid vigdelningen i Skultuna, Skerike och
Sankt Ilians socknar 1814 skrev lantmitaren att han inte kunde forma socken-
fullmiktige att g med pd ate inkludera vigen 6ver Forsby girde i delningen,
trots att den enligt honom kunde anses som tings- och kvarnvig och att lands-
hévdingen mycket vil skulle kunna klassificera den som en allmin vig och
didrmed tvinga vighéllarna i Skerike socken att underhélla den. Det vore enligt
lantmitaren bittre att dela den i sammanhang med 6vriga vigar vid detta till-
fille 4n att gora en separat delning i framtiden, eftersom det skulle leda till att
varje vighallare fick flera lotter.®® Senare blev vigen precis som kronofogden
forutspatt ansedd som allmin vig, vilket gjorde att vighallare i Skerike fick flera
lotter var. Detta ansig de vara si besvirligt att en ny vigdelning begirdes
1840.9 En liknande situation uppstod nir Kungl. Maj:t 1832 bestimt att vigen
mellan Ramnis och Flickebo skulle indelas som allmin, och greve Posse for-
sokte skjuta upp indelningen med hinvisning till att det fanns risk f6r en ny
delning av samtliga allminna vigar i hiradet. Delningen genomférdes trots
detta, men fick som Posse formodade goras om nir samtliga vigar delades pa
nytt bara ndgra ar senare.”® Det fanns siledes en vilja hos vissa aktérer att und-
vika dterkommande delningar orsakade av férindrad vigklassificering, men det
var formodligen svart att forutse vilka vigar som skulle komma att fi forindrad
status i framtiden.

Det var inte bara vigarna, hemmanen och taxeringsgrunden som skulle vara
konstanta for att inte nya vigdelningar skulle kunna behovas, utan ocksd grade-
ringen av hur svira olika vigar var att underhilla. Tidigare har nimnts hur
forindringar vad gillde vilka grustikter som fick anvindas kunde paverka en
gjord gradering och gora att vighallare hade ritt till en prévning av lingden pa
viglotten. Det kunde dirfor vara angeliget att géra graderingar som forblev
bestindiga 6ver tid. Vid vigdelningen i Harbo 1847 menade flera pé tinget att
den nya bron vid Gysinge skulle paverka trafikférhallandena i socknen s
mycket att det var bittre att skjuta upp forriteningen, eftersom de 4ndd skulle
vara tvungna att omgradera vigarna nir bron blivit firdig, och dirmed iven
gora en ny delning. Men kronofogden skrev till landshévdingen att han inte
ansdg att den nya bron skulle paverka trafikmingden si pass mycket att del-
ningen borde skjutas upp.”*

68 ULA, LBF, nr ss, Vighandlingar 17481834, Delning av vigar i Skultuna, Skerikes och S:t
Ilians socknar 1810-1814, d. 14 apr. 1814.

69 ULA, LBF, nr 56, Vighandlingar 1835-1844, Delning av hiradsvig i Skerike d. 15 juni 1840.
79 ULA, U-LK, DIII:219, Lantmitarna, nr 58, d. 2 nov. 1832.

7t LMA, U-lin, Harbo, 19-HAR-66, Vigdelning, Brodelning 1847, Utdrag av domboken frén
Vila hiradrite d. 6 okt 1846, § 3, s. 15, Brev frin kronofogden Candell till landshévdingen d. 8
mars 1847, s. 10-11. Den vigdelning som genomférdes i Osterunda socken 1848 gjordes till stor
del om redan 1866, eftersom en utvidgning av verksamheten vid Skattmansé bruk fért med sig att
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Trogheten i systemet

I det hir kapitlet har frigan om vighéllningsskyldighetens fordelning angripits
utifrdn hur férindringar i indelningarna kunde goras 6ver tid. Nya allminna
vigdelningar slutférdes i Vistmanlands lin med en ungefirlig frekvens pé 40 ar
under min undersdkningsperiod, men det fanns lokala variationer. Genom-
snittet fir betraktas som en relativt ling tid och fir som konsekvens att de pro-
blem som vigdelningsprocesser medférde — hég kostnad, osikerhet om framtida
innehav och bristande underhdll under sjilva processen — forlorar en del av sin
betydelse sett i ett lingre tidsperspektiv. Delningsprocesser kunde 4 andra sidan
pagd under l&ng tid. Resultatet pekar ocksd pa att det var svart att forindra det
allminna vignitets utbredning 6ver tid, och likasd pa att det var svart att justera
den lottindelning som en ging gjorts och eventuella orittvisor som fanns eller
kunde uppsta.

Nya vigdelningar i Norrbo hirad och 6vriga Vistmanlands lin under peri-
oden 1750-1850 motiverades grovt sett av fyra olika faktorer: avsaknad av eller
oklarheter i existerande delning, orittvisor i taxering eller gradering, minskning
av antal lotter eller att vigar eller hemman hade utgitt eller tillkommit. Flera
olika &tgirder tillimpades for att undvika nya vigdelningar av dessa orsaker,
vilket formodligen bidrog till att héilla nere frekvensen. De tydliga delnings-
lingder som producerades i samband med vigdelningar kan tolkas som ett sitt
att stivja att oklarheter kunde uppstd. En konstant taxeringsgrund och oférin-
derlighet i uppsittningen av hemman som var underhallsskyldiga, i urvalet av
vigar som underholls samt i graderingen minskade méjligheterna att begiira nya
delningar. Vighallarna anvinde dessutom de hoga kostnader som riskerade
uppstd vid en ny delning som argument for att bevara den ridande indelningen,
och tidigare har konstaterats att en del vighéllare kimpade for att behélla sina
lotter, vilket bidrog till att hilla nere frekvensen av nya delningar.

Vad som drev upp frekvensen var att redan smd justeringar i en existerande
delning — som férindringar i antalet vighallare, vigar eller i graderingen — var
svdra att genomfdra utan att det blev noédvindigt att rikna om lingden pa
samtliga lotter och omférdela dem. Likasd kunde oklarheter i den rddande del-
ningen skapa behov av omférdelning, eftersom en del av vigarna di riskerade
att inte underhallas. Minskning av antalet lotter per vighallare foranledde ocksé
nya delningar.

en vig blivit betydligt mer anvind in 1848, och att graderingen av vigarna dirmed inte stimde.
LMA, Uppsala lin, Torstuna, 03-TOT-142, Vigdelning (i Torstuna och Osterunda socknar)
(1848-)1873, Delning 1866, § 4, s. 134-135. I Norrbo hirad hade nigra ansékt om ny vigdelning
1872, men landshévdingen avslog detta med hinvisning till pdgiende jirnvigsbyggen som snart
skulle pdverka trafikforhéllandena s& mycket att en ny delning da skulle krivas. Lorichs 1932, s. 352.
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KAPITEL 6
Underhéllets komponenter och kostnad

Nir vigarna hade delats i lotter skulle de underhallas av vighallarna, vilket var
den andra delen av lottmodellens cykel. Vilka arbetsprestationer som di kunde
utkrivas av vighallarna, liksom vilka resurser de anvinde for att utféra detta
arbete, dr centralt for vilka méjligheter som fanns att mobilisera resurser inom
ramen for naturavighdllning med lotter, och fick konsekvenser for savil vigar-
nas kvalitet som viighéllarnas kostnader. Féljande kapitel dgnas dirfor at vilket
arbete som vighdllarna forvintades prestera och hur detta utfordes.

Den tidigare forskningen om vigarbete under perioden 17501850 i Sverige ir
mycket begrinsad. De fétaliga analyser som finns giller sent 1800-tal eller tidigt
1900-tal, och i dessa framhivs vighéllarnas bristfilliga kunskaper och den dirav
foljande laga vigstandarden. Vad giller belastningen pa vighéllarna har tidigare
forskning som konstaterades i inledningen lyft fram bondestindets protester i
riksdagen mot att skyldigheten var bunden till jordbruksmark. Men det finns
dven exempel pd forestillningen att vighéllarna uppfattade naturaprestationer
som lindrigare 4n kontanta skatter, eftersom de hade tillgéng till de resurser som
krivdes och kunde utféra arbetet vid en férdelaktig tidpunkt. Vighéllare i
Vistmanlands lin ville dessutom i flera fall ha vintervighéllning in natura istil-
let for som kontant skatt. Aven vad gillde sommarvigarna kunde liknande
uppfattningar uttryckas, exempelvis kronofogden i Stromsholms fgderi som
skrev i sin rapport till femarsberittelsen 1844 att ”[s]kjuts och vighallning samt
underhdll af allminna byggnader kiinnas mindre besvirande; emedan de af all-
mogen utgdras in natura och fordra derigenom e¢j sa stora penningeumgilder”.!
A andra sidan skrev landshévdingen i sin femirsberittelse 1837 att vigunder-

TULA, U-LK, DXIII:s, Femarsberittelse for Stromsholms fégderi, Iverus, d. 20 maj 1844. Vid
riksdagen 18401841 skrev LABEU att vighéllare uppfattade arbetsskyldigheter som mindre tryck-
ande in kontanta skatter. Bih. 18401841, 7:2, LABEU:s betinkande nr 23. Vid riksdagen 1847—
1848 skrev ABEU angdende samma frdga att “hvarje kontant utgift kiinnes tryckande”. Bih. 1847—
1848, 8, ABEU:s memorial nr 48. Amtmannen i Thisted i Danmark menade i mitten av 1800-talet
att bonderna hellre utférde vigarbete sjilva, eller skickade sitt tjinstefolk, 4n betalade en kontant
skatt. @stergaard Schultz 2000, s. 47—49.
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hallet var en tung palaga pa allmogen, sé olika tolkningar gjordes uppenbarligen
inom samma lin.>

En direkt jimférelse av skattetryck vid 4 ena sidan naturavighallning och &
andra sidan finansiering genom kontanta skatter ir inte mojlig att genomféra.
Diremot gir det att undersdka vilka arbeten som skulle utféras och hur vig-
hallarna I8ste problemen med att uppbdda resurser for detta, och bedéma vad
konsekvenserna blev for vigarnas kvalitet och vighallarnas kostnad. Kapitlet
inleds med en analys av vilken kostnad vighallningsskyldigheten innebar éver-
satt i kontanta medel. Sedan féljer en analys av vilka typer av och vilken mingd
arbete som krivdes och som dterkommande utfordes av vighallarna. Den tredje
delen handlar om tillgéngen till de resurser som krivdes for utférande av detta
arbete, och vilken typ av arbetskraft som anvindes. Avslutningsvis behandlas
frigan om vid vilken eller vilka tidpunkter pd &ret som det huvudsakliga vig-
underhillet — och arbete relaterat till detta — utfordes, vilken méjlighet vig-
héllarna hade att paverka detta och hur valet av en viss tidpunkt motiverades.

Kostnaden f6r vighallningsskyldigheten

Det arbete som de vighallningsskyldiga tvingades utféra kan forstds pd olika
sitt. En forsta aspeke dr vilket virde dversatt i kontanta medel som arbetet mot-
svarade. Eftersom skyldigheten bestod av en arbetsprestation och inte en betal-
ning i penningar gér det inte att enkelt avgéra hur stor denna kostnad var.3 Den
ibland oklara skiljelinjen mellan allminna och 6vriga vigar, och dirigenom
mellan vad som var en skyldighet och vad som var frivilliga éverenskommelser,
gor det ocksd svért att sdtta ett exake virde pa det arbete som vighallarna var
skyldiga att utfora. Trots detta gjordes forsok ate berikna kostnaden for vig-
hallningsskyldigheten i de si kallade femdrsberittelser som landshévdingarna
skrev, och till vilka de samlade in material frin kronofogdarna.4 Dessa uppgifter
bildar grunden fér féljande undersskning, som giller landsbygden i Sverige och
Vistmanlands lin. Virdet av stidernas vighallningsskyldighet ir betydligt své-
rare att forhélla sig till, eftersom skyldigheten kunde uttaxeras pa olika sitt.

De totalsummor for vighéllningsskyldigheten som presenteras nedan ir dir
inget annat anges kostnader for underhdll av sivil de fasta sommarvigarna som
vintervigar och broar, eftersom dessa poster sillan kan separeras frin varandra i

2 Kongl. Maj.ts befallningshafvandes i Westmanlands Léiin till Kongl. Maj:t i underdinighet 1837
afgifne Fem-Ars-Berittelse s. 44.

3 Theodor Bohnstedt menade 1875 att storleken pa underhéllsarbetet for varje vighallare i
Sverige var nistan omdjligt att berikna, eftersom det berodde pa faktorer som tillging pé lag-
ningsimne, avstdnd mellan hemman och viglott, vigens beskaffenhet och vidrets och trafikens
paverkan. Bohnstedt 1875, s. 3—4.

4 Syftar pd Kongl. Maj:ts befallningshafvandes femdrsberittelser och Forsell 1978.
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killmaterialet. Formodligen syftar siffrorna genomgdende pd vighéllarnas di-
rekta kostnader for vigarbete, och inte pd de administrativa kostnaderna for
delningsprocesser och kontroll och ansvarsutkrivande. Jimforelser mellan vig-
hallare och mellan omriden forsvaras av att olika taxeringsgrunder kunde an-
vindas, vilket har konstaterats tidigare. Ytterligare ett problem ir att storleken
pa savil mantal som oretal kunde ha vissa regionala variationer. Fér att kunna
jimfora krivs emellertid att samma matt anvinds, och kostnaderna presenteras
ddrfor i riksdaler banco per formedlat mantal, eftersom mantal var ett mitt som
fanns i hela landet och anvindes nigot oftare 4n 6retal som taxeringsgrund for
vighallningsskyldighet i Vistmanlands lin.s

Medelkostnaden for vighallningsskyldigheten i Sverige under perioden 1823—
1827 lig enligt femarsberittelserna pé 12,66 riksdaler banco per mantal och ar
(se bilaga 3). Bakom denna siffra doljer sig stora regionala variationer. Den
ligsta kostnaden fanns enligt uppgifterna i Kronobergs lin med 4,70, men
ocksd exempelvis Ostergotlands lin 1ig under 6 riksdaler banco per mantal och
ar. Hogst lig Virmlands lin med ett virde pd 25,80, och dven Stockholms lin
och flera Norrlandslin lag 6ver 20 riksdaler banco per mantal och &r.¢ Detta
ligger i linje med Johan Soderbergs slutsats att vighéllningskostnaderna var
hogre i Milardalen dn i sodra och vistra Sverige.? Axel Erik von Sydow upp-
skattade 1840 medeldrskostnaden for vighallning i Sverige till ungefir 15 riks-
daler banco per mantal, vilket ligger i linje med vad femdrsberittelserna visar.?
Vidare gar det utifrin femarsberittelserna for perioden 1823-1827 och fram till
18511855 att se en tydlig okning i genomsnittskostnaden i Sverige som helhet,
frin 12,66 till 18,68 riksdaler banco per mantal och &r, vilket diagram 6.1 visar.
Férmodligen fortsatte kningen ocksd efter detta.? Mats Olsson har konstaterat
att vigh8llningsskyldigheten virderades till 8 riksdaler banco per mantal i
Malméhus lin 1822, for att sedan 6ka kraftigt frin 1840-talet och framdt, at-
minstone i forhallande till flera andra skatter, vilket ligger i linje med vad
femdrsberittelserna for Sverige som helhet visar.™

5 Yteerligare ett problem ir att mantal kunde anvindas i delning mellan byar, och éretal sedan
inom byar, men att ta hinsyn till det i4r alltfor krivande for denna undersékning.

6 Se bilaga 3.

7 Soderberg 1999a, s. 175. Séderberg inkluderar bide vigar och skjuts och gor berikningar pd
kostnader per capita och inte per formedlat mantal. Séderberg framhiver skillnaden mellan syd-
vistra och 6stra (Milardalen) Sverige, men utifrdin min undersékning var det framférallt i syd-
stra Sverige som ldga kostnader for vighallningsskyldigheten uppgavs.

8 Sydow 1967, s. 59. Han menade att skyldigheten bestod av 6 dagsverken med dragdjur och 14
mansdagsverken per mantal och 4r och det var enligt honom lagt riknat.

9 Enligt 1876 &rs viglagskommittés betinkande 1dg kostnaden i medeltal i hela Sverige pé 83,72 kr
per mantal och 4r for sommarvigar, och 25,05 kr for vintervigar, sammanlagt 108,77 kr, vilket mot-
svarar ungefir 45 rdr b:co i 1830 drs penningvirde. 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 41—44.

10 QOlsson 2005, s. 82—83. Olsson har siffran 12 kronor per mantal, vilket motsvarar 8 rdr b:co
per mantal utifrin den omrikning Olsson gor t.ex. i tabell 3.5, s. 49.
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Medelkostnaden for vighéllningsskyldigheten p& landsbygden i Vistman-
lands lin utifrin femdrsberittelserna kan for perioden 1817-1822 beriknas till
19,10 riksdaler per mantal och r, vilket ir en liknande niva som for andra lin i
Milardalen. Kostnaden sjénk sedan nigot till som ligst 17,86 for perioden 1832—
1836, for att stiga igen till 20,67 for perioden 18511855, vilket framgir av dia-
gram 6.1. Den relativt konstanta nivin skulle kunna tolkas som att i stort sett
samma mingd arbete lades ned av vighillarna varje ar. A andra sidan ir det
svért att avgora i vilken utstrickning kronofogdarna gjorde nya berikningar av
vighallningsskyldigheten fér varje femadrsberittelse, eller om de bara Aater-
anvinde féregdende berittelses siffror.

Diagram 6.1. Viighillningskostnad i riksdaler banco per formedlar mantal och dr
for Sverige och Viistmanlands lin 18171855

25

20

K ,__.—e—/
L 2

1o === Sverige

Vistmanlands lin

Killa: Se bilaga 3.

Eftersom skyldigheten bestod av en arbetsprestation upplevde kronofogdarna
att det var svrt att rikna ut vilken kostnad denna motsvarade i kontanter. En
av orsakerna var variationer &r frin &r, och exempelvis kronofogden i Sodra
fogderiet menade att kostnaden berodde p& hur mycket sné som f6ll pé vintern
och hur vidret var pd sommaren.” Kronofogden i Stromsholms fogderi, vilket
var identiskt med Snevringe hirad, forsokte 16sa detta genom att vighéllarna
sjilva fick uppskatta sin kostnad, och frin en del socknar inom detta hirad
finns bevarade formulir med sddana uppgifter.”> Vad som kan utlisas ur dessa

T ULA, U-LK, Handlingar till femarsberittelser 1833, Viisterds sédra fogderi, d. 1 juni 1833.

2 Uppgifterna byggde enligt kronofogden p& "hemmansiboernes egna upgifter och foregifvan-
den”, men di de inte sjilva visste eller kunde berikna medelkostnaden fér senaste femdrsperioden
gjordes en berikning. Varje sockens formulir verkar vara ifyllt av samma person, vilket pekar pd
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dr framforallt de stora skillnader som fanns mellan olika vighallare och idven i
viss utstrickning mellan socknar, om utgingspunkten ir kostnad per mantal.

I Ramnis socken varierade olika vighéllares uppgivna kostnader ofantligt,
mellan som hégst 160 och som ligst 4 riksdaler banco per mantal och &r 1822,
med ett medelvirde pé 35,10.3 Liknande formulir frdn 1833 visar att skillnaderna
inom socknen di ocksd var stora, mellan som hégst 200 och som ligst 8 riks-
daler banco per mantal och &r, och att medelkostnaden hade 6kat till 52,46
riksdaler banco. Skillnaderna mellan vighéllare skulle kunna férklaras med att
vigarna i Ramnis delades efter 6retal och inte mantal, men idven berikningar av
kostnaderna per oretal visar stora skillnader, om 4n inte lika kraftiga.’4 Det dr
dock svért att avgora exakt hur delningen har utférts.’s Ramnis kan jimforas
med Siby socken i samma hirad dir skillnaderna mellan vighéllare inte alls var
lika stora 1822, utan de uppskattade kostnaderna lig mellan 18,67 och 33,33 riks-
daler banco per mantal. Medelkostnaden i Siby socken ldg pa 25,05 riksdaler
banco per mantal och ar, vilket var klart ligre 4n i Ramnis.

Skillnaderna kan férklaras av att Ramnis priglades av bergsbruk, vilket gor
att dretal och mantal fungerade mindre bra som matt pd produktivitet och
kanske har de till viss del fréngdcts vid fordelningen av vigh&llningsskyldighet.
Det kan ocksd vara s& att bergsbruket genererade tunga transporter som slet
mycket pa vissa vigar. En andra forklaring ir skillnaderna i storlek mellan sock-
narna. Siby hade bara en tiondel av Ramnis yta, men dubbelt s& mycket man-
talssatt jord.’® Eftersom avstinden till stor del bestimde belastningen var en
likvirdig férdelning redan pd férhand betydligt svirare att &stadkomma i
Ramnis, och att den genomsnittliga kostnaden skulle vara betydligt hogre dir
var ocksd oundvikligt eftersom varje mantal dir tilldelades relativt linga lotter.
Detta bekriftas av att vighdllarna i Ramnis ar 1831 hade 6ver 4400 alnar vig per
mantal att underhdlla, att jimféra med socknarna i Norrbo hirad dir mot-
svarande lingder lig mellan 648 och 1243 alnar.”7

att en kronobetjint har samlat in uppgifterna, men att vighdllarna fsrmodligen sjilva fick uppge
kostnaden for sin vighallningsskyldighet.

13 For uppgifter om Ramnis och Siby se Bilaga 3.

14 Skillnader mellan som hégst 6,8 och som ligst 1,1 rdr b:co per éretal och 4r. Se bilaga 3.

5 1760 genomférdes delning av den stdrre vigen genom Ramnis socken, och enligt protokollet
har lingden pa varje lott anpassats utifrin svarigheten att underhélla vigen. ULA, Kronofogden i
Visterds fogderi, Nr 184, Handlingar om vigar, broar och firjor 17491800, Utdrag af Snevringe
hirads dombok d. 6 juni 1760. 1821 delades dven vigen dll Flickebo sockenskillnad. ULA,
Ramnis bruk. Handlingar rérande bruket och godset. FI:3 1625-1890, nr 10, Handlingar angs-
ende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, Avskrift av protokoll frén under-
s6kning vid Norrbo hiradsritt d. 19 dec. 1831.

16 Ramnis 2,050 kv.mil mot Sibys 0,229 kv.mil, enligt Tham 1849. 1822 fanns i Ramnis 12 5/8
och i Siby 25 1/8 férmedlade mantal.

7 Se kap 4 om lottindelning i Norrbo hirad. Berikningar f6r Ramnis gjorda utifrin ULA,
Ramnis bruk. Handlingar rérande bruket och godset. FI:3 16251890, nr 10, Handlingar angs-
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Mellan &vriga socknar inom Stromsholms fogderi — vilket var identiskt med
Snevringe hirad — fanns ocksd skillnader i genomsnittlig vighdllningskostnad.
Medelkostnaden for alla socknar lag pd 23,53 riksdaler banco 1822 och 24,63
riksdaler banco 1833 per mantal och ar.® Medan Ramnis hade de klart hogsta
nivderna lg Kolbick, Svedvi och Sura socknar betydligt ligre. Mellan enskilda
vighdllare inom socknarna kunde dnnu stérre skillnader finnas. Inom Munk-
torp varierade kostnaden mellan 53,33 och 6 riksdaler banco per mantal och 4r.”9
Dessa stora skillnader ir mindre forvinande, och kan forklaras med svarighet-
erna att forindra vighillningsskyldighetens fordelning i denna socken. Men
dven 1 Kolbicks socken fanns skillnader som var nistan lika stora, mellan som
hégst 40 och som ligst 8 riksdaler banco per mantal och ar.2° I Svedvi, Berg
Rytterne och Sura var skillnaderna enligt formuliren mindre, men det 4r svért
att avgora om detta beror pé att kostnaderna var mer jimt férdelade eller pa att
vighallarna i ligre grad sjilva har fitt uppge sina kostnader och dessa istillet
riknats fram utifrin ett bestimt utgéngsvirde.?!

I de fall dir viighéllarna inte uppgav nigon kostnad gjordes nimligen en ut-
rikning av kronofogden utifrin att det per mantal behovdes 12 ”dringedags-
verken” som kostade 16 skilling banco styck, och 6 ckedagsverken som berik-
nades till dubbelt sd hog kostnad, vilket tillsammans ger 8 riksdaler banco for
det direkta arbetet pi sommarvigarna. P4 vintern krivdes enligt kronofogden
20 mansdagsverken till ett virde av 6 riksdaler banco och 32 skilling, och bro-
hallningen kostade i genomsnitt 1 riksdaler och 16 skilling per ar. Sammanlagt
ger detta en summa p4 16 riksdaler.22

I de andra fogderierna i Vistmanlands lin lig medelkostnaden pd ungefir
samma nivd som i Stromsholm. I berittelsen f6r dren 1823-1828 uppgav krono-
fogden i Norra fogderiet, dir Norrbo hirad lig, kostnaden till 20 riksdaler

banco per hemman och &r.?3 Det var samma summa som f6r Kungsors fogderi,

ende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, Avskrift av protokoll frén under-
s6kning vid Norrbo hiradsritt d. 19 dec. 1831.

8 Medelkostnad for fogderiet utan Munktorp socken. Om denna socken inkluderats hade
medelkostnaden for fogderiet 1833 blivit s§ hog som 26,86 rdr b:co per mantal och &r. Kostnaden
utifrdn formuliren frin socknarna ir betydligt hégre én de 16 rdr b:co per mantal och &r som
kronofogden dterkommande uppgav som medelkostnad inom fégderiet.

9 Vighallningskostnad per mantal for Prostgirden respektive ndgra girdar i Ekeby i Hogsta
fjirding. ULA, U-LK, DXIIL1, Rudimaterier tillhorige 5 drs Tabellen, Tabell underskriven av
Anders Persson i Bélsta d. 30 maj 1822.

20 Vighallningskostnad for en gird i Grinby respektive Sér Tunbo. ULA, U-LK, DXIII:1,
Rudimaterier till femdrstabell, Obetitlat dok. underskrivet av Hillbom d. 11 juni 1822.

21T Bergs socken ir detta tydligt, dir utgdngspunkten ir 32 rdr b:co per mantal 1822 och 20 rdr
b:co per mantal 1833, och dessa tal har sedan multiplicerats med mantalsvirdet.

22 ULA, U-LK, DXIII:2, Handlingar till femérsberittelser, 1829, Stromsholms fégderi, brev
fran Hallsten d. 31 juli 1827.

23 Kronofogdarna refererade i de flesta fall till vighdllningsskyldighet per hemman och inte per
mantal, vilket fir antas innebira samma sak.
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medan kostnaden i Sédra fogderiet &g pa 16 riksdaler och 32 skilling banco, och
for Visby fogderi mellan 13 och 16 riksdaler banco per hemman. Det storsta
spannet fanns enligt uppgifterna i Salbergs fogderi, dir kostnaden fér vighall-
ningsskyldigheten enligt kronofogden lig mellan 16 och 48 riksdaler per mantal
och 4r.>4 Det idr emellertid mojligt att skillnaderna i detta fogderi blev mindre
over tid.> Detta, tillsammans med vad som tidigare konstaterats om skillnader
mellan vighallare i Stromsholms fogderi, ger en indikation pa att bakom de
relativt likviirdiga medelniverna for linet éver tid kunde stora skillnader délja
sig mellan delar av fogderier och mellan enskilda vighillare.26 Aven i de fall d3
kostnaden angavs som lika hég kunde det finnas skillnader i vilket arbete som
denna summa motsvarade. Bdde kronofogden i Norra fogderiet och i Kungérs
fogderi uppgav 1828 kostnaden for vighéllningsskyldigheten till 20 riksdaler
banco per mantal och ir, men medan detta i Norra fogderiet ansdgs motsvara
minst 80 lass grus motsvarade det i Kungérs fogderi bara 32 lass grus.?7 For att
ta reda pd orsakerna till detta krivs en undersskning av vilka arbeten som vig-
hallarna utforde.

Sammanfattningsvis visar undersokningen att det var svirt att mita virdet av
de skyldigheter som lag pa vighallaren inom lottmodellen, och kronofogdarnas
beskrivningar av prestationerna i termer av penningar, dagsverken eller gruslass
kan tolkas som en nédvindig omrikning for att verhuvudtaget kunna jimfora
olika vighallares prestationer. Analysen visar ocksd att genomsnittskostnaden
for vighallningsskyldigheten i Vistmanlands lin lag pd en relativt konstant nivé
fran 1817 och fram dill 1850 — nigonstans mellan 18 och 20 riksdaler per mantal
och ar. Det fanns dock variationer mellan olika delar av linet och dnnu stérre
skillnader mellan enskilda vigh&llare. I Sverige som helhet lig den uppskattade
kostnaden for vighallningsskyldigheten per mantal och &r betydligt ligre 4n i
Vistmanlands lin, men bakom medelvirdet fanns stora variationer mellan olika
lin. Det frimsta resultatet av undersékningen ir siledes att kostnaderna som
vighallningsskyldigheten innebar varierade regionalt, lokalt och 4ven mellan

24 Kongl. Maj:ts befallningshafvandes i Westeris Lin till Kongl. Maj:t 1828 afgifne Fem-Ars-Beriit-
telse s. 49—68. For Bergslags fogderi finns ingen exakt angivelse, utan det stdr bara att vighall-
ningsskyldigheten dir inte var mer betungande 4n pd andra platser.

25 1833 skrevs variationen ned till mellan 20 och 36 och 1839 till i allminhet mellan 20 och 24,
visserligen med tilligget att det fanns hemman som hade hégre kostnad in si. ULA, U-LK, DXIII:2,
Odmjuk berittelse om Salbergs fogderis beskaffenhet och tillstind, Norlin d. 1 juni 1833, DXIII:3,
Odmjuk Berittelse om Salbergs fogderis beskaffenhet och tillstind, Norlin d. 30 okt 1839.

26 Ett annat exempel var nir Norra och Sédra fogderiet slogs ihop till Visteras fogderi och
kronofogden papekade att vighéllningskostnaden i norra delen I4g pd 24 och i sédra pa 16 rdr och
32 sk. b:co per mantal och &r. ULA, U-LK, DXIIIL:3 Berittelse frin Visters fogderi horande till
1839 ars femérstabell, d. 1 nov. 1839, DXIII:4, Berittelse frin Visterds fogderi, Dillman d. 31 maj
1844, DXIII:5, Inkomna femarsberittelser och tabeller 1849, Berittelse frin Visterds fégderi om-
fattande &ren 1833 till och med 1847, Dillman d. 31 maj 1839.

7 Kongl. Maj.ts befallningshafvandes i Westerds Lin till Kongl. Maj:t 1828 afgifne Fem-Ars-
Beriittelse s. s5.
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enskilda vighéllare. For att nirma sig frigan om vad skillnaderna berodde pé
och vad som avgjorde att kostnaden hamnade pa en viss niva krivs en analys av
vilka arbeten som ingick i vighallningsskyldigheten.

Arbetets delar

Detta avsnitt borjar i vad som krivdes av vighallarna enligt lagar och foérord-
ningar, for att sedan dvergd i vilket arbete som faktiskt utférdes, och vilka fak-
torer som paverkade hur besvirligt det blev for vighéllarna att utfora arbetet. I
1734 ars lag stadgades foljande om vigunderhall: *Vigar skola fyllas, och hogas
up med sand och grus, och &hrliga bittras, s& at vatn therd ¢j stadnar. A bida
sidor skola diken giéras, ther the ske kan, sd ock aflop ther utur, hvar si nodigt
dr.”?8 Det idr en ganska kortfattad beskrivning, som utvecklades med négot fler
detaljer i gistgivarordningen samma 4r, d det dven lades till att buskar pd si-
dorna av vigen skulle huggas bort.?9 Det var siledes tre saker som krivdes av de
vighallningsskyldiga — grusning, dikning och avbuskning. Forutom dessa stad-
ganden fanns, dtminstone enligt 1876 ars vigkommitté, inga “tekniska bestim-
melser” for hur vigunderhallet skulle utféras i dldre lagar och férordningar, och
avsaknaden av mer specifika riktlinjer hade enligt kommittén gett upphov till
forvirring och missbruk.3°

Dessa nationella instruktioner kunde kompletteras regionalt. Erik Carlegrim
refererar i sin bok om Akerbo hirad i Ostergstland till instruktioner for vig-
underhdll som olika landshévdingar i linet skickade ut. 1744 utfirdades en kun-
gorelse om att granris och sand skulle anvindas for att fylla ut gropar och ojimn-
heter, och 1768 att det inte rickte “att man nigon dag om &ret sinder ett hjon,
som utur diket uppkastar nigra torvor pd vigen”, utan vigen skulle istillet grusas,
stenar rdjas och berghillar brinnas bort.3" Frin 1795 finns en kungérelse om att
vigar borde underhallas med grovt grus och inte sand, mull eller matjord.3?> Un-
der 1800-talet blev instruktionerna alltmer tekniskt inriktade och brister i vighall-
arnas kunskaper pdtalades.33 Carlegrim har siledes visat hur landshévdingar
kunde agera for att paverka hur vigunderhéllet skulle utféras, men diremot fram-
gér inte av hans undersokning om dessa idéer och krav forverkligades.

Enligt forskningen handlade vigunderhdll fore andra hilften av 18o0o-talet —
fore senare tiders makadamisering och asfaltering — framférallt om att ldgga grus
pa vigarna. Eftersom detta litt skoljdes bort av regn och spér uppstod da

28 1734 4rs lag, BB, kap. 25 § 6.

29 GO § 7, i Modée del 2, s. 1137.

30 1876 4rs viglagskommittés betinkande, s. 146.

3T Carlegrim 1996, s. 41—42. Citat s. 42.

32 Carlegrim 1996, s. 43.

33 De kunde bl. a. handla om hur vigtrummor skulle konstrueras. Carlegrim 1996, s. 43—44.
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vigarna utsattes for tung trafik krivdes &terkommande péfyllningar.34 Enligt
1734 &rs lag och gistgivarordning var pafyllningen av grus eller annat lagnings-
imne en viktig del av vighallningsskyldigheten, och vikten av grusningen i
Vistmanlands lin framkom nir landshovdingen skrev till kronofogdarna och
bad om férteckningar 6ver allminna vigar 1833. En kolumn i deras svar skulle
di dgnas 4t var vighallarna inom fgderiet himtade grus, och kronofogdarna
skulle dven uppge vilken kvalitet detta lagningsimne héll, liksom om vigunder-
hallet krivde bittre rimaterial och var det i s3 fall fanns tillgingligt.3s Grusning-
ens betydelse blir dven tydlig i att minga av de vighéllare som anklagades for
eftersatt vigunderhall vid Norrbo hiradsritt 1750 till 1849 filldes med moti-
veringen att gruspdkorningen pa viglotten varit otillricklig.3* En kvantitativ
undersdkning av hur minga férsummelser som gillde just bristande grusning
gir diremot inte att gora, eftersom det i flera fall inte specificerades vilken typ
av forsummelse som en vighallare filldes for.37

Grus anvinds ofta som en Svergripande term for det dmne som brukades for
att underhélla vigar, men frigan ir i vilken utstrickning det var just grus som
anvindes som lagningsimne. 1818 skrev landshévdingen i Vistmanlands lin till
kronofogdarna om vikten av att anvinda grus och inte jord vid vigunderhdll.
Gruset fick inte heller vara alltfor grovkornigt — stenar stdrre dn hasselnotter
skulle rifsas bort for att f& bista kvalitet.?® Frin kronofogdarnas rapporter om
vigar 1833 framgdr att grus anvindes som lagningsimne pa nistan alla platser i
linet, men att det kunde vara av olika kvalitet.3?

P4 vissa platser saknades dock helt tillging till grus, exempelvis pé nigra plat-
ser i Bergslags fogderi dir vigh8llarna istillet anvint mo. Detta ansdg krono-
fogden vara mindre bra, och istillet hade vigh8llarna blivit tillsagda att anvinda
“sonderbakad slagg” for att ge vigarna fasthet.4® Angdende en hiradsvig i

34 Jonsson 1991, s. 37, 44, Bergenfeldt 2014, s. 75. Makadamisering innebar att krossad sten an-
vindes for att skapa mer motstindskraftiga vigar. Enghoff 1938, s. 179-188.

35 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 17481834, Avskrift av brev frin landshévding Ridderstolpe
d. 15 maj 1833.

36 T ex. 1757 omnimndes att en vighdllare dnnu inte framkére grus, VT 1757, d. 18 jan. 1772
menade linsman Sohlberg att ett flertal sockenbor i Flickebo inte hade fullgjort sin vighdllnings-
skyldighet “medelst tillrickelig grusékning” ULA, NH, Ala:1i4, VT 1772, 20 feb. 1823 ansdg Jan
Andersson fran Skultuna socken att han kért pd grus direke efter vigsynen, men sdvil fjirdings-
mannen som en nimndeman intygade att hans vigstycke icke war med tilrickeligt grus forsedd”,
ULA, NH, Ala:31, HT 1823, d. 28 nov., § 19. 1847 botfilldes flera hiradsbor for att de underlitit
att grusa och istdndsitta” sina viglotter. ULA, NH, Ala:42, HT 1847, d. 9 dec. § 4, s, 19.

37 Formuleringar som “ogillda vigstycken” ir dterkommande.

38 ULA, Linsmannen i Vittinge distrikt, nr 2, Diverse handlingar, Brev frin landshévdingen
Thure Drufwa till kronofogden Lonbohm d. 27 okt. 1818.

39 T.ex. kronofogden i Kungsors fogderi anvinde ofta uttrycket “gruset bittre och simre” for
att beskriva det grus som fanns tillgingligt inom fégderiet.

49 Grustillgingen var dilig inom Karbennings, Vistervdla och Norbergs socknar. Valet av att
anvinda slagg kan kopplas dill att detta var en bergsbruksregion dir tillgingen pé sddana rest-
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Kungsors fogderi skrev kronofogden att vissa vighéllare endast hade tillgdng till
sand.# 1 samband med vigutliggningen 1814 nimndes i sockenstimmo-
protokoll i Torstuna, Hirnevi och Osterunda socknar i 6stra delen av Linet att
de hade tillgang till “sanngrufwor” nira vigarna, vilket indikerar att sand an-
vindes som lagningsimne ocksi p& dessa platser.4> Grustillgingen varierade
sdledes i linet, och istillet kunde alternativa rimaterial som fanns mer ldteill-
gingliga anvindas. Det kunde ocksd vara sd att andra lagningsimnen rekom-
menderades. Kronofogden i Stromsholms fogderi skrev 1833 att for att skapa en
bra grund f6r en vig s var "alf” — ett slags blandning av sten, grus och lera — ett
bra material. Men sedan skulle grus liggas ovanpd.+

Vilken mingd grus vighéllarna tvingades piféra pd sina viglotter hingde
ihop med hur det avgjordes om vighallningsskyldigheten uppfyllts. Utfért un-
derhall och brister kunde miitas i antal lass grus, vilket ocksd var en metod som
flera kronofogdar anvinde i sina bakgrundsmaterial till femdrsberittelserna.4+4
Aven i Norrbo hiradsritt var lasstal grus ett vanligt mitt pa underhallsarbete
och ir frin 1760 och framit stindigt dterkommande bland de som filldes for
forsummad vighdllningsskyldighet.#5 Exempelvis saknades 20 lass grus pé
Gabriel Gyllengahms viglott 1774 och 30, 20 respektive 6 lass grus pd N.
Leijonflychts, baron von Diibens och och Jan Julpanders viglotter 1804.4¢ De
vigsyneprotokoll som finns bevarade frin Norrbo hirad for perioderna 1829—
1837 och 1844-1850 har en sirskild kolumn dir antalet felande lass grus fylldes i,
vilket verkar ha varit fallet generellt di firdiga mallar fér syneprotokoll anvin-
des, och indikerar att brister i vigunderhdll framforallt mittes pd detta sitt.47
Prosten Muncktell och Pehr Jansson i Vittinge miitte i sina dagbdcker det vig-
arbete som de utfore eller latit utfora i antal lass grus. Exempelvis hade
Munckeells arbetare den 19 oktober 1814 kort 24 lass grus till en viss viglott och

produkter var god. ULA, U-LK DIIl:227, Kronofogden i Bergslags fogderi 1833, nr 28,
Férteckning éver allminna vigar, Borgman d. 30 juli.

4 Inom stdrre delen av Odensvi och Vistra Skedvi socknar. ULA, DIII:227, Kronofogden i
Kungsors fogderi 1833, Forteckning dver allminna vigar, Wulff d. 6 dec 1833.

42 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Utdrag ur sockenstimmoprotokoll i Torstuna socken d. 6 mars
1814, Hirnevi socken d. 20 mars 1814, Osterunda socken d. 13 mars 1814.

43 ULA, DIIL:227, Kronofogden i Stromsholms fogderi 1833, Férteckning 6ver allminna
sommarvigar, Iverus d. 15 maj 1833.

44 T.ex. ULA, U-LK, Handlingar tll femdrsberittelser 18231828, Norra fogderiet d. 18 sep.
1828, Kungsors fogderi d. 1 sep. 1828.

45 1760 fattades 20 lass grus pd direktdren Abaham Hedmans viglott och pa bénderna Per
Perssons och Mats Hindrikssons viglotter sex lass vardera. ULA, NH, Ala:11, HT 1760, d. 14 nov.

46 ULA, NH, Ala:14, VT 1774, d. 28 mars. ULA, NH, Ala:22, HT 1805, d. 29 nov. Andra
exempel finns i ULA, NH, Ala:32, HT 1825, d. 3 dec, .53, s. 133-136 och i ULA, NH, Ala:37,
HT 1838, d. 3dec. § 2, 4, 5, 6, 7 och d. 5 dec. § 48, 58.

47 ULA, LBF, nr ss—s7, Vighandlingar 1748-1856, Vigsyneprotokoll. Synepersonerna kunde
forutom detta ocksd anteckna andra brister pd lotter.
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6 till en annan.4® Hos Pehr Jansson finns hinvisningar till bestimda lasstal grus
i stort sett varje &r frdn 1799 till 1812.49

Hur mycket grus ett lass motsvarade framgér sillan i killorna, och inte heller
om ett lass alltid var av samma storlek.5° Vid undersskningen om en forbittring
av vigen mellan Visterds och Dalarna under 1830-talet beriknades ett lass vig-
byggnadsmaterial till 12 kubikfot i rymd eller tre skeppund, motsvarande sto kg,
i vikt.s* Langa eller korta avstdnd och hur linge transporten skulle pdgd pa-
verkade vilken vikt som kunde transporteras.> Det bér ocksd ha varit majligt
att ta stdrre lass grus pa vinterforet jimfort med pd sommarvigarna, men i kill-
materialet finns inga hinvisningar till sidana skillnader.s3

Flera kronofogdar i Vistmanlands lin ansig att de linga transporterna av
lagningsimne var en orsak tll att vdghallarna upplevde vighallningsskyldig-
heten som betungande. I material till femérsberittelserna i slutet av 1820-talet
skrev kronofogden i Bergslags fogderi att vigarna dir var svira att underhilla pd
grund att vighallarna var tvungna &ka langt for att fi tag pa tinligt grus som
lagningsimne, och frin Kungsors fogderi meddelade kronofogden att dven dir
var grustransporterna linga.4 1833 rapporterade likasd kronofogden i Sédra
fogderiet att brist pd grus och l&nga transporter gjorde vighéllningsskyldigheten
pa vissa vigar tryckande.ss Ar 1800 hade kronofogden i samma fogderi skrivit att

48 D. 20 okt. 1814 var antalet 16 lass till den forsta och 4 lass till den andra lotten. D. 28 okt.
samma 4r skrev han att han fortfarande hade "20 lass grus okdrda pa Stora vigen”. Munckeell 1: d.
19 okt (s. 47), d. 20 okt (s. 50), d. 28 okt (s.54). Aven andra ir finns hinvisningar till antal lass
grus hos Muncktell. Muncktell 1: d. 23 mars 1815 (s.93), d. 25 juli 1815 (s.140-141), d. 19 aug 1815
(s.153), Munckeell 2: d. 15 sep 1817 (s.125), d. 16 sep (s.127).

49 Jansson 1968: d. 5—6 juni 1799 (s.43). mitten av feb 1800 (s.44), d. 7 juni 1800 (s.45), d. 8
juni 1801 (s.47), d. 8—9 feb 1802 (5.49), d. 20 jan. 1803 (s.51), d. 13 mars 1807 (s.64), d. 20 juni 1809
(s.71), d. 26 okt 1809 (s.72), d. 12 okt 1812 (5.79).

50 Vad giller ex. storleken pa ett holass fanns skillnader mellan olika delar av Sverige s& sent
som i bérjan p4 1800-talet. Andersson Palm 2012, s. 207.

5T Denna berikning gjordes av J. af Ekenstam i ett memorial 31 dec 1839. Ahnesjo 1984, s. 6.
Utifrdn att vikten per lass i samband med malmtransporter under 1600- och 1700-talen lig pd
mellan tvé och tre skeppund verkar en vikt pd ungefir tre skeppund for ett gruslass pé 1830-talet
rimligt. Se uppslagsordet "lass”, s. 154-155 i Jansson 199s. I borjan av 1900-talet lg volymen per
gruslass i Vagnsbro och Gamla Norbergs hirad mellan 400 och soo liter, vilket ger en vike pa 700
till 9oo kilo, och det verkar rimligt att lassen var mindre 100 ar tidigare. Lorichs 1932, s. 279.

52 Ingemar Petersson beriknade 1915 lastvikten for lingre transporter med hist till c:a 350 kg,
medan stora histar som genomférde korta transporter kunde ta s& mycket som 9oo kg i last.
Petersson 1915, s. 21.

53 Ifrdga om homatt var ett vinterlass lika med tvd sommarlass. Se uppslagsordet ”Sommarlass”,
s. 239 1 Mattordboken, Sam Owen Jansson, Stockholm 1995.

54 ULA, DXIIL1, Handlingar till femérsberittelser 18231828, Bergslags fogderi, Brev frin Janse
d. 5 okt 1827 och frin kronofogden i Kungsérs fogderi d. 1 sep. 1828.

55 Om Stora landsvigen i Tuhundra: "Brist pa grus gor vigunderhéllningsbesviret mycket be-
tungande.” Om Sédra landsvigen: Grus fanns pa holmar i Milaren, och transporterna dirifrén
var besvirliga. ULA, DIII:227, Kronofogden i Sédra fogderiet.1833, Forteckningar éver allminna
vigar, Zimmerman d. 15 okt. 1833.
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vighdllarna ofta tog det lagningsimne som fanns nirmast till hands — oavsett
kvalitet — for att spara sina dragare och dkdon frin lingre transporter.5¢ Vilken
kvalitet vigarna fick kunde saledes paverkas av avstdndet till bra grustikeer.

Kostnaden for att transportera fram ett lass grus kunde variera kraftigt bero-
ende pd avstdndet mellan grustike och viglott. Kronofogden i Kungsors fogderi
i viistra delen av Vistmanlands lin beriknade att ett lass grus for vigunderhdll i
medel under perioden 1822-1827 motsvarade 24 skilling, vilket enligt honom var
en relativt hog kostnad, som berodde pa linga avsténd till grustikeen.s7 I Norra
fogderiet beriknades vid samma tillfille varje lass kosta mindre 4n 12 skilling
banco.®® Detta forklarar att trots att kronofogdarna pd bida platserna uppgav
samma vighallningskostnad — 20 riksdaler banco per mantal och ar — motsvar-
ade detta inte samma mingd grus.®? Detta verkar dock inte ha gjort viigarna i
sistnimnda fogderi simre dn pd andra platser i linet.6©

Skillnader i avstdnd till grustike kan dven vara en viktig forklaring bakom de
variationer i vidghdllningskostnad som konstaterades i forra delkapitlet. Skillna-
derna mellan Visterds Norra och Sédra fogderi forklarades av kronofogden med
att det krivdes linga grustransporter till den si kallade Skultunavigen och att
det var svirt att underhilla Bergslagsvigen.®' Kronofogden i Visby fogderi skrev
att vissa hemman hade tyngre vighéllningsskyldighet for att de lag lingre ifrin
grustikter, och 1833 specificerades detta till strickor pd en till tvd mil.®> Andra
vighdllare i detta fogderi hade diremot lagningsimne nira sina lotter.® 1833

56 ULA, U-LK, DIII:87, Brev frin Hultberg d. 18 nov, ank. d. 29 nov. 1800.

57 Kongl. Maj.ts befallningshafvandes i Westerds Liin till Kongl. Maj:t 1828 afgifne Fem-Ars-
Beriittelse s. s5.

58 Beriknat utifrén att kostnaden angavs till 20 rdr b:co och inom denna skulle rymmas 80 lass
grus samt vintervig- och brohallning, vilket ger att varje lass maste ha haft ett virde av mindre in
12 sk. b:co. ULA, U-LK, DXIIL1, femérsberittelse frin Viisterds norra fogderi d. 18 sep. 1828.

59 T Norra fogderiet transporterades fér denna summa 8o lass, men i Kungsérs fogderi bara 32.
Kostnaden fér de 32 lassen i Kungsér var 16 rdr b:co, och sedan tillkom 4 rdr fér vinterviigar och
broar, nigonting som inte kronofogden i Norra fogderiet inkluderade. I samma femarsberittelse
beriknades ett lass grus for vigunderhall i Visterds stad i medel kosta 16 sk. b:co, vilket enligt
berittelsen ansdgs vara ett hogt pris, och ocksd i detta fall betingades kostnaden av avstindet till
grustikten. Kongl. Maj.ts befallningshafvandes i Westerds Liin till Kongl. Maj:t 1828 afgifne Fem-Ars-
Beriittelse s. 80.

6o Samtliga vigar i Kungsors fogderi — vilket motsvarade Akerbo hirad — hsll 1814 och 1833
lagstadgad bredd, dill skillnad mot pd manga andra platser i Linet.

61 ULA, U-LK, DXIII:3 Berittelse frin Visterds fogderi hérande till 1839 drs femérstabell, d. 1
nov 1839; DXIII:4, Berittelse frin Visterds fogderi, Dillman d. 31 maj 1844; DXIII:5, Inkomna
Femdrs Berittelser och Tabeller 1849, Berittelse frin Visterds fogderi omfattande &ren 1833 dill
och med 1847, Dillman d. 31 maj 1839.

62 JLA, DXIIL1L, Handlingar dll femérsberittelser 1823-1828, Visby fogderi, d. 29 juli 1829;
ULA, DXIII:2, Handlingar till fem&rsberittelser 1833, Berittelse frin Visby fogderi, d. 26 juni 1833.

63 Gillde Torstuna, Hirnevi och Osterunda socknar i Visby fogderi. ULA, U-LK, DIILi32,
IVS, Utdrag ur sockenstimma i Torstuna socken d. 6 mars 1814, Hirnevi d. 20 mars 1814, Oster-
unda d. 13 mars 1814.
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skrev dven kronofogden i Salbergs fogderi att olika avstdnd till grustike var en
av orsakerna till de stora skillnader i vighéllningsskyldighetens férdelning som
fanns dir.%4

Vikten av avstdnden till grustikterna for vilken belastning vighéllnings-
skyldigheten innebar framkom Zven vid konflikten om indelningen av vigen
fran Flickebo till Ramnis inom Norrbo hirad pé 1830-talet. D3 forsokte ombu-
den att framstilla sin egen socken som siirskilt betungad eftersom avstdnden till
grustikeer var stora, och de lig i exemplen pa 7,5 kilometer till 1 mil.% D3
forbittringar av Bergslagsvigen i Norrbo hirad genomférdes i slutet av 1840-
talet — vilka bekostades med medel frin vig- och vattenbyggnadsstyrelsen och
inte betraktades som ndgonting som vighdllarna var skyldiga att utfora — er-
bjods vighallarna att kira grus till en bestimd ersittning per lass, nigonting
som ménga i Romfartuna tydligen genomforde, medan vighéllarna i Flickebo
och Haraker knappt korde ndgra lass alls. Enligt kronofogden berodde detta pa
att avstinden till grustikterna dir var s linga att det inte 16nade sig.%¢ Avstén-
det till limpligt grus och kostnaden for transporten kunde dven ge upphov till
konflikter mellan kronobetjinter och vighéllare. I Norrbo hirad hade krono-
fogden 1833 latit underhélla nigra viglotter som hade ansetts bristfilliga for lega
till en kostnad av 2 riksdaler banco per lass, vilket motiverades bland annat med
avstdndet pd tvd till tvd och en halv mil i diligt viglag till limplig grustike.6” De
som skulle tvingas betala och deras kallade vittnen menade istillet att det fanns
grus bara en dttondels mil frin viglotterna, och att kostnaden dirfor inte borde
blivit hogre idn 8 skilling banco per lass.®

Vad som paverkade hur linga transporterna blev var pa vilken plats viighéllarna
kunde himta lagningsimne. Tillgingen p& grus var som framgitc begrinsad,
vilket féranledde vighdllarna att leta efter limpliga tikter. Prosten Munckeell
deltog inte sjilv sirskilt mycket i vigarbete, men just sokandet efter limpliga
platser for att himta grus var nigonting som uppenbarligen intresserade honom.
1814 skrev han att han var pd Rangstadsen och letade efter limplig grustikt. Nista
&r var han med sina arbetare i Wreta skog for att hitta en grustike och for att
rekognosera hur gruset kunde fraktas frin denna. 1817 beklagade sig Muncktell

64 ULA, DXIII:2, Berittelse om Salbergs fogderis beskaffenhet och tillstind, Norlin d. 1 juni 1833.

65 Flickebo sockenombud hivdade vid undersokningen 1831 att de inte hade ginligt lagnings-
dmne nirmare 4n 7,5 km frin en viss vig. Ombuden frin Skultuna och S:t Ilian kontrade di med
att de hade mellan 7,5 km och 1 mils avstind till nidrmaste grustike frin de flesta av sina viglotter.
Tersmeden skrev i en inlaga att en nirmare grustike for Flickebo sockenbor fanns i Ramnis
socken, varifrn de kunde ta grus till underhall av den nya vigen, vilket han menade skulle for-
enkla underhillet. ULA, Ramnis bruk. Handlingar rérande bruket och godset. FI:3 1625-1890, nr
10, Handlingar angdende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, Avskrift av
protokoll frén undersékning vid Norrbo hiradsritt d. 19 dec. 1831.

66 ULA, DXIII:s, Inkomna femérsberittelser och tabeller 1849, Berittelse frin Visterds fogderi
omfattande &ren 1833 till och med 1847, Dillman d. 31 maj 1839.

67 ULA, HT 1835, d. 15 dec., § 40, se dven bilaga X.
68 ULA, VT 1836, d. 9 juni, § 45.



over att han inte tidigare under dret haft tid att himta grus frén en dike i
Korgestaskogen, dir det di funnits god tillgdng. Nu var det nistan slut, fsrmod-
ligen f6r att andra vighallare redan hade himtat grus till sina lotter.%?

Aven om grustikter fanns i nirheten av en viglott behovde det dock inte
betyda att vighéllaren fick anvinda dem. 1734 drs lag foreskrev ritt for vighall-
are att ta grus “ther thet nirmast finnes”, men enligt ett kungligt brev frin 1802
krivdes domstolsbeslut for att vighéllare skulle f3 rittighet att ta grus frén in-
dgojord, ifall jordigaren inte gav sitt tillstdind.7® Frigan om vilka rittigheter
vighallare skulle ha vad gillde grushimtning diskuterades dirfér pa flera riks-
dagar i bérjan av 1800-talet. 1815 foreslog nigra ledaméter frin bondestdndet att
vighdllare borde ha ritt att ta grus frin inigor nira en vig, férutsatt att ingen
utmark med ginligt grus fanns inom rimligt avstdnd, och att dgaren fick en
skilig ersittning. Sirskilc Skéne nimndes som ett exempel dir avstindet dill
utmarker kunde vara lingt, och dir férbudet mot att ta grus pé indgor dirfor
gjorde vigunderhéllet svart och risken var att detta gick ut dver vigarnas kvali-
tet. Riksdagens lagutskott menade att en sidan allmin rittighet for vighéllare
skulle inkrikta pd dganderitten, och att dessa frigor dirfor skulle 13sas lokalt
genom avgorande i domstol.7" I diskussionen stod séledes markigarnas rittig-
heter att freda sin jord mot vighallarnas vilja att enkelt kunna grusa sina vigar.

Diskussionerna i riksdagen om ritten till grustikt resulterade i att lands-
hévdingarna 1823 tillfrigades om i vilken utstrickning detta var ett problem i
respektive lin. Brevet till dem innehéll dven ett forslag om att tvistigheter skulle
kunna 18sas genom att vighallare fick betala for att ta grus, och skickades i
Vistmanlands lin vidare till kronofogdarna. Dir var det endast kronofogden i
Kungsérs fogderi som framforde ett konkret exempel pd att ett grustikes-
problem uppstdtt — nimligen atc vighdllare inte fick ta grus pd Kungsors kungs-
gérds dgor. Enligt honom ledde detta till en tung belastning pa vissa vighéllare
som blev tvungna att himta grus pé en till tvd mils avstind frin sina lotter, men
det innebar ocksd en svirighet for kronobetjiningen att garantera att vigarna
var i bra skick.7> Frén de andra fogderierna meddelades inga exempel pa storre
konflikter kring grustikter, men diremot pétalades problem som riskerade att
uppstd om reglerna dndrades. Kronofogden i Sodra fogderiet ansdg att om jord-

69 Réngsta: Munckeell 1, 18 okt 1814, 5. 46. Wreta: 4 juli 1815, ibid. s. 129. Ar 1817 var han 4ter-
igen pa Ringstadsen och var framgdngsrik i sékandet efter tikter, men nir han samma dag letade
efter grus nira en annan viglott fann han ingenting. Munckeell 2, 22 aug 1817, s. 119. Korgesta:
Munctell 2, d. 3 mars 1817, s. 69.

79 1734 4rs lag, BB, kap. 25, § 12, Schalling 1932, s. 18-19, Enghoff 1938, 5. 129-131.

71 Bih. 1815, 4:2, 5. 699—704. Bih. 1815, 5:3, 5. 2195-2196.

72 ULA, U-LK, DIII:180, Kronofogden i Kungsors fogderi 1824, brev d. 7 maj, ank. d. 10 maj
1824. Aret innan hade dock vighallare fite tillstind av Kungl. Maj:t att himra grus frin kungs-
girdens mark, men bara d& vintrarna var s milda att de inte istillet kunde transportera grus pd
slide &ver Arbogadn, och forutsatt att arrendatorn av kungsgirden gav tllstind. ULA, U-LK,
DI:158, Frin Kongl. Maj:t, nr 77, Brev d. 23 sep. 1823.
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dgare fick tilldtelse att ta betalt f6r grushimtning skulle det innebira att vighall-
ningsskyldigheten blev tyngre for allmogen.”3 Kronofogden i Salbergs fogderi
menade att ytterligare ett problem var att en domstolsprocess kring ritt att an-
vinda en grustikt och eventuell ersittning till jordigaren kunde bli lngdragen
och vigunderhillet riskerade att eftersittas medan den pagick.7+

I kronofogdarnas rapporter 1833 finns fler exempel pd grustiktskonflikter,
vilket kan tolkas som att detta var ett tilltagande problem. Kronofogden i Sal-
bergs fogderi skrev att arrendatorn pd Hadeholm i Givleborgs lin hade utverkat
ett forbud for sockenborna i Vistervila att ta grus pa hans 4dgor, nigonting som
kronofogden menade miste upphivas, annars fanns risken att vigarna skulle ta
skada.”s Aven i Sodra fogderiet och Kungsors fogderi drev kronofogdarna pa for
att vighillare borde fi ritt att himrta grus pd platser nira vigarna.”¢ Krono-
fogdarna stod i dessa fall pa vighallarnas sida, vilket visar att de hade ett intresse
av att grushimtning kunde ske s enkelt som méjligt, och det berodde siker-
ligen pa att kronobetjiningen hade ansvar for att vigarnas kvalitet upprittholls.
Likasa frin enskilda vighallare finns exempel pa svirigheterna att fa tillging till
grustike pa andras mark. Prosten Muncktell skrev i sin dagbok for ar 1816 att
hans arbetare fick problem nir de skulle ta grus frin en plats som hérde till
Angso slott, eftersom skogsvaktaren hindrade dem. Munckeell tvingades dirfor
sjilv att ta kontakt med greve Piper pi Angs och lyckades erhilla tillstind att
himta grus fran platsen.””

Aven om grusningen var den viktigaste delen av vighallningsskyldigheten
skulle enligt lagar och férordningar 4ven andra arbeten utf6ras. Transporter av
arbetskraft och redskap med dragdjur frin hemman till lotter innebar en kost-
nad f6r vighallarna, och var som framkommit en viktig faktor vid lottindel-
ningen. I 1734 4rs lag stod att vighéllare skulle dika, och enligt gistgivar-
ordningen frin samma ar dessutom hugga bort buskar vid sidorna av vigen.
Enligt Ludvig B. Falkman var kronobetjinter diliga pa att kontrollera andra
saker dn grusningen, och i Vistmanlands lin inskirpte landshovdingen i ett
brev 1818 vikten av att vigarna inte bara skulle grusas utan ocksa dikas, att trid

73 ULA, U-LK, DIII:180, Kronofogden i Sédra fégderiet 1824, brev d. 30 mars, ank. d. 3 apr 1824.

74 ULA, U-LK, DIIL:180, Kronofogden i Salbergs fogderi 1824, brev d. 29 mars, ank. d. 31
mars 1824.

75 ULA, Kronofogden i Salbergs-Viisby fégderi, nr 193, Handlingar om vigar och broar 1781
1890, Forteckning 6ver allminna vigar. Aven i ett brev frin linsman Lindgren i slutet av forteck-
ningen, dat d. 11 juli 1833.

76 Kronofogden i Sodra fogderiet ansg att det var vikrigt att upphiva ett forbud som jordigarna
utverkat mot att ta grus pa en del marker nira stora landsvigen i Tuhundra hirad. ULA, DIII:227,
Kronofogden i Sodra fogderiet 1833, nr 72, Forteckningar éver allminna vigar, Zimmerman d. 15 okt
1833; Kronofogden i Kungsors fogderi tyckte att en grustike inne pa Ellholms 4gor borde kunna
anvindas for att himta grus dll hiradsvigen utanfor Arboga. ULA, DIII:227, Kronofogden i Kungs-
ors fogderi, nr §8, Forteckningar dver allménna vigar, Wulff d. 6 dec 1833.

77 Muncktell 1, d. 26 feb. 1816, s. 248.
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och buskar niira vigen skulle avligsnas och att viigvisare skulle sittas upp liksom
ledstinger pa sidorna vid branta stup.7?

Vid Norrbo hiradsritt filldes vighallare forutom for bristande grusning dven
for andra brister, vilket ger en indikation pa vilka typer av arbeten som kunde
avkrivas vighillarna. 1763 filldes byborna i Norr och Séder Nackeby for en
“sump” — férmodligen ndgon form av grop eller forsinkning i viigen — pa deras
viglotter, och Gocksta och Bole bybor for “felaktige diken”.79 En person filldes
1777 for att inte ha avligsnat — férmodligen springt — en berghill pd sin vig-
lott.8° 1825 4talades flera sockenbor inom Skultuna socken for att inte ha tagit
bort stenar pa sina viglotter, och de som var tvungna att springa stenar skulle
ges extra tid.%" 1838 filldes en mingd sockenbor i Skultuna for — bortsett frin
bristande lass med grus — jordfasta stenar som inte avligsnats, oupptagna diken
och buskar som inte var borthuggna sex alnar frin vigen.?> Dessa former av
arbeten var vighéllarna alltsa alagda att utfora. Diremot dr det svart att avgora i
vilken utstrickning de utférdes dterkommande varje ér.

Resurser for arbetet

Om naturavighallningen skulle vara ett sitt att utnyttja befintliga resurser var
vighdllarna tvungna att ha tillgéng till vad som krivdes for att utféra vigunder-
hall. Utifrin vad som ovan framkommit bestod underhéllsarbetet frimst av
transporter och utspridande av grus, vilket gor att de centrala resurserna bér ha
varit dragdjur med tillhérande transportredskap, samt givetvis arbetskraft.

Fér alla typer av vigarbete krivdes tillgdng till arbetskraft, och de vighall-
ningsskyldiga loste problemet med att frambringa den pi olika sitt. Eftersom
det viktigaste for den kontrollerande instansen — kronobetjiningen — var att
arbetet blev gjort, och inte pa vilket sitt, dr det svirt att fi ett exake svar pé vil-
ken typ av arbetskraft som anvindes. Den vighallningsskyldiga kunde sjilv
utfora arbetet, i linje med att det var han eller hon som var juridiskt ansvarig for
lottens skick vid vigsynen.$3 Detta gillde férmodligen frimst bénder med
mindre jordbruk, som inte hade méjlighet att lita ndgon annan utfora arbetet.
Pehr Jansson skrev i sin dagbok antingen "jag” eller "vi” for att beskriva vem

78 ULA, Linsmannen i Vittinge distrikt, nr 2, Diverse handlingar, Brev frén landshévdingen
Thure Drufwa till kronofogden Lénbohm d. 277 oke 1818.

79 ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt.
80 ULA, NH, Ala:rs, HT 1777, d. 11 nov., s. 281.
8T ULA, NH, Ala:32, HT 1825, d. 3 dec., § 68, s. 147.

82 ULA, NH, Ala:37, HT 1838, d. 3 dec, § 2, 4, 5, 6, 7, §8. Négot fall ocksd av brister i trum-
mor och trumbroar. HT 1838, 3 dec., § 7.

83 Hivdas i t.ex. Blomkvist 2010, s. 28.
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som hade utfort transporter av grus eller vigunderhdll.3+ P storre gérdar ir det
troligare att arbetet utfordes av dringar, pigor och annan arbetskraft som fanns
tillganglig. Munckeell skrev till exempel for det mesta att det var hans "folk”
som utférde vigarbete.?

Ytterligare en mojlighet var att vighdllaren betalade ndgon utomstdende for
act utfora arbetet. I flera andra europeiska linder fanns som nimnts i inled-
ningen en utveckling mot att viighéllare betalade sig fria frén arbetsskyldigheten.
Johan Séderberg har hivdat att det i Milardalen var vanligare 4n i Vist- och
Sydsverige att vighdllare gick samman och kollektivt betalade nigon for att
utfora arbete i bérjan av 1800-talet.8¢ Formaliserade kontrakt om utférande av
vigarbete dr emellertid svira att hitta i Vistmanlands lin, vilket kan bero pa att
de inte har bevarats i sirskilt hog grad, eller pd att kontrake sillan upprittades.
De exempel som jag har hittat kommer frén Lisjo bruk och Slagirda siteri.?7
Varken Jansson eller Munckeell skrev nigonting om att de hade upprittat kon-
trakt om att ldta andra utfora arbete pa deras viglotter.

Viljan att betala nigon som inte hérde till den egna girdens arbetskraft for
att skota underhdllet verkar ha varit beroende av avstindet till viglotten.®8 I
Norrbo hirad fanns fore 1830-talet bara ett exempel pé att vighéllare underholl
vigar utanfor de egna sockengrinserna, nimligen nigra i Sankt Ilians och
Skerikes socknar som underhéll en bit av Bovallsvigen i Skultuna socken. Vid
Norrbo hiradsritt framkom 1831 att en av dessa vighéllare, sekreteraren
Lundblad, under 21 ars tid hade betalat ndgon en tunna sid per ar for att utfora
underhdll p& hans lott pd denna vig.®® Beslutet att dverldta arbetet kan vara
kopplat till avstindet frén hans hemman till vigen, som var cirka 1,5 mil (se
karta 1.3). Ett annat exempel var den sd kallade Broddbovigen utanfor Sala som
underhélls av sammanlagt 22 socknar, av vilka en del lag s& langt som fem mil
fran vigen, vilket var en exceptionell fordelning av underhéllet och knappast

84 ”Vi” anvindes t.ex. d. 7 juni 1800 och d. 8 juni 1801 (s. 45, 47) och “jag” d. 13 mars och d. 13
juni 1807 (s. 64—65). Vad "vi” syftar p4 framgdr inte klart men enligt August Isaacssons kommentarer
bor det betyda familjen, pigan och dringen de &r en sddan var anstilld. Isaacsson 1968, s. 18-19.

85 T.ex. d. 21 mars och d. 19 aug 1815 (Muncktell 1, s. 93, 153) Det enda vigarbete som han sjilv
medverkade i var s6kandet efter limpliga grustikeer.

86 Soderberg 19994, s. 175.

87 Lisjp bruk: AV, Svani bruksarkiv, Lisjo bruk, 160 Bs, Kontrakt frin 1773 och 1786.
Kontraktet frin Slagirda gillde att torpare skulle underhilla vig som hérde dll sdteriet, vilket
kanske snarare ska tolkas som att vighdllaren lade arbetet pé sina underlydande. VSA, Skultuna
bruks arkiv, Kartong 35, Vigar, broar, skjutsbesvir och gistgiverier, B.s. Indelning av vigen
genom Skultuna socken frin Létbo till Lista grind d. 9 juli 1748 [eg. 1798].

88 Britc Liljewall skriver — dock utan empiriska beligg — att viljan att leja bort vighllningsskyl-
dighet berodde pa avstindet mellan girden och vigen/viglotten, men ocksi pd de ekonomiska
konjunkturerna. Liljewall 1995, s. 183-184.

89 ULA, Ramnis bruk, Handlingar rérandet bruket och godset, FI:3 1625-1890, 10. Hand-
lingar angdende indelning af wigen emellan Ramnis och Flickebo socken, avskrift av Sekre-
teraren Lundblads yttrande (nr 5) till protokollet vid Norrbo hiradsting d. 19 dec. 1831.
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representativt for Vistmanlands lin.9° Underhallet av denna vig fungerade i
flera socknar s att s3 kallade brokarlar anstilldes for att skéta arbetet.9* P4 1840-
talet forekom ett forslag om att de hirader som lig lingre ifrin vigen skulle
betala till Sala stad, 6ver vars dgor storre delen av vigen gick, som skulle skota
underhéllet.9? Avstindet var alltsd en viktig faktor bakom overlatelsen, liksom
att lotterna skulle ha blivit vildigt korta om vigen delats pd samtliga vighall-
are.9 En liknande typ av problem var att en del hemman i linet inte ens hade
framkomlig vig for hjuldon dill sina lotter, och innehavarna blev dirmed
tvungna att betala andra for arbetet.94

Ytterligare ett indicium pd avstdndens betydelse dr att manga exempel pd att
vighallare betalade andra for att skdta deras lotter finns frin Norrland, exempelvis
vad gillde underhéllet av huvudvigarna — som kunde ligga ménga mil frin vig-
hallarnas girdar — i Angermanland och Medelpad under 1600-talet.95 Fler lik-
nande exempel finns frin Visterbottens och Osterbottens lin under 1600- och
1700-talen.9¢ Det gick sd lingt att landshovdingen i Visternorrlands lin 1667
kritiserade att s& manga &verlit underhéllsarbetet, vilket han menade skapade
svarigheter att utkriva ansvar, och i lingden ledde till simre vigar.97 I sddra
Sverige var betalning av andra enligt Friberg likasd vanligare i omriden dir lotter
kunde ligga langt frén viighallarens gird, som till exempel i Smaland.®

Trots detta var linga avstind inte alltid nigonting som fick vighéllarna att
betala nigon utanfér den egna garden for att utfora arbetet. En indikation pé
att det var vighillarna eller deras tjinstefolk som frimst utférde arbetet dr de
forslag som vicktes om att inritta ett system av professionella vigarbetare som

9 Att s& manga socknar var skyldiga att underhélla vigen gir formodligen tillbaka pa dldre
forhallanden nir Salberget hade ritt till dagsverken frin ett storre omrdde. Nils Friberg tar upp
Broddbovigen som exempel pa linga avstind for viighéllare till lotter. Friberg 1951b, 5. 160-161.

91 Vid vigutliggningen 1814 meddelade kronofogden i Salbergs fogderi att viigen underhélls av
s.k. brokarlar frin Salbergs och Visby fogderier. ULA, U-LK, DIIL132, IVS, Brev frin krono-
fogde Norlin i Salbergs fogderi d. 19 maj 1814 § 4. Se dven ULA, Linsmannen i Heby distrike, nr
37, Vighandlingar 1807-1867, Sockenstimma i Engker d. 14 dec. 1806. ULA, Kila kyrkoarkiv,
KI:4, Sockenstimma d. 12 juli 1829 § 3, Sockenstimma d. 24 sep 1831 § 1.

92 ULA, Kronofogden i Salbergs-Visby fogderi, nr 193, Handlingar om vigar och broar 1781—
1890, Kungl. Maj:ts resolution d. 6 mars 184s.

93 Aven di det bestimdes att vighallare inom ett storre omride skulle istindsitta en vig kunde
det diskuteras ifall de som bodde lingre bort borde kunna képa sig fria frén arbetet, se AV, Lisjd
bruk, R19 160 B2, avskrift av Snevringe hiradsritt d. 21 nov. 1757.

94 En del vighillare i Vistra Skedvi socken hade endast ridvig till landsvigen och blev dirmed
tvungna att betala andra for att utfora arbetet eller dtminstone for hyra av transportredskap.
LMA, U-lin, Vistra Skedvi, LMA, 19-VAT-65, Vigdelning 1803, s. 6. Ett annat exempel pa dessa
svérigheter var de som bodde pé dar och hade viglotter pa fastlandet. Strindberg 1991, s. 79.

95 Friberg 19514, s. 180-182.

96 Se t.ex. Hoppe 1945, s. 97-98, 135. Lassila 1972, s. 39. Salminen 1997, s. 71. Toivo 1997, s. 136.

97 Friberg 19514, s. 181.

98 Friberg 1951b, 5. 160-161. Friberg har ocksi minga exempel p& dverenskommelser om mot-
prestationer dd nigra gitt med pd att ta pd sig en viss vig- eller brohdllning, vilket férutom pen-
ningar kunde vara ritt till mulbete eller ritt dll fiske. Friberg 1951b, s. 150-151.
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skulle bo utmed vigarna och ansvara for lingre strickor. Landshévdingen i
Vistmanlands lin foreslog i femarsberittelsen for dren 1833-1837 att ett sddant
system skulle inrittas for att arbetskraft pa gardarna da skulle frigoras for jord-
bruksarbete under viren och hésten, vilket var perioder nir vigarbete tog re-
surser i ansprak — sirskilt eftersom avstdnden till lotterna kunde vara langt.9

Férslag om att anstilla vigarbetare presenterades pé liknande sitt av exem-
pelvis Carl Harleman 1749, landshévdingen i Hallands lin 1755 och Axel Erik
von Sydow 1840, och motiverades ocksd da av att arbetskraft pa vighéllarnas
gardar skulle frigoras for andra sysslor.’°° Enligt dessa beskrivningar var det
alltsd arbetskraft tillginglig pd de enskilda girdarna som skétte vigarbetet, dven
da avstandet till lotterna var lingt.’* I flera av forslagen framhivdes dessutom
att genom att anstilla personer som bodde nira vigarna for att skota under-
hallet av lingre sektioner skulle nya kunskaper utvecklas och évervakningen av
vigens skick forenklas, vilket tillsammans skulle innebira en forbittring av vig-
kvaliteten jimf6rt med om girdarnas arbetskraft anvindes.

Den arbetskraft som fanns tillginglig pi gardarna var vighéllaren och dennas
familj, och eventuellt dven tjinstefolk. I vilken utstrickning familjemedlemmar
fanns tillgingliga f6r och utforde vigarbete 4r svirt att avgdra.’°> Diremot ir
det mojligt att nirma sig forekomsten av anstilld arbetskraft. Carl-Johan Gadd
har papekat att i det dldre jordbrukssamhillet fanns behov av att ha en arbets-
kraftsreserv pa gardarna stora delar av aret.’® Helarsanstilld arbetskraft var
ocksd nigonting som premierades i den svenska tjinstehjonsstadgan. Enligt
denna skulle alla som saknade annan inkomst ta helarsanstillning.’*4 Vistman-
lands lin var ett omrdde som hade relativt stor andel &rsanstillt tjanstefolk dt-

99 Kongl. Maj.ts befallningshafvandes i Westmanlands Liin till Kongl. Maj:t i underdinighet 1837
afgifne Fem-Ars-Beriittelse s. 44.

100 Landshivdingeberittelser fran Hallands lin 1705-1818 s. 109. Sydow 1967, s. §8—61. Om
Hirleman se Cnattingius 1944, s. 58—59.

OIT en resolution frin Kungl. Maj:t i slutet av 1700-talet, som handlade om att vighallarna
inte skulle liggas naturaskyldighet att underhélla militira vigar, fanns en liknande utgingspunke.
Eftersom dessa vigar kunde ligga lingt ifrin vighdllarnas byar tvingades de “at for nigre alnars
wig, forsumma folk och kreatur frén sine hemwist”. Kongl. Maj:ts resolution uppd Krigs-Befilets
Allminna Beswir och Ansékningar d. 12 nov. 1766, § 39, i Modée Del 8, s. 7335. Aven i det
kungliga brevet om minskning av antalet viglotter 1775 framstir avstind mellan hemman och
viglott som ett stort problem. Se kapitel 3, avsnitt om antal och férdelning av lotter.

102 Enligt David Gaunt var familjerna mindre i de delar av Vistmanlands lin dir jordbruket
dominerade in i évriga linet. Gaunt 1976, s. 3.

193 Detta p.g.a. svirigheter att styra 6ver vid vilka tidpunkter olika arbeten behovde utforas.
Gadd 1983, s. 32.

104 Borje Harnesk har visat att de som uppgavs som heldrsanstillda i flera fall var korttids-
anstillda. Harnesk 1990, s. 204—205, 216, 220—221. Fordelen for bénderna med heldrsanstilld
arbetskraft var enligt Gunilla Peterson att det innebar en sikerhet, medan nackdelen var risken att
den blev sysslolos under delar av aret. Tillfillig arbetskraft kunde & andra sidan vara svar eller
kostsam att hitta d& efterfrigan var hég vid samma tillfillen inom en region. Peterson 1989, s. 109.
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minstone under tidigt 1600-tal och 1775 till 1800.1° Jonas Lindstrom har visat
att i Bjorskogs socken i Akerbo hirad hade fyra femtedelar av hushallen tjins-
tefolk 1643, medan det 1775 bara fanns i hilften for att 6ka nigot till 1814. Detta
visar en nedgdng och att skillnaderna mellan hushall kunde vara stora vad gillde
tillgdngen p& denna typ av arbetskraft.’°® Frin andra delar av landet finns upp-
gifter om en minskande mingd heldrsanstillt tjanstefolk och en 6kning av
sisongsanstillningar i spren av den agrara revolutionen och den begynnande
industrialiseringen pa 18o0-talet.’”7 Om den heldrsanstillda arbetskraften mins-
kade innebar det att vighallarna i hogre grad blev tvungna att tillfillige hyra in
personer for att utfora vigarbete eller utfora det sjilva.

Kostnaden f6r att hyra arbetskraft berodde p& nir under &ret arbetet skulle
utféras. Kronofogden i Norra fogderiet skrev 1833 att priset pd ett dagsverke
inom fogderiet 1&g pd 32 skilling banco pa sommaren och 16 skilling banco pé
vintern.'®® Det innebar att ju mer av arbetet som kunde utféras pd vintern desto
ldgre kostnad for vighéllarna. De sisongsvisa skillnaderna framgar dven av ett
drende frin Skultuna pa 1830-talet di négra bonder blev dlagda att betala de
kostnader som linsmannen lagt ut for underhall av deras lotter. De menade att
kostnaderna var for hoga i férhillande till priset for dagsverken vid tidpunkten
di arbetet utfordes.’®? Jordbruksarets rytm bestimde priset, och de perioder d&
priserna pd dagsverken var som hogst var nir arbetskraft behdvdes for andra
sysslor 4n vigarbete.

For att kora grus krivdes tillgang till dragdjur och transportredskap. De drag-
djur som anvindes i Sverige under min undersokningsperiod var frimst histar
och oxar, och vad gillde transporter pa landsvig foredrogs generellt histar.”©

105 Tidigt 1600-tal enligt skattelingder for Alvsborgs lsen. Lindstrm 2008, s. 53. 1775-1800
enligt Tabellverkets material, som dock har vissa brister. Harnesk 1990, s. 181.

106  indstrom 2008, s. 52—53. Ligger i linje med David Gaunts resultat, som ocksd indikerar att
drsanstillt tjinstefolk var ngot ligre i de delar av linet som var utpriglade jordbruksomriden.
Gaunt 1976, s. 53.

107 Harnesk 1990, s. 197—206, sirskilt s. 203. Gadd menar att behovet av en arbetskraftsreserv
minskade medan mingden sisongsanstilld arbetskraft 6kade i Skaraborgs lin 1750-1860. Gadd
1983, 5. 32-33, 279.

108 Derra var enligt honom en hég nivd, beroende pd att fogderiet 1g nira Visterds stad som
konkurrerade om arbetskraft. ULA, U-LK, DXIII:2, Handlingar till femarsberittelse, Femdrs-
berittelse frin Visterds Norra fogderi, Ekelund d. 17 oke. 1833.

09 Den som utfért arbetet for lega hade tagit ut en rdr b:co per mansdagsverke och tvé rdr
b:co per ckdagsverke, men de instimda vighallarna menade att inte ens nir jordbruket behévde
som mest resurser under hdsten kostade dagsverken si mycket, och nu hade arbetet dessutom
utforts i slutet av oktober dd hostarbetena var avslutade och tillgdngen pd arbetskraft god, och
priset borde di ha blivit ligre. ULA; NH, Ala:36, HT 1835, d. 15 dec., §.40. Bilaga X. VT 1836, d.
9 juni, § 455 ULA, NH, Ala:37, VT 1837, d. 10 juni, § 43. Se dven VSA, Skultuna bruks arkiv,
Kartong 35, Vigar, broar, skjutsbesvir och gistgiverier, B. 20. Odat. brev.

0 Erixon 1935, s. 336. Det kan ha varit s att antalet dragdjur pa girdarna och sirskilt for-
hallandet mellan mingden histar och oxar piverkades av skyldigheten att utgéra vissa transporter
pa landsvigar — som vig- och skjutshéllningsskyldighet. Peterson 1997, s. 3.
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Landshovdingen i Vistmanlands lin skrev i sin femdrsberittelse for perioden
1832-1837 att allmogen som #gnade sig at forande i regel dgde en hist per hem-
man.™ Carl-Johan Gadd har konstaterat att varje hemmansbruk pa slittbygden i
Skaraborgs lin hade i genomsnitt tvd histar under perioden 1748-1859."> Varia-
tioner i arbetsbelastning dppnar for att dragdjuren vid vissa drstider littare kunde
utfora grustransporter, och omvint att det kunde bli vildigt péfrestande om vig-
arbetet skulle utforas nir dragdjuren hade méinga andra sysslor.'

Enligt Sigurd Erixon férekommer en kiirra for olika transporter alltid i bond-
ernas bouppteckningar frin Skultuna socken frin 1600-talet och framit.”+ Aven
landshévdingen i Vistmanlands lidn skrev i sin femdrsberittelse 1832-1837 att det
frimst var kirror som anvindes for tunga transporter i linet.”s Frin andra delar
av Sverige — frimst jordbruksdominerade omriden — finns uppgifter om att
vagnar och kirror forbittrades under min undersokningsperiod.”® En liknande
forbdttring i dtminstone delar av Vistmanlands lin kan dirfor ocksd ha tinkas
skett och forenklat grustransporter. Med tanke pd att en del av grustransport-
erna igde rum pa vinterforet bor tillgdngen pé slidar likasd ha varit viktig.
Erixon skriver att slidar som kunde anviindas foér grustransporter férekom fre-
kvent i Skultuna socken dtminstone frin 1600-talet och framit."7 Det var van-
ligt i stora delar av Vistmanlands lin att bénderna forade kol, malm och
spannmal till och frin Bergslagen pé vintern och sommaren, vilket krivde drag-
djur och transportredskap.”™® Det ir ytterligare en indikation pa att dessa re-
surser fanns pd gardarna, men att andra transporter konkurrerade om dem.

Aven om mycket tyder pi ate tillgingen pa arbetskraft, dragdjur och trans-
portredskap var god i Vistmanlands lin s& kunde férdelningen variera mellan
vighallare. Skillnader kunde ocksd finnas mellan landsbygden och stiderna.

Y Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes uti Westmanlands Lin till Kongl. Maj:t i underddnighet af-
gifne Femdrs-Beriittelse, for Aren 1832, 1833, 1834, 1835, 1836 s. 37. P girdarna Higervallen och
Berga i Skultuna socken, som fir betraktas som storre girdar, fanns under min undersknings-
period 3—6 histar och 14-18 oxar. Erixon 1935, s. 344.

112 Gadd 1983, s. 115-116, 125, 127.

13 Gunilla Peterson menar att skillnaderna i arbetsbelastning under 4ret gjorde att mindre gir-
dar i jordbruksdominerade omriden kunde ha svirt att ge arbete it dragdjur under hela aret, men
ocks att de var beroende av maximalt utnyttjande under vissa perioder. Peterson 1997, s. 48.

4 Vagnar var enligt Erixon mindre vanliga bland bénderna i socknen. Erixon 1935, s. 112—113.

5 Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes uti Westmanlands Lin till Kongl. Maj:t i underdinighet
afgifne Femdrs-Beriittelse, for Aren 1832, 1833, 1834, 1835, 1836'5. 37.

116 Carl-Johan Gadd har konstaterat en forindring fran transporter med klévjesadlar il hjul-
don i Vistergdtland i slutet av 1700-talet. I bdde slitt- och skogsbygden i Vistergstland ckade
fran 1770- till 1820-talet mingden jirndelar pa hjuldonen. Gadd 1983, s. 185—193. Under perioden
1750 till 1850 skedde i Skdne en liknande kvalitetsforbittring av hushéllens vagnar genom alltmer
jarndetaljer, vilket innebar att de fick stérre lastkapacitet, hogre driftsikerhet och att friktionen
mellan hjul och axlar minskade vilket innebar att dragdjuren kunde dra tyngre lass. Bergenfeldt,
Olsson, Svensson 2013, s. 75—80. Se dven Bergenfeldt 2014, s. 107-108.

117 Erixon 1935, s. 107.
18 Gaunt 1976, s. 57, Akerman 1978, s. 137.
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Magistraten i Visterds stad ville 1814 utfora vigutliggningen med lejd arbets-
kraft "med hinseende till de fleste wigbyggnadsskyldiges beligenhet att sjelfwa
icke 4ga hwarken arbetsfolk eller behéflige dragare”. ' Dock verkar denna brist
inte ha varit ett generellt férhallande i stiderna eftersom de tre andra stiderna i
Vistmanlands lin ville utfora utliggningen genom metoder dir vighéllarna
ansvarade for tillhandah&llande av arbetare, dragdjur och redskap.'2°
Sammanfattningsvis har utgdngspunkten for detta avsnitt varit ate vighall-
arens kostnad berodde p& méjligheten att tillhandahalla arbetskraft, dragdjur
och redskap f6r transporter. Undersokningen — som frimst bygger pa sekundir-
litteratur — ger vid handen att de flesta vighéllare i Vistmanlands lin idgde
dragdjur och transportredskap, samt hade tillgéng till arbetskraft i form av sig
sjilva, familjemedlemmar eller underlydande anstillda. Variationer i tillgingen
forekom dock, vilket bér ha péverkat hur belastande vighallningsskyldigheten
blev. Det fanns ingenting som hindrade att vigarbetet utférdes av nigon annan
dn vighéllaren, men anvindning av annat 4n girdens arbetskraft verkar frimst
ha varit vanligt dd avstdndet dll viglotten var lingt. Detta beror med storsta
sannolikhet pd att ju nirmare girden som lotten lig desto enklare blev det for
vighallaren att sjilv eller genom sitt tjinstefolk utfora arbetet, sirskilt om ocksd
dragdjur och redskap fanns tillgingliga pd den egna girden. Ytterligare en orsak
var formodligen att vighéllarna dven om de betalade nigon annan for att utfora
arbete fortfarande var ansvariga for viglottens skick och tvingades béta om
brister uppticktes vid synen. Méonstret kan tolkas som att tillsyn éver vigen och
utveckling av specialiserade kunskaper inte skedde i den utstrickning som varit
mojlig om vighallarna i hogre grad kollektivt avlonat fasta vigarbetare, och
sdledes att vigkvaliteten forblev ligre 4n vad den annars kunnat bli. Oavsett hur
arbetet utfordes var tidpunkten under aret avgérande for tillgingen pa resurser
och dirmed f6r vighallarens kostnad, och detta péverkade dven vigarnas kvali-
tet, vilket gor att en undersokning av nir vigunderhéllet utférdes blir central.

Tidpunkten for arbetet

Som framgitt av foregdende avsnitt var den tidpunke vid vilken underhillet
skulle utforas en av de viktigaste faktorerna som péverkade den kostnad vig-
hallningsskyldigheten innebar f6r vighallarna, och den fick ocksd betydelse for

vigkvaliteten. Frigorna som ska besvaras i féljande avsnitt 4r dirfor vid vilken

19 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Brev frin magistraten i Visteras d. 18 maj 1814.

120 Det framgér dock inte om de dagsverken i Sala, lass grus i Képing eller breddning inom
viglotterna i Arboga som vighéllarna skulle prestera utférdes med vighallarnas egna redskap och
egen arbetskraft, eller av lejda arbetare. ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Brev frin magistraten i Sala d.
4 apr. 1814, Brev frén magistraten i Koping d. 18 mars 1814, Brev frin magistraten i Arboga d. 30
maj 1814 och protokoll frén byritten d. 18 maj 1814.
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eller vilka tidpunkter olika typer av arbete i anslutning till vigunderhll utfor-
des, vilka majligheter vighallarna hade att paverka valet av tidpunke och hur
detta motiverades. Undersokningen inleds i de riksdagsdiskussioner som férdes
om dessa frigor, for att sedan fortsitta med en analys av situationen i Vistman-
lands lin och sirskilt i Norrbo hirad.

Den forskning som finns om tidpunkten for vigunderhall i Sverige i ildre tid
ir sporadisk, men i flera studier redogors for nigra av de olika nationella lagar
och férordningar om detta som kom ut 1734-1869.>' Ludvig Lorichs skriver att
vigunderhall bara utférdes en ging per ar, och Bo Gustafsson menar att under-
hall i slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet endast utférdes precis fore
vigsynen pa hosten.”?> Nagra spridda iakttagelser om tidpunkter for vigunder-
hill i ildre tid i olika delar av landet finns ocksi. Landshovdingen i Alvsborgs
lin skrev 1754 att grus till vigunderhall hade framférts pa vinterfore, och sedan
spridits ut pd lotterna tidigt under védren, och i Skaraborgs lin skrev lands-
hévdingen till kronofogdarna i mars samma ar att de skulle se till att vighall-
arna utférde underhdll ’si tidigt som arstiden medgiva”.’3 1744 utfirdade
landshovdingen i Ostergétland order om att vigarna skulle forbittras direke
efter varbruket, och 1770 utgick i samma lin en kungérelse i september om att
allmogen nu borde utfora vigunderhdll, eftersom de férsummat detta pa véren,
och eftersom skidrden och hostsidden var avslutad.?4 Dessa iakttagelser frin
olika delar av Sverige har det gemensamt att de utgar frén kungorelser och for-
maningar frin landshévdingar, medan det inte framgr nir och hur ofta vig-
underhdll — och arbete relaterat till detta — i praktiken utférdes av vighallarna,
vilket kommer att vara det centrala i min undersékning.

Aven i andra linder var tidpunkten for naturaunderhallet nigonting som pa-
verkade hur betungande skyldigheten blev och vilken kvalitet vigarna fick. I
Norge skulle linsminnen och rotemistarna enligt instruktioner frdn 1767 och
1774 bestimma den limpligaste tiden f6r underhdll i sitt omrade, och se till att
arbetet utférdes effektive for att pliktarbetarna inte skulle forlora tid frin sina
jordbruk.’s I Storbritannien underhélls vigarna under naturasystemet ofta pa
vintern nir bonderna hade tid for denna typ av arbete, men vilket inte var den
bista tidpunkten for att skapa en hog vigkvalitet, enlige William T. Jackman.26
I Kurtrier i vistra delen av det som idag idr Tyskland fanns en kontinuerlig plike
for bonderna att utféra vigarbete, férutom under skérdemédnaderna juli, augusti

21T ex. i Enghoffs bok om vighdllning i Malméshus lin. Enghoff 1938, s. 126-128.

122 Lorichs 1932, s. 17, Gustafsson 1987, s. 92—93.

123 Mannerfelt 1942, 5. 66—67.

24 Carlegrim 1996, s. 41—42.

125 Georg Anthon Kroghs instruktion for rotemistare, citerad i Hage 2000b, s. 103. Georg
Anthon Kroghs linsmansinstruktion 1767, citerad i Hage 20004, s. 86.

126 Mindre bra for vigkvaliteten eftersom vigarna pa vintern ofta var bléta och lagningsimnet
sjonk rake igenom ytan. Jackman 1966, s. 253.
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och september.”7 I Frankrike kunde bonderna inte heller kallas till vigarbete
ndr som helst, och bara en eller tva ginger per dr, vilket innebar ett problem om
vigarna behovde akuta reparationer. Det mesta av arbetet utférdes dir under
véren och hésten.”?® En genomgiende trend verkar siledes vara att andra verk-
samheter — frimst jordbruket — satte ramarna for vid vilka tidpunkter vigarbete
kunde utféras.

I Sverige var det framforallt 1734 &rs lag och samma &rs giistgivarordning som
reglerade hur ofta och vid vilka tidpunkter vigunderhall skulle utféras. Enligt
1734 ars lag skulle vigarna "ahrliga” forbittras av de vighallningsskyldiga.™o I
gistgivarordningen stadgades istillet att vigunderhall skulle utforas dtminstone
tva ginger per ar “forst nir wir-arbetet, och sedan nir birgslen och host-arbetet
dr forbi” — alltsd anpassat utifrdn jordbruksarbetet.3° Om lagtexten ska tolkas
som att underhdll bara behévde utféras en ging per &r finns hir en motsigelse.
Lagens utsaga styrktes ocksd av en resolution frin Kungl. Maj:t 1739 dir det
framstdr som att vigarna bara behovde underhéllas en ging per ar — pa varen —
och att kronobetjinterna inte fick tvinga vighallare till underhallsarbete vid
andra tidpunkter.!

Stindigt ansvar

I 1734 drs lag och gistgivareordning stod att underhall skulle utforas en eller tvd
ginger per ar. I de riksdagsdiskussioner 1809—1850 som handlade om tiden f6r
vigunderhall var utgingspunkten likasd att vighdllarna forvintades utfora
underhall vid ett eller tva tillfillen per &r, men att de dven hade ett visst konti-
nuerligt ansvar for sina lotter. 1815 skrev nimligen allminna besvirs- och eko-
nomiutskottet i en rekommendation till stinderna att om utskidrningar eller
andra tillfilligheter” gjorde att det krivdes en omedelbar forbdttring av en vig
skulle detta dtgirdas.3> Vid riksdagen 1817-1818 understrok utskottet att “om
genom tillfilliga hindelser” en skada skulle uppstd pa en lott vid ett annat till-
fille in di underhillet normalt utférdes, si skulle vighallaren genomfora for-
bittringar direkt.’3 Detta var ocksa innehéllet i ett kungligt brev som skickades

127 "Lediglich in den Erntemonaten Juli und August sowie fiir die Weinlese in September
wurde diese Dienstverpflichtung eingeschrinke.“ Longen 2007, s. 209.

128 Frankrike: Szostak 1991, s. 66, Conchon 2006, s. 795. Ryssland: Nichols Busch 2008, s.
246. P4 hosten efter &kerbruket och pd véren var dven tidpunkeen for vigarbete i Ryssland enligt
en forordning frin 1762. Nichols Busch 2008, s. 246.

129 1734 4rs lag BB kap. 25 § 6.

130 GO § 7, i Modée del 2, s. 1137.

13 Resolution pé Ridderskapets och Adelens allminne beswir d. 8 juni 1739, § 6, i Modée del
2, 8. 1563-1564.

132 Bih. 1815, 4:1, ABEU:s betinkande d. 8 juni 1815, s. 173.

133 Bih. 1817-1818, 7, LABEU:s utldtande nr 36, s. 136-139.
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ut efter riksdagen.+ Ansvaret vid andra tidpunkter 4n sjilva underhallstillfillet
gillde alltsd endast sidant som inte intriffade dterkommande, utan vid sirskilda
hindelser.

En indikation pd att det kontinuerliga ansvaret i praktiken inte fungerade
sirskilt vil var att 1876 ars vigkommitté menade att underhill pi manga platser
endast utfordes en gdng per ar, vilket hade negativa effekter pé vigkvaliteten.’3s
Det var till och med s& att det minimikrav pa underhdll en ging per &r som
stadgades i lagen ifrigasattes i riksdagen. 18341835 vickte tvd representanter
frin bondestindet frigan om inte en del vigar bara beh6vde grusas vartannat ér.
Utskottet svarade att lagar och erfarenheter visade att alla vigar maste grusas
dtminstone en ging per &r for att hélla tillricklig standard.’3¢

Det finns flera exempel pé att vighallare forsokte minimera sitt ansvar for
lotterna annat 4n i anslutning till den eller de bestimda tidpunkterna for un-
derhall. Vid riksdagen 1817-1818 vickte en representant frin bondestandet fri-
gan om inte tiden for vigsyn i hans hembygd kunde dndras frin slutet av okto-
ber till slutet av juni eller borjan av juli. Detta var den tidpunke di de flesta
utforde underhill i Kronobergs lin och den linga tiden mellan utfért arbete och
syn gjorde att minga filldes for brister, trots att de enligt honom fullgjort arbe-
tet.37 Riksdagsledamoten ansag alltsd att underhéllet skulle utféras en ging per
ar, och artt vighéllaren inte skulle vara ansvarig for sin lott vid andra tider.

Denna typ av argument frin vighdllarnas sida dterkom fler ginger vid
Norrbo hiradsting. 1762 menade de vighéllare frin Skultuna, Skerikes och
Sankt Ilians socknar som blivit instimda fér férsummat underhall att: ”[i]Jnnan
thet 6fwerflddiga héstregnet fallit, hade wigarne warit i godt stind, s& at ther
wigsyner td héllits, hade icke skil il klagan dgts [...].”3% Vigarnas kvalitet en
tid efter vigarbetets utférande och forméga att klara av kraftiga hostregn var
tydligen inte vad som skulle bedémas, och vighéllarna friades av detta och
andra skil av ritten. Linsman Hindric Sohlberg hade 1772 stimt in ett antal
vighdllningsskyldiga i Flickebo socken fér brister vid vigsynen. Vighéllarna
forsvarade sig med att synen inte hade skett forrdn i mitten av oktober, d
vigarna pd grund av vidret blivit spdriga, men att de tidigare varit i bra skick.
De instimda filldes likvil av ritten.’39 Ett liknande fall var uppe i hiradsritten
1785 di linsmannen hade stimt in &ver 6o vighdllare till tinget och nigra av
dessa forsvarade sig med att de kore pa tillricklige mycket grus, men att synen

134 T brevet stod att om tillfilligheter gjorde att en lott behévde repareras “innan ritta wiglag-
ningstiden” s& skulle vighdllarna omedelbart utféra detta arbete. ULA, U-LK, DI:153, Kungligt
brev dat. d. 4 aug. 1818.

135 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 146.

136 Bih. 18341835, 8, ABEU:s utlitande nr 66.

137 Bih. 1817-1818, 7, LABEU:s utlitande nr 36, s. 136-139.
138 ULA, NH, Ala:12, HT 1762, d. 8 nov.

139 ULA, NH, Ala:14, VT 1772, d. 20 feb.
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hallits sd sent att hostregnet skéljt bort delar av lagningsimnet. Dessa argument
fick linsmannen att ligga ned sin talan, och ritten friade de vighallningsskyl-
diga.!4° 1823 stimde linsman Carlstrom in en mingd vighallare i Romfartuna
socken till tinget for bristande underhall, efter att ha synat vigarna pd hosten,
men sockenborna hade tidigare bestimt att utféra underhéllet pd véren, och de
friades dirfor i ritten.'+!

Vid ett flertal tillfillen anvinde vighéllarna i Norrbo hirad ocksd argumentet
att jordbruksarbetet tog all deras tid i ansprik for att slippa utfora vigunderhall
annat 4n vid en bestimd tidpunkt. De instimda vighallarna i exemplet frin
1762 ovan frigade enligt protokollet — med anledning av att linsmannen hade
forsoke fi dem att reparera sina lotter efter synen — om “thet skiligit wore, all-
mogen ifrin inhdstningen och thet angeldgna 8kerbruket kalla, samt til wigens
lagande anbefalla [...]”.4> I augusti 1814 hade klagomal inkommit till lands-
hévdingen pa att Bergslagsvigen frin Romfartuna kyrka till Sdtra brunn var
bristfillig."s3 Linsmannen meddelade vid Romfartuna sockenstimma att vig-
hallarna inom en vecka skulle grusa och forbittra vigen, annars lit han goéra
detta for lega. Sockenborna menade att de naturligtvis var villiga att reparera
vigen, men eftersom “denna vecka ir for landtmannen hogst dyrbar, di han
skall lada sin sid och sd sin &ker, ansigo de sig icke utan storsta skada och utan
att blotestilla sig fér ett missvixtdr kunna nu genast verkstilla den pabjudna
grusikningen”.'44 Sockenborna skulle dirfor anséka hos landshévdingen om att
fa skjuta upp arbetet.™#s

I dessa exempel framgir att vigunderhall uppfattades som en begrinsad
mingd arbete som skulle utféras vid en bestimd tidpunkt, och att ansvar for
vigens skick vid andra tillfillen var svért att utkriva av vighdllarna. Strategin att
hinvisa till att jordbruket tog all tid i ansprak var formodligen effektiv eftersom
det var svart att argumentera mot att jordbruket skulle premieras, och den an-
vindes dven vad gillde skjutsningsskyldigheten.4¢

140 ULA, NH, Ala:16, HT 1785, d. 27 okt., s. 632—633.

141 ULA, NH, Ala:32, HT 1825, d. 3 dec, § 53, 5. 133-136, d. 23 dec, § 77, s. 161-164.

142 De lovade istillet att under vintern framkora grus som de sedan skulle sprida ut under vé-
ren. ULA, NH, Ala:12, HT 1762, d. 8 nov.

143 Klagomal inkom till landshévdingen som skrev till kronofogden Ahlm som lade drendet pd
linsman Brantingsson. ULA, U-LK, Bl:24, Landsfiskaler, Brev frin Forsslind d. 20 aug. 1814.

44 Denna typ av drende verkar ha varit ovanligt, eftersom det i protokollet stér att socken-
borna oférmodat hade tvingats diskutera detta imne, som gav dem stora bekymmer. ULA, Rom-
fartuna kyrkoarkiv, KI:2, Sockenstimma d. 28 aug. 1814. § 2.

145 Hur 4rendet direfter utvecklades framgar inte. Ett liknande exempel finns frén 1837 dé pas-
tor Forsell i Vistervala socken hade fitt anmirkningar vid vigsynen och enligt linsmannen borde
kéra pd grus under hosten. Pastorn menade att han “kunde nu i hést s& mycket mindre tinka
derpd, som [han] d4 skulle nsdgats taga dragarne frin tristocken vid dkerns hostkorning”. ULA,
U-LK, DIII:250, Pastorer, nr 79, Brev frin Forsell d. 4 dec 1837.

146 Garnert 1976, s. 118. Denna typ av argument for att undkomma vigarbete férekom Zven i
Danmark. @stergaard Schultz 2000, s. 251.
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Nationella diskussioner

Otydligheten i de nationella foreskrifterna om nir och hur manga ginger per ar
vigarna skulle underhallas fick Kungl. Maj:t att 1790 skicka ett brev till samtliga
landshévdingar dir innehéllet i gistgivarordningen ytterligare utvecklades. I
brevet stod att vighdllningen sedan 1779 hade organiserats pd foljande site i
Uppsala lin, ndgot som nu skulle gilla som modell for 6vriga Sverige:

at sedan grus och fyllning om wintern eller hwad tid wigelottsigarne for sig
beqwimligast finner, blifwit framférd och wid wigen i hégar lagd, om wéren, si
snart wirbruket ir forbi, och innan wigen hunnit torka, alla gropar och utskidr-
ningar fyllas & sidane stillen der det behofwes [...] men at den allminna sand-
och grusningen eij forrittas for dn i octobris manad [...].147

Detta innebar alltsd att vighallaren skulle underhalla sina lotter tva ginger per
&r — ett mindre underhdll pd viren och sedan grusning pa hésten. Vidare stod
att landshovdingarna kunde anpassa de exakta tidpunkterna for arbetet utifrin
lokala férutsittningar, men ingen grusfyllning fick ske pd sommaren eftersom
en vig dir grus nyligen lagts pa ansigs bli svirkord. Om underhéllet inrittades
pa detta sitt skulle det innebira bittre vigar och en besparing i arbete for vig-
hallaren, enligt brevet.

Vad som foreskrevs i 1734 ars lag och 1790 ars brev gav upphov till diskuss-
ioner i riksdagen under forsta halvan av 180o-talet. Enligt lag- samt allminna
besvirs- och ekonomiutskottets yttrande efter ett férslag frin Bondestindet vid
riksdagen 1817-1818 passade hosten diligt for vigunderhdll pA manga platser i
Sverige. Skilen var att mer finférdelade mnen 4n grus pa dessa stillen anvindes
som lagningsimne, och dessa riskerade att gora vigarna dnnu lerigare om de
lades p& under en regnig arstid som hosten. For att uppnd en tillrickligt hog
vigkvalitet méste dirfor ytterligare en péfyllning av lagningsimne goras pa va-
ren. Ytterligare ett problem med hosten var att dagarna da var korta och att
ménga dagsverken dirfor gick at, vilket blev sirskilt patagligt d& viighéllare hade
lotter lingt ifrin den egna girden, och dirfor linga restider. Utskottet ville
dirfor forindra rekommendationen frdn 1790 till att underhdll skulle utforas
senast I juli, och vigsyner forrittas mellan 1 och 14 juli. Men utskottet ville
ocksd limna dppet for alla landshévdingar att besluta om den limpligaste tid-
punkten under véren eller hosten i varje enskilt 1in. 48 Detta utlétande frin
utskottet resulterade i ett forslag frin stinderna och ett kungligt brev till lands-
hévdingarna 1818, med identiskt innehall.™49

147 ULA, U-LK, DI:12s5, Kungl. Maj:t, nr 49, Brev d. 13 sep. 1790.

148 Bih. 18171818, 7, LABEU:s utltande nr 36, s. 136-139. Redan 1815 skrev ABEU att vig-
underhdll inte skulle placeras samtidigt som sidd, hobirgning eller skérd, eftersom arbetet dé blev
allefor péfrestande for vighéllarna. Bih. 1815, 4:1, ABEU:s betinkande d. 8 juni 1818, s. 174.

149 Bih. 18171818, 10, Riksens Stinders skrivelse nr 66, s. 132-134. ULA, U-LK, DI1s3,
Kammarkollegium, ank. d. 26 sep., Kungl. Brev d. 4 aug. 1818.
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En forindring frin hosten som tidpunke f6r vigunderhéllet skedde uppen-
barligen péd flera platser efter detta brev, for 1823 protesterade flera riksdags-
ledaméter mot att underhallet nu utférdes i juli, med argumentet att det lag-
ningsimne som lades ut pd vigarna under sommaren blaste bort. Andra menade
att viggrus borde framkoras pd vintern, och sedan spridas ut vid “gjenliga till-
fillen efter behof”, eller nir det passade vighéllaren bist. Utskottets betinkande
utifrin dessa motstridiga &sikter blev att dtergd till vad som stadgats i 1790 &rs
kungliga brev om huvudsakligt vigunderhdll pa hosten.s° Vidare ansg utskot-
tet att det skulle vara mindre praktiske att lita varje vighallare underhalla sin
lott vid valfri tidpunkt. Detta skulle nimligen "medf6ra den oligenhet, att
vigarne blefvo ojemna, di upphdjning skedde 4 négra vigstycken vid en, och &
andra vid en annan 4rstid”.s" Ritten 6ver den egna viglotten borde alltsd inte
striicka sig till att en vighallare sjilv fick bestimma over tidpunkten for under-
hall, utan alla inom ett visst omride skulle utféra underhéllet samtidigt for ate
skapa enhetliga vigar. Aven pi riksdagarna 1829, 1840-1841 och 1847-1848 dis-
kuterades frigan om tiden for vigunderhall, utan att direktiven férindrades.
Framforallt protesterade manga ledaméter mot att underhallet i deras hembygd
verkstilldes pid sommaren, och utskottet svarade att vighallarna kollektivt i
hirader och socknar kunde bestimma nir pa dret — dock begrinsat till vér eller
hést — som underhéllet skulle utféras.’s>

Riksdagsdiskussionerna kan anknytas till von Sydows och Falkmans bocker
om vighéllning frin 1840-talet, dir tidpunkten fér underhéllet var ett viktigt
tema. Enligt von Sydow var det inte antalet dagsverken som gjorde vighall-
ningsskyldigheten till en tung bérda, utan att arbetet skulle ske vid en tidpunke
nir vighallarna hade ménga andra sysslor. P4 de flesta hall i Sverige fanns enligt
von Sydow alltfor lite sysselsittning under vintern, och transporter av grus
borde i hdg grad kunna utféras di. Sjilva underhdllet av vigarna diremot
kunde inte ske vid nigon annan tidpunkt 4n nir jordbruket krivde som mest
resurser, och dirfor foreslog von Sydow att en kontant skatt skulle bekosta sir-
skilda "vigvaktare” med ansvar for underhallet.’s3 Falkman skrev 1849 angdende
Malméhus lin act pafyllningen av grus inte borde ske pd hosten eller vintern,
for att vigarna d& var alltfor blota. Inte heller skulle den ske vid midsommar,
eftersom vigarna d& var hirda och det pakérda gruset riskerade att helt spolas
bort vid regn. Istillet var varen, direkt nir gilen gitt ur jorden, den bista tiden.
Fyllningsimnet skulle kéras fram pa vinterforet och liggas i hogar utmed vigen.

150 Bih. 1823, 8:1, ABEU:s betinkande nr 56, s. 231-242.
151 Bih. 1823, 8:1, ABEU:s betinkande nr 71, s. 725—726.

152 Bih. 1828-1829, 8, ABEU:s utlitande nr 82, s. 16—18. Bih. 1840-1841 7:2, LABEU:s utlitande
nr 26 och nr 43. Bih. 1847-1848, 8, ABEU:s betinkande nr 49, s. 3—s. Det fanns nigra fi leda-
méter i adelsstindet som menade att sommaren var limplig eftersom bonderna dd hade tid och
klimatet var limpligt. Bih. 18281829, 8, Expeditionsutskottets utlitande nr 138, s. 1-3.

153 Sydow 1967, s. 59—6o0.
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Falkman lag i dessa &sikter i linje med det kungliga brevet 1818. Han menade
dven att underhdll ofta utfordes alltfér ldngt in pd sommaren, och att detta
ledde till att vigarna blev tungkérda och dammiga under den tid nir de an-
vindes som mest. Under sommaren hade vighallarna dessutom mdinga andra
uppgifter som konkurrerade om arbetskraften och vintern var pd det sittet
bittre for vigarbete, trots att dagarna d& var kortare.’s4

Sammanfattningsvis visar de ménga inliggen om tidpunkten fér vigunder-
hallet att detta var den vigfriga som, tillsammans med frigan om att sprida
vighallningsskyldigheten till andra niringar 4n jordbruket, var mest omdebatt-
erad i riksdagen frin 1809 till 1850. Det var ocksd en friga som intresserade da-
tida skribenter. Genomgangen av dessa diskussioner ger for det forsta vid han-
den att det fanns olika meningar om nir det huvudsakliga underhéllet borde
utforas, men det handlade framforallt om antingen sent pé véren eller pa hos-
ten, och inte pd sommaren. Men hégsommaren var uppenbarligen dven efter
dessa diskussioner tidpunkten fér vigunderhall pd minga platser.’ss Argumen-
ten kring vilken tidpunkt som var limpligast var av tva typer — dels vad som var
bist for vigarnas kvalitet, dels vad som var minst kostsamt for vighallarna. Na-
gon tydlig motsittning mellan dessa bida aspekter framtrider emellertid inte,
utan snarare verkar det ha handlat om att hitta en tidpunkt som gav si bra vig-
kvalitet som maijligt till sd lig belastning som mojlige pd vighallarna. For det
andra fanns mdjligheten att lokalt bestimma tidpunkten f6r vigunderhall.
Dock skulle inte varje enskild lottinnehavare ges mojlighet att utféra vigarbetet
nirhelst denna ville utan beslut fattas kollektivt. Dirmed fanns en 6ppning for
kollektivt lokalt sjilvbestimmande, vilket gor att en undersskning av tidpunk-
ten for vigunderhall pa lins-, hirads- och sockenniva ir viktig att genomféra.

Vistmanlands lin

Som visats fanns méjligheter att lokalt vilja tidpunkt for vigunderhill, och
frigan dr dirfor nir detta utfordes i olika delar av Vistmanlands lin under min
undersokningsperiod och hur valet av tillfille motiverades. Landshévdingen
skrev i sin femdrsberittelse for perioden 18321837 att vighallningsskyldigheten
var betungande for allmogen eftersom tidpunkten di underhall borde utféras
var viktig for jordbruket. De tider han di specifik refererade till var viren och
hosten. Frigan dr om underhdll utfordes vid bida dessa tillfillen eller bara vid
det ena, och om detta varierade 6ver tid och mellan delar av linet.'s6

54 Falkman 1849, s. 35—36. Det spelade enligt Falkman mindre roll nir fyllningsimnet kordes
fram, s3 linge det fanns pa plats vid tjillossningen, och sedan kunde spridas ut.

155 Atminstone enligt 1876 rs vigkommitté som ocksid menade att detta var ett daligt val for
att dstadkomma vigar av hog kvalitet. 1876 &rs viiglagskommittés betinkande, s. 146.

156 Kongl. Maj:ts Befallningshafvandes uti Westmanlands Lin till Kongl. Maj:t i underdinigher
afgifne Femdrs-Beriittelse, for Aren 1832, 1833, 1834, 1835, 1836's. 37.
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Utifrén domar mot personer som fillts for bristande vigunderhall i Norrbo
hirad tidigt under undersokningsperioden framgar vid vilka tidpunkter syner
har hallits, vilket ger en indikation pa nir underhéllet utfordes.’s7 I Flickebo
socken hélls syn pad sommaren 1755, och aret efter bide p&d sommaren och pé
hésten.’s® 1771 hélls en vigsyn pd hosten, men linsmannen menade att den
riktiga tidpunkten utifrin resolutionen 1739 var pd viren.’s9 I Haraker holls
vigsyn pd hosten 1760 och 1762, och i Romfartuna pd sommaren 1756 och pa
hosten 1773. I Skultuna utfordes vigsyn pa sommaren 1756, p& hosten 1762, pd
viren och hésten 1763 samt pd hosten 1785. I Skerike och Sankt Ilians socknar
holls vigsyn pd hosten 1762 och 1785.76° Utifrin dessa resultat kan slutas att
vigsyner tidigt under undersokningsperioden kunde férekomma bade pi som-
maren och hésten, men att de sedan, frin 1760- och 1770-talen, évergick till ate
uforas endast en ging per r — foretridesvis pa hosten.

1814 skickade landshévdingen ut en skrivelse dir han féreslog att vigunder-
hall huvudsakligen skulle ske pa viren, eftersom han ansdg att vighallarna inte
hade tillrickligt med tid pa hosten for att fa lotterna i ett sd bra skick att de var
funktionsdugliga fram till nistkommande hést. Av vike for att detta skulle fun-
gera var enligt landshovdingen att grus kordes fram till lotterna pé slidfére och
inte lades ut for sent, eftersom vigarna dd blev svirkérda under sommaren. ¢!
Nedan foljer en genomging av hur detta forslag beméttes av kronofogdar och
vighdllare i sockenstimmor i olika delar av linet.’¢>

Kronofogde Hultberg i Sédra fogderiet skrev att de vighallningsskyldiga i de
flesta av fogderiets socknar ansig att underhall pd varen var bittre 4n pa hosten
eftersom de blota hostvigarna blev sonderkérda om de anvindes for grustrans-
porter.’® Utifrin tvd sockenstimmoprotokoll frin detta fogderi framgar dock
att kronofogdens klart positiva bild av instillningen till underhall pd véren inte

157 Det finns ocksd bevarade syneprotokoll for vissa dr pd 1830- och 1840-talen som visar nir
vigsynerna genomfdrdes. Det behéver naturligtvis inte ha varit sd att underhdll enbart utférdes
strax fore synen, men vighéllarna hade anledning att utféra nigon form av underhall s nira inpd
synen som méjligt, for att undgd béter.

158 ULA, NH, Ala:r0, HT 1755, d. 2 sep. HT 1756, d. 2122 sep. VT 1757, d. 18 jan.

159 Gistgivarordningen ppnade dock enligt linsmannen f6r syn s&vil vir som hést, och i detta
fall har synen skett pé befallning, formodligen frin landshévdingen. HT 1772, d. 8 nov.

160 Alla hinvisningar giller ULA, NH. Haraker: Ala:1ir, HT 1760, d. 14 nov. Ala:12, HT 1762,
d. 8 nov; Romfartuna: Ala: 10, HT 1756, d. 21 sep. Ala:14, VT 1774, d. 28 mars. Skultuna: Ala: 12,
HT 1756, d. 22 sep. Ala:1i2, HT 1762, d. 8 nov., HT 1763, d. 14 okt. Ala:16, HT 178s, d. 27 okt., s.
632—633; S:t Ilian och Skerike: Ala:12, HT 1762, d. 8 nov. Ala:16, HT 1785, d. 27 okt., s. 632—633.

161 ULA, U-LK, Ala:103, Cirkulir till samtliga kronobefallningsmin d. 28 jan. 1814, s. 38—41,
och d. 8 apr. 1814, s. 346—348.

162 T de flesta sockenstimmor diskuterades efter landshévdingens brev bara frigan om vig-
utliggningen, och inte tidpunkten for vigunderhall, vilket gor att det inte gir att skapa en stérre
sammanstillning 6ver synpunkterna.

163 ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Rapport frin kronofogden i sédra fogderiet, ank. d 2 apr. 1814,
dat. 31 mars 1814.
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var representativ for alla vighallare. Sockenstimman i Hubbo accepterade vis-
serligen landshévdingens forslag men bara sa linge underhéllet inte placerades
dd akerbruket tog som mest resurser i ansprdk.’®+ I Tillberga anvindes samma
typ av argument, men for att fortsitta att utfora underhillet pa hosten:

Grus och fyllning ville de, som férr, framkéra pd vinterforet, men at dermed och
med annat syslosittande i fullt stdind upritta sine vig-andelar, sigo de sig icke

hinna till p en tid, d& deras médosamma jordbruk med s&ning och 3krerns tri-

dande, uptoge hela deras arbets fbrm:‘iga.165

Konkurrensen om girdens resurser var alltsi storre pa viren. Aven maximering
av vigkvaliteten 1&g bakom Tillberga sockenbors ovilja att utfora vigunderhall
pa viren, eftersom det pakérda gruset enligt dem inte skulle packas ned dé
vigarna var for torra.'6¢ Aven i Stora och Lilla Rytterne socken, som héorde till
Stromsholms fogderi, var vighallarna negativa till underhall pa véren av samma
orsaker.’®7 Gemensamt for alla dessa socknar var att de priglades starkt av dker-
bruk, och ocksi att de lingre fram i tiden utférde underhdll pd hosten.

Kronofogden i Bergslags fogderi skrev 1814 att viighdllarna dir hittills hade
grusat vidgarna pd hosten eftersom de dd var minst belastade med sysslor i sina
niringar.’®® Frin ndgra socknar i fogderiet angavs mer exakt vad detta innebar.
Skinnskattebergs sockenbor ansdg att underhall pd varen pi ett sitt skulle inne-
bira en tidsvinst eftersom de dd kunde kora grus pd vinterféret, men de ville
indd halla fast vid att grusa vigarna pd hosten direke efter skorden och host-
sddden av den anledning att vintern var tiden for

de for ortens innevdnare mist angeligna kohl och jern kirningarne, hvilka
sdmedelst till allmin skada skulle hindras, men héstetiden efter siningen ir en
mellantid, som limnar Bergs brukaren tillfille att utan efter-sittning i dess an-
geligne korningar, detta arbete kunna forritta [...].169

Medan grustransporter pa vinterforet pd flera platser var ett sitt att placera ar-
betet vid en tid pé aret di det fanns 6verskott pa arbetskraft och redskap skulle
de innebira raka motsatsen i Bergslagsregionen, vilket fick vighallarna dir att

164 1 53 fall riskerade vigarbetet att bli allefor pafrestande pa jordbruksbefolkningen. ULA, U-
LK, DIIL:132, IVS, Utdrag ur sockenstimma i Hubbo d. 6 mars 1814.

165 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Utdrag ur sockenstimma i Tillberga d. 6 mars 1814, § 1.

166 ” At Ster dréja tills var-kérslorne voro forbi, trodde de vara et frukddst goromal, hildst gru-
set pd de [...] aftorkade vigarne da icke nedpackades, utan troligen till mull genast blefve sén-
dermalet.” ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Utdrag ur sockenstimma i Tillberga d. 6 mars 1814, § 1.

167 Vigunderhall p véren skulle bli svart eftersom deras dragdjur och arbetskraft d& antingen
var upptagna med jordbruk eller slitna efter detta arbete. Om de vintade dills efter virbruket
riskerade det pélagda lagningsimnet att blésa bort under sommaren. ULA, U-LK, DIIL:132, IVS,
Fran Stromsholms fégderi, ank. d. 2 apr. 1814, dat. 31 mars 1814.

168 ULA, U-LK, DII:32, IVS, Frin Bergslags fogderi, brev frin kronofogde Janse, ank. d. 1
juni 1814, dat. d. 28 maj 1814.

169 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Utdrag ur sockenstimma i Skinnskattebergs d. 3 apr. 1814.
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vilja ha en annan lésning. Om gruset spreds ut vértiden skulle det inte heller
hinna sjunka ned fére sommaren, och dirfér verka hindrande pa trafiken, enligt
sockenborna.'7¢ Vighéllarna i Gunnilbo socken angav precis som de i Skinn-
skatteberg att de ville fortsitta att grusa vigarna pd hésten for att kérslor upptog
deras tid pd vintern.'7!

Landshévdingens forslag om underhall vértiden genomférdes trots dessa
motargument ocksd i Bergslags fogderi, och 1815 skrev kronofogden dir att
vartiden “limnar ett synbart foretride framfor andre drstider”.72 Ar 1815 hade
dven alla vighéllare i Norra fogderiet genomfort underhdll pé viren, men
tydligen ocksd pa hosten.”73 Enligt kronofogden ansig vighallarna i regel att
underhdll pd viren var att féredra, men det framgér inte hur detta motivera-
des. Kronofogdarna i Sédra fogderiet och i Kungsors fogderi ansig likasd att
viigkvaliteten héjts pd de platser dir vighéllarna overgdte frin underhdll pd
hésten till viren, bland annat eftersom de tunga grustransporterna pd hésten i
sig forstorde vigarna.'74

1818 hade en ny landshévding tilltrite som skickade ut en skrivelse till kro-
nofogdarna angiende det kungliga brevet samma 4r om att vigunderhéll borde
ske senast 1 juli, alltsd pa véren eller sommaren. Landshévdingen motsatte sig
detta for Vistmanlands lin “ty vid tiden d& vigarne dro uptorkade skall s& vil
syningsmin som viglottsigare kunna misstaga sig om vigens sanna beskaffenhet
och den fyllning som derd pafores”.'7s Genom att vilja en annan tidpunkt 4dn
den som foreslogs centralt kunde alltsd vigkvaliteten héjas, enligt lands-
hévdingen, och dirmed gick han 4ven mot sin foretridares forslag 1814. Tvé
landshévdingar i samma lin kunde uppenbarligen inom en fyradrsperiod
komma till olika slutsatser om vilken tidpunkt for vigunderhéll som var limp-
ligast, vilket visar att frigan inte hade nigot givet svar. Landshovdingen skrev
1818 att det vanliga i nulidget var att vigarna grusades om hosten i linet, vilket i

170 Nyligen pakért grus innebar ett problem fér de tunga lass som korde pa vigarna under
sommaren och héstunderhdll var dirfor bitere. ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Utdrag ur socken-
stimma i Skinnskatteberg d. 3 apr. 1814.

71 ULA, U-LK, DIII:132, IVS, Utdrag ur sockenstimma i Gunnilbo d. 10 apr. 1814, § 1.

72 ULA, U-LK DIII:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin kronofogden i Bergslags
fogderi d. 9 dec. 1815.

173 1815 skrev kronofogden i Norra fogderiet att vighéllarna grusat vigarna pa véren s “att de
Sfver sommaren och inda dlls det nu hést intriffade lingsamma slaskwider, funnits i allminhet
goda [...]”. Han skrev att viighdllarna dessutom hade grusat sina lotter p& hésten. ULA, U-LK,
DIII:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin kronofogde Ahlm d. 24 nov. 1815.

174 Kronofogden i Sodra fégderiet menade att vighdllarna blivit 6vertygade om att underhall
pa varen var bittre bla. eftersom vigarna pd hosten dd inte behdvde nétas av tunga grustrans-
porter. ULA, U-LK, DIII:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin kronofogden i Sodra
fogderiet d. 20 nov 1815. Kronofogden i Kungsérs fogderi skrev likasd att grusning pé viren gav
bittre végar, vilket invdnarna enligt honom hade insett. ULA, U-LK, DIIL:140, samlad bunt om
vigutliggningen, Brev frén kronofogden i Kungsors fégderi d. 24 nov. 181s.

175 ULA, Linsmannen i Vittinge distrikt, nr 2, Diverse handlingar, Brev frin landshévdingen
Thure Drufwa till kronofogden Lénbohm d. 277 oke. 1818.
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s fall innebar att 6vergdngen till viren aldrig hade fitt nigot starke fiste. Han
uppdrog 4t kronofogdarna att kalla vighéllarna till méten om huruvida de ville
fortsitta att underhalla vigar pa hosten eller dndra i enlighet med forslaget i det
kungliga brevet.'7¢ Bade 1814 och 1818 var utgingspunkten alltsd att lands-
hévdingen bad kronofogdarna att ordna méten for vighallarna att sockenvis
bestimma nir underhdllet skulle ske, och utgdngspunkten var i bida fallen att
underhéll borde utforas en ging per ar.

I foljd av Kungl. Maj:ts och landshévdingens brev 1818 hélls méten for att
bestimma tiden f6r vigunderhall i flera socknar i Norrbo hirad. I Skultuna
sockenstimma beslutades att vidgarna i likhet med vad som hittills varit fallet
skulle grusas pi hosten, men det framgir inte hur detta motiverades.’77 I
Romfartuna bestimdes istillet att underhall skulle ske pd véren efter tjilloss-
ningen, med motiveringen att vigarna di fick en hégre standard dn vid host-
underhdll.'7® 1823 stimde linsmanen Carlstrém in en mingd bénder i Romfar-
tuna socken till tinget for bristande vigunderhill, efter att ha synat vigarna den
30 september och 1 oktober. De anklagade svarade att de i sockenstimman be-
stimt att underhdllet skulle verkstillas vartiden, och att vigsynen dirfor ocksa
borde ske da.”79 Sockenstimmoprotokollet frin 1818 visades sedan upp och bén-
derna friades frin ansvar.’® Det lokala sjilvbestimmandet vad gillde tidpunk-
ten for underhdllet var alltsd dtminstone i detta fall ingenting som fick dver-
skridas av kronobetjiningen.

Betydligt senare, vid vartinget 1841, limnade ombud frén Harakers socken in
en ansokan till Norrbo hiradsritt om att fi utféra vigunderhill under vir-
mdnaderna eftersom hésten hade “visat sig vara indamailslés, emedan den ars-
tidens fuktiga viderlek snart forstort det nedlagda arbetet”, och att vigarna blev
fastare om de grusades i borjan av juni.®®' Kronofogden ansig att sockenbornas
dsikt lg i linje med det kungliga brevet 1818, men att det var f6r sent att utfora
grusningen i bérjan av juni, eftersom lagningsimnet dé inte tringde ned och
bands samman med vigen, utan riskerade att forsvinna.®®> Hiradsrittens beslut
blev att underhallet skulle ske pd varen efter avslutat virbruk, och mer exakt vid
den tidpunkt som kronobetjiningen bestimde.’®> Nagon ging efter 1818 har
dven Flickebo socken bérjat utféra underhll pa varen eller forsommaren.™4

176 ULA, Linsmannen i Vittinge distrike, nr 2, Diverse handlingar, Brev frin landshévdingen
Thure Drufwa till kronofogden Lénbohm d. 27 okt. 1818.

177 ULA, Skultuna kyrkoarkiv, KI:3, sockenstimma d. 22 nov. 1818.

178 ULA, NH, Ala:32, HT 1825, d. 23 dec., § 77. Sockenstimma d. 15 nov. 1818.

179 ULA, NH, Ala:32, HT 1825, d. 3 dec., § 53, 5. 133-136.

180 ULA, NH, Ala:32, HT 1825, d. 23 dec., § 77, s. 161-164.

BIJLA, NH, Ala:39, VT 1841, d. 20 juli, § 100 %, Litt. Grus.

182 JLA, NH, Ala:39, VT 1841, d. 20 juli, § 100 Y2, Litt. Anférande.

183 ULA, NH, Ala:39, VT 1841, d. 20 juli, § 100 5.

184 Atminstone hélls vigsynen vid denna tid. ULA, LBF, nr 57, Vighandlingar 1845-1856.



Denna genomging har visat hur tidpunkten for vigunderhéll diskuterades
och férindrades over tid men ger ingen helhetsbild av lokala skillnader. En
synkron bild av tiden for underhall i olika hirader Vistmanlands lin kan skapas
for &r 1833 utifrén kronofogdarnas rapporter om vigarna i linet detta ar, vilket
framgér av karta 6.1.

Karta 6.1 Tidpunkt for vigunderhdll i olika hirader i Vistmanlands lin 1833

[] Var
. Host

[ Var och host

7 Sockenvigar vér
Lands-/Hiradsvigar hst

Sockenvigar var, Lands-

/Hiradsvigar vir och hést

Killa: Kronofogdarnas rapporter 1833. Se bilaga 2.

Enligt dessa rapporter utférdes det huvudsakliga underhéllet pd de flesta platser
pa hosten, och det gillde sévil de storre lands- och hiradsvigarna som socken-
vigarna. I de sydliga hiraderna Akerbo, Siende och Yttertjurbo utférdes under-
hill enbart pa hosten, liksom i det lingre norrut beligna Overtjurbo hirad. I
hiraderna i nordvist, som horde till Bergslags fogderi — Gamla Norberg, Skinn-
skatteberg och Vagnsbro — utférdes underhallet istillet pd varen. Detta var
ocks3 fallet i ndgra socknar i Norrbo, Vila, Simtuna och Tuhundra hirader, dir
hésten gillde som tidpunkt f6r underhll i évriga socknar. Det fanns alltsd —
vilket framgdr av kartan — en tendens till att underhall utférdes pa viren norrut
och visterut i linet och pa hosten i de sodra och dstra delarna.

I de nimnda omrédena utférdes underhill en ging per r, men pé ndgra plat-
ser genomfordes underhdll tvd ginger per ir. Om vigarna i Snevringe hirad
skrev kronofogden att underhall verkstilldes pa hosten, men stringa piminnel-
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ser om att spdr skulle lagas utgick pd varen.’® I Vittinge socken utfordes den
“egentliga wiglagningen” pd hosten, men spar och gropar som uppstitt efter
tjillossningen fylldes igen pd viren.’8¢ Aven i Pehr Janssons dagbok frin denna
socken finns indicier pd att underhdll utférdes tvd ginger per ar.’®7 P3 ett lik-
nande sitt beskrevs ocksd hur underhéllet utfordes pd hiradsvigar i Endkers och
Norrby socknar.®® Underhall tvd ginger per ar innebar dirfor i dessa fall ate
storre delen av arbetet med grusning utfordes pd hosten, och bara sparigenfyll-
ning pd véren, vilket lig nira vad som foreskrevs i det kungliga brevet 1790.89
Det dr rimligt att anta att de platser didr underhll utfordes tvd ginger per ar fick
bittre vigar 4n dir det bara utfordes en ging, men det ir svart att styrka empi-
riskt. Det 4r dven svért att avgora om inte ett mindre underhdll pd viren ut-
fordes dven pd andra platser dir hosten angavs som tidpunke f6r underhall.?9°

Frén kronofogderapporterna 1833 finns ett flertal hinvisningar till att tiden
for vigunderhdll bestimdes av jordbruksdrets rytm. Kronofogden i Stréms-
holms fogderi skrev foljande som motiv till valet av tidpunkt:

Haésten ir, i anseende till folkets ledighet frin 3kerbruket, den limpligaste tiden
for viglagning. Blir vigen di mittad med grus, fritt frin m& [mo], samt s3 héjd
mittpd, at den dosserar 4t bdda sidorne, si kan med sikerhet pdriknas god vig
under hela 4ret.”9"

Tillgangen pa arbetskraft och méjligheten att skapa en hog vigkvalitet — om ritt
metod anvindes — var hostens foretriden. I flera socknar dir underhallet ut-
fordes pd varen 1833 finns referenser till att tidpunkten anpassades till att ligga
fore eller efter varbruket.!9

185 ULA, U-LK, DIII:227, Kronofogden i Strémsholms fégderi, nr 43, Brev frdn Iverus d. 17
sep. 1833. I kronofogdarnas inskickade handlingar till landshévdingens femarsberittelser framgar
ocksd att underhall utfordes tvd ginger per 4r i Snevringe hirad, vilket ytterligare styrker att s var
fallet. Snevringe hirad hade samma grinser som Strémholms fogderi. Se avsnitt om vighallnings-
skyldighetens kostnad. Det framgar dock inte i femarsberittelsen att vigunderhall tv& ginger per
4r bara gillde lands- och hiradsvigar.

186 ULA, U-LK, DIIL:227 Kronofogden i Wisby fogderi 1833, nr 69, Lonbohm d. 23 aug. 1833.

187 Ar 1809 utférdes vigarbete pi sommarvigarna bide i juni och i okt., och &r 1811 nirvarade
Jansson vid vigsyn bide d. 21 juni och den 26 okt. Jansson 1968, s. 72, 76—77, 79.

188 ULA, Kronofogden i Salbergs fogderi, nr 193, Handlingar om vigar och broar 1781-1890,
Handlingar angdende sommar- och winterwigarne i Salbergs fogderi [1833].

189 Hiradsvigarna i Endkers och Torstuna socknar synades savil pd varen som p3 hésten, vilket
kan tolkas som att ocksd virunderhdllet uppfattades som viktigt. ULA, Kronofogden i Salbergs-
Visby fogderi, nr 193, Handlingar om vigar och broar 1781-1890, Handlingar angiende sommar-
och winterwigarne i Salbergs fogderi [1833].

90 En viss forbdttring kan t.ex. ha utforts i samband med att vigarna skottades fria frin sno
och 6vergick frin vintervigar till sommarvigar.

DT ULA, U-LK, DIII:227, Kronofogden i Strémsholms fogderi 1833, nr 43, Iverus d. 17 sep. 1833.

92 Om sockenvigarna i Nora stdr att vigunderhdllet skedde antingen fore eller efter &ker-
bruket pé varen. ULA, Kronofogden i Salbergs-Visby fégderi, nr 193, Handlingar om vigar och
broar 1781-1890, Forteckningar dver allminna vigar i Salbergs fogderi [1833]. Om hiradsvigarna
inom Visterlovsta och Endkers socknar stir ocks3 att underhill utférdes efter avslutat varbruk.
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Utifrén de olika argument f6r viren och hosten som underhéllstid kan skill-
naderna som fanns mellan olika delar av Vistmanlands lin 1833 tolkas. En forsta
orsak till monstret kan vara klimatet och geografin. De nordvistra delarna av
linet hade till ytan storre socknar 4n sédra delen, vilket bér ha inneburit att en
storre del av vighdllarna hade linga avstdnd till viglotter och grustikter.!93
Dessutom var sannolikheten hégre att det skulle finnas bra slidfére under
lingre tid pé dessa platser 4n i sédra delen av linet.94 Bida dessa faktorer till-
sammans verkade till forman for vintertransporter och dirmed ofta tf6ljande
vigunderhall pa véren.

Ytterligare en forklaringsfaktor 4r niringsstrukturen i olika delar av linet.
Vad som utmirkte de tre hiraderna i Bergslags fogderi dir vigunderhdll ut-
fordes pd viren var att det fanns relativt lite dkerbruk, mycket skog och att
bergsbruket var en viktig niring. Aven flera av de socknar utanfor Bergslags
fogderi som valde viren priglades i hogre grad av skogsbruk och boskapsskotsel
dn sina grannsocknar.’%s Detta kan kombineras med att det i motiveringarna
fanns en tendens till att féredra viren eftersom underhill di ansigs ge hogre
vigkvalitet, och hosten for att det var en tid nir jordbruksarbetet var avslutat
och tillgdngen pd arbetskraft och redskap bittre, nigonting som dven styrks i
annan forskning.9¢ De mer utpriglade dkerbruksbygderna i linet valde dirfor
hésten medan omraden med mer diversifierad niringsstruktur inte var under-
kastade samma tydliga arscykel och dirfor kunde vighéllare dir littare utféra
arbetet pd viren. Samtidigt finns en paradox i att motstindet mot att byta till
véren 1814 hade varit starke i flera bergslagssocknar, med argumentet att de inte
ville transportera grus pé vintern eftersom de di dgnade sig &t andra korslor.

Grustransporter

Bara for att det bestimdes att vigunderhdll skulle utforas vid en viss tidpunkt pé
iret behover det inte ha inneburit att allt arbete som var relaterat till underhillet

193 Aven Nora socken i Vila hirad och Visterldvsta socken i Simtuna hirad, dir underhall ut-
fordes pa véren, var de till ytan stdrsta socknarna i sina respektive hirader. Ocksd i Norrbo hirad
var det de tvé stdrsta socknarna Romfartuna och Flickebo som valde att utfora vigunderhdll pa
véren. Ytterligare beligg for detta var att kronofogden i Salbergs fogderi 1833 ansdg att vigarna i
Msklinta socken, som var den till ytan stérsta socknen i C)vertjurbo hirad och l&g l&ngt norrut,
borde underhéllas pa viren. ULA, Kronofogden i Salbergs-Visby fogderi, nr 193, Handlingar om
vigar och broar 1781-1890, Handlingar angiende sommar- och winterwigarne [1833]. Uppgifter
om varje sockens areal himtade frin Tham 1849.

94 Undantagen frén regeln om stora socknar i norra eller mellersta delen av linet var Lillhirad,
Kungs-Barkard och S:t Ilians socknar i Tuhundra hirad, dir underhll utfordes pa véren.

95T Norrbo hirad var Flickebo den socken som hade minst dkerbruk, och S:t Ilian och
Skerike de som var mest utpriglade dkerbrukssocknar, vilket i bida fallen stimmer bra med valet
av vAr resp. hést. Aven i t.ex. Nora, Visterlovsta, Endker och Lillhirad dir underhsll utfordes pa
véren hade mycket skogsbruk och boskapsskatsel. Se beskrivningar av socknarna i Tham 1849.

196 Gaunt 1976, s. 38, 57.
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skedde d&. Som konstaterats bestod vighallningsskyldigheten till stor del av trans-
porter av grus till viglotterna. Det faktum att manga vighéllare hade léngt till
grustikt innebar att transporterna tog mycket tid och kraft i ansprik, och ocksé
att olika 18sningar soktes for att minimera anstringningen, bdde genom lagar och
forordningar och i den enskilda vighéllarens agerande. I det kungliga brevet 1790
foreslogs att vighallarna kunde transportera grus pd vintern — eller nir det var
bekvimligast — och ligga i hdgar vid viigen i vintan pd tidpunkten for vigunder-
hall, och idven von Sydow och Falkman rekommenderade som framgatt slid-
transporter av grus.’7 Utifrn detta framstir som att det var dppet f6r vighallare
att transportera grus nir de ville, men frigan dr om vighallarna hade den mgjlig-
heten i Vistmanlands lin, och nir de i s3 fall genomférde transporterna.

Frin Norrbo hiradsritt finns flera omnimnanden av grustransporter pd vin-
tern redan fore det kungliga brevet 1790, vilket indikerar att det var vanligt
forekommande, exempelvis 1762 d& ett flertal instimda vighéallare argumen-
terade for att slippa kora grus till sina lotter pd hosten eftersom de kunde gora
det si mycket smidigare kommande vinter.¥® Aven frin andra delar av linet
finns hinvisningar till slidtransporter av grus vid denna tid.®9 I samband med
vigutliggningen 1814 omnimndes i flera socknar att grustransporter vanligen
skedde eller skulle komma att ske pd vintern.2°° Enligt landshévdingens brev
1814 var en av fordelarna med vigunderhdll pd viren just att grus dd kunde
transporteras pd vintervigar. W. Hammarskold i Skultuna socken ansig att
anstind med att bérja utliggningen borde sokas till nista r, eftersom socken-
borna dé skulle kunna transportera grus pa slide och inte behévde utfora kost-
samma grustransporter pa barmark.2°!

Aven nir vigunderhillet utfordes pa hosten kunde emellertid grustransporter
genomforas pa vintern, vilket framkom i 1790 &rs kungliga brev. I Viisby fogderi
hade 1814 en stor mingd grus transporterats fram pa vinterféret, men sedan
lagts ut pd hosten och inte pa varen, vilket enligt kronofogden var det vanliga

197 ULA, U-LK, DI:125, Kungl. Maj:t nr 49, Brev frén Kungl. Maj:t d. 13 dec. 1790.

198 ULA, NH, Ala:12, HT 1762, d. 8 nov. Andra fall: 1757 skulle en person som démdes for
bristande vigunderhall kéra fram grus dill sin viglott pa vinterféret., ULA, NH, Ala:10, VT 1757,
d. 18 jan. 1785 skrevs i protokollet att ndgra vighallare friades frin béter om de kérde fram grus pd
vinterforet och istindsatte sina lotter nista 4r. ULA, NH, Ala:16, HT 1785, d. 27 okt., s. 632—633.

99 Vid delningen av vigar hérande till Visterds stad 1776 omnimndes att grus borde tranport-
eras pd det bekvima vinterforet och sedan spridas ut under varen. LMA, U-lin, Visterds stad, 19-
VAS-118, Vigdelningslingder 1777, Lit. G, s. 75.

200 ULA, U-LK, DIII:132. T.ex. i Sodra Fégderiet hade de flesta kért fram grus till sina lotter pd
vintern. Kronofogde Hultberg i brev d. 31 mars 1814. I Sura socken ville sockenborna kéra grus pa
vintern. Brev frin kronofogde Hallsten d. 31 mars 1814. Till Faluvigen i Salbergs fogderi framskaffa-
des grus pa vinterforet. Brev frin kronofogde Norlin d. 19 maj 1814. Aven i skrivelserna frin magi-
straterna omnidmndes grustransporter pd vintern. Brev frin magistraten i Sala d. 4 apr och d. 6 juli
1814, i K6ping d. 18 mars 1814.

20T ULA, U-LK, DIIL:132, IVS, Utdrag av sockenstimma i Skultuna socken d. 6 mars 1814.
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forfarandet inom fogderiet.>°* I landshévdingens brev 1818, d& han foresprakade
underhll pa hosten, understroks ocksd vikten av att grus skulle framforas péd
sladforet.293 Oavsett ndr underhdllet utférdes kunde alltsd grus transporteras pa
vintern. Problemet med hosten som tidpunkt var att vighillaren di blev
tvungen att forvara stora mingder framkort grus nigonstans inte allefor langt
frin viglotten, i vintan pa utspridning. I brevet frin landshévdingen 1818 beto-
nades att de grushdgar som i samband med vintertransporter lades upp inte fick
ligga pa sjilva vigen, utan skulle placeras vid sidan av denna, sd att inte trafiken
paverkades.?°4 Viighéllarna kan ha velat ligga grushégar si nira inpd vigen som
mojligt for att undvika att ta angrinsande mark i ansprik. Detta riskerade att
resultera i att trafikanter inte kunde anvinda hela vigens bredd, eller att det
rentav blev farligt att 8ka pa vigen.?°5 Grushogar invid lotterna fortsatte uppen-
barligen att vara praxis, och enligt 1876 ars kommitté skulle vighallarna ha ritt
att ligga lagningsimne pa vigen, sd linge det inte hindrade trafiken.2°¢

Utifrin detta framgar att en stor del av grustransporterna i Vistmanlands lin
genomférdes pa vintern, men flera kronofogdar menade att detta inte var nog.
Allefér mycket gruskérning skedde under viren, sommaren och hésten, enligt
kronofogde Hultberg i Sodra fogderiet, som dirfor skrev till landshévdingen 1800
och frigade om det inte kunde sittas ut ett extra vite for de vighéllare inom fog-
deriet som inte forde fram sd mycket grus pd vinterforet att det rickte for det
drliga vigunderhllet. Problemet var att om grustransporterna skedde pd hésten,
nir vigen var som mest blt och kinslig, "sonderkjoras sjelfwa wigen just igenom
thenna grusikning, ¢4 flere hundrade til tusende lass grus passera i ett spar uti en
16s af wattu upfylld wig”.207 Aven 1814 skrev Hultberg att han anbefallt vighall-
arna om grustransporter pd vintern, och de flesta hade enligt honom hérsammat
detta och lagt upp hogar med grus invid sina lotter. Anda skrev han 1815 iterigen
till landshévdingen att de som inte transporterade fram grus pa vintern borde
botfillas, vilket visar att han fortfarande tyckte att det férekom f6r ménga grus-
transporter under viren, sommaren och hosten.28 Aven kronofogdarna i Visby

202 ULA, U-LK DIII:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin kronofogden Lénbohm
i Viisby fogderi d. 3 nov. 1815.

203 ULA, Linsmannen i Vittinge distrikt, nr 2, Diverse handlingar, Brev frén landshévdingen
Thure Drufwa till kronofogden Lénbohm d. 277 oke. 1818.

204 ULA, Linsmannen i Vittinge distrike, nr 2, Diverse handlingar, Brev frén landshévdingen
Thure Drufwa tll kronofogden Lénbohm d. 277 oke. 1818.

295 Frin Vaksala hirad i Uppland finns ett exempel frin 1850-talet pa att en trafikant korde pd

en grushdg pd en viglott och avled av skadorna. Gustafsson 2009, s. 26-27.

206 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 150, om § 32.

207 ULA, U-LK, DIII:87, ank. d. 29 nov. 1800, brev frin Hultberg d. 28 nov. 1800. For att
styrka sin begiran hinvisade kronofogden till det kungliga brevet 1790.

208 LA, U-LK, DIII:132, IVS, Frin sodra fogderiet, ank. d. 2 apr 1814, dat. d. 31 mars 1814,
ULA, U-LK DIII:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin kronofogden i Sédra fogderiet
d. 20 nov. 1815.
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och Stromsholms fogderier skrev 1814 respektive 1812 och 1815 till landshévdingen
att det var angeldget att infora ett vite mot grustransporter andra tider 4n vintern,
eftersom de forstorde vigarna.2©9

Det framgir inte varfér vighallarna inte genomforde vintertransporter i den
utstrickning som kronofogdarna ville. Utifrin de resonemang som forts ovan
bor det ha framstitt som ett tilltalande alternativ, eftersom tyngre transporter
litt kunde genomféras pd slidforet, sirskilt jimfort med pd viren och hésten.
En praktisk omstindighet som kan ha bidragit till detta var att grustikeen
kunde frysa och bli sviranvind pd vintern. Kanske finns en forklaring ocksa i
vad som framgick tidigare om oviljan i Bergslags fogderi mot att genomféra
grustransporter pi vintern, eftersom vighéllarna di fann det mer l6nsamt att
kora foror at bruken. A andra sidan bor det i mer dkerbrukspriglade omriden
ha funnits relativt sett bittre tillging pa arbetskraft, dragdjur och redskap pa
vintern. Kronofogdarnas klagomal i borjan av 18o0o-talet gér det dirfor relevant
att undersoka nir vighallarna utforde sina grustransporter, och det genomfors
genom en analys av Pehr Janssons och Johan Fredrik Munckeells dagbdcker.

Jansson utférde grustransporter i januari, februari och mars, och vissa ar
ocksd i juni och oktober, men i dagboken beskrivs aldrig hur valet av tidpunkt
motiverades.® I Vittinge kunde inte vighallarna utnyttja de grustikter som
fanns inom socknen ifall vintrarna var milda och inte méjliggjorde tunga trans-
porter dver mossor och kirr, enligt kronofogden i Visby fogderi, utan de blev
da istillet tvungna att himta grus upp till tvd mil bort. Om detta paverkade
Janssons grustransporter framgir dock inte i dagboken. Ménstret vad giller
tidpunkter for grustransporter upprepas hos Muncktell som skrev att dessa
skedde pd vinterfére mellan januari och bérjan av april, pi sommaren och i
september och oktober, strax fore vigsynen.>> Det finns en liten skillnad mellan
mer transporter i juni hos Jansson och senare pd sommaren hos Muncktell, men
tydligt i bida fallen 4r att grustransporter till stor del inte utférdes pa vinterforet.

209 ULA, U-LK, DIIL132, IVS, Brev frin Lonbohm i Visby fégderi d. 15 apr. 1814. ULA, U-
LK, DIII:137, Kronofogde Hallsten i Strémsholms fogderi, Brev d. 22 feb. 1815, ank. 25 feb. Re-
dan 1812 hade Hallsten skrivit till landshévdingen i samma idrende. ULA, U-LK, Bl:22, Brev frin
Hallsten d. 14 mars.

210 Jansson 1968: d. 5—6 juni 1799 (s.43), mitten av feb 1800 (s.44), d. 7 juni 1800 (s.45), d. 8
juni 1801 (5.47), d. 8-9 feb 1802 (5.49), d. 20 jan. 1803 (s.51), d. 13 mars 1807 (5.64), d. 20 juni 1809
(s.71), d. 26 okt 1809 (s.72), d. 12 okt 1812 (5.79).

21 ULA, Landskansliet, DIII:227, Kronofogden i Wisby fogderi 1833, nr 69, d. 23 aug 1833, nr
69, linsman C. Lagstroms distrikt.

212 Munckeell 1: 1814: [dagboken bérjar i oke.] d. 19 okt. (s.47), d. 20 okt. (s.50); 1815: d. 21, 23
mars (s.93), d. 4 juli (s.129), d. 15 juli (s.132-133), d. 19 aug. (s.153), d. 18 sep. (s.164), d. 13-30 okt
(s.173-179, 187); 1816: d. 26,27, 29 feb., d. 2 mars (s.248—249), Munckeell 2: d. 13 juli (s. 7), 11 okt
(s.28); 1817: d. 3 mars (s.69), d. 15, 16 sep. (s.125, 127); 1818: d. 9, 11 apr. (s.177), 12 okt. (s.219);
1819: d. 15 feb. (s.244). Munckeell 3: 1821: d. 15 okt. (s. 37), d. 17 okt. (s. 37), 1822: d. 11 okt. (s. 79),
d. 14 okt (s. 80), 1824: d. 10, 14-18, 27 sep. (s. 124-125), 1825: d. 24 jan. (s. 151), 1826: d. 27 feb. (s.
228), d. 13, 16 sep. (s. 268-269), d. 11 okt. (s. 277), 1829: d. 9—14 mars (s. 513).
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Munckeell motiverade flera ginger varfér vissa tidpunkter pé aret valdes, sir-
skile &r 1815. Den 21 mars skrev han att han denna host ville slippa 7strifva s&
jimmerligt med grusikningen” och dirf6r hade tinkt kéra fram mer grus pé vin-
tern, men att annat arbete och daligt vinterfore hittills férhindrat dessa transpor-
ter. Efter tvd dagar hade han fitt fram en storre mingd grus, och skrev att om han
korde ett antal lass pd sommaren “ett par torra dagar” sd rickee det for vigunder-
hillet senare p& hosten. Den 4 juli rekognoserade han grustikter eftersom han
ville utfora grustransporter pi sommaren istillet for pa blota hostvigar dd arbetet
slet p3 bide histar och redskap. Aven i september skrev Munckeell att han Lit
kora grus for att inte ha detta arbete kvar senare pd hosten. Trots detta var han
tvungen att ldta sina arbetare kéra grus nistan varje dag under andra halvan av
oktober, vilket ind4 inte rickte, och han ville dirfér kommande vinter forsoka
kora fram dnnu mer grus for att ha ett storre lager till nista host.2

Ocksa i september 1817 lit han sina dringar kora grus for att inte tingas ut-
fora transporterna i simre viglag senare pa hosten. I mars 1820 skrev han att det
fanns tillrickligt med grus hemma pi girden for behovet pd landsvigen, och
han behovde dirfor inte genomféra transporter pd vinterfret.>4 I oktober 1821
konstaterade Munckeell att grustransporterna detta r var en tung palaga, och
att en bidragande orsak var att han under sommaren inte hade hunnit kéra fram
grus. Den 24 januari 1825 hade de bra vider och vinterviglag, och han lit kéra
grus till landsvigen for att detta arbete blev betydligt tyngre om det sparades till
sommaren eller hésten. I februari 1826 skrev han att han anvinde alla sina drag-
are till att kra fram viggrus pa vinterforet.2's

Ett problem med att vinta till hésten med grustransporterna var risken for
daligt vider, vilket framkommer i Munckeells dagbok di han 21-22 oktober
1814 skrev att grustransporter inte kunde genomfdras for att vidret gjorde
vigarna ofarbara. Den 17 oktober 1815 kérdes grus trots regn, men tvd dagar
senare var regnet alltfor starke for att mojliggéra transporter.?¢ I oktober 1822
och september 1824 forsvirade regn gruskérningen, och pa hosten 1826 kon-
staterade han att vigarbetet var anstringande for dragdjur, folk och redskap,
men ocksd att viglaget var bittre 4n vanligt for drstiden.?7 Risken var alltsd
pataglig att grustransporter blev svarare eller inte alls mojliga att genomfora
under hosten, och Munckeell forsokee dirfor kora grus tidigare under dret péd
vintern och sommaren.

213 Munckeell 1, d. 21 mars 1815, s. 93; d. 3 mars 1815, s. 93; d. 18 sep. 1815, s. 164; d. 29-30
okt. 1814, s. 187.

214 Munckeell 2, d. 15 sep. 1817, s. 125; d. 20—24 mars 1820, s. 365. Orsaken var att han kért
hem grus dll girden for att ligga om en mindre vig, men detta genomférdes inte, och gruset
kunde dirf6r anvindas till annat.

215 Munckeell 3, d. 15 okt. 1821, 5. 37; d. 24 jan. 1825, s. 151; d. 27 feb. 1826, s. 228.
216 Munckeell 1, d. 21-22 oke. 1814, s. 50—51; d. 19 okt. 1815, 5. 175.

217 Munckeell 3, d. 14 okt. 1822, s. 80; d. 10, 14-18, 27 sep. 1824; s. 124-125; d. 13 sep 1826, s.
268; d. 16 sep. 1826, s. 269; d. 11 okt. 1826, s. 277.
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Bra vinterfére var emellertid ocksi beroende av vidret. Muncktell skrev 1815 att
han oroade sig for att slidforet snart skulle férsvinna, och att detta skulle bli ett
problem f6r dem som 4dnnu inte hunnit kora fram grus. I mars 1816 hoppades han
att foret skulle hélla i sig, sd att han kunde kéra fram mer grus.>® Den 9 april 1818
hade det frusit pd under natten, och han passade dirfor pé att transportera grus.
Den 15 februari 1819 skrev han att det vackra och jimna vintervidret fortsatte, och
att han dirfér hade kunnat kéra stora mingder grus for vigunderhdll.>®> Det
fanns uppenbarligen ingen garanti att vidret var gynnsamt pd vintern heller, utan
det gillde att passa pd nir viglaget tillit tunga grustransporter.

Arbetsskyldigheter begrinsar och ger frihet

I det hir kapitlet har jag underskt det underhéllsarbete som vighéllarna var
dlagda att prestera och som utfordes pa vidgarna i Vistmanlands lin under min
undersokningsperiod. Bilden av naturavighéllningen i forskningen ir i mycket
priglad av att det var ett déligt sitt att skapa en vigkvalitet som klarade biltrafik
i bérjan av 1900-talet, men fokus kanske istillet borde ligga pd att det var ett
sitt att minimera kostnaderna for tillhandahéllandet. Utgidngspunkten for
undersokningen var att det arbete som skulle utféras, tillgingen pd de resurser
som krivdes f6r underhallsarbetet och tidpunkten for arbetet paverkade vilken
kostnad vighéllningsskyldigheten innebar f6r vighéllarna, och vilken kvalitet
vigarna fick.

Den kostnad som vighéllningsskyldigheten — inklusive vintervighéllning och
brohéllning — motsvarade 1&g i Vistmanlands lin pd i genomsnitt ungefir 20
riksdaler banco per mantal och ar frdn 1810-talet till 1850, utifrén femarsberittel-
serna. I Sverige som helhet var genomsnittskostnaden ligre men ckade i slutet
av perioden. Vad undersskningen framforallt visar dr emellertid de stora skill-
nader som fanns nationellt och 4ven mellan delar av fégderier och mellan en-
skilda vighallare i vilken kostnad skyldigheten innebar. Till en del kan detta
forklaras av att vdgarna inom varje hirad eller socken delades for sig, och att
skillnader dirmed uppstod mellan dessa omriden. Men det var uppenbarligen
svért att fordela kostnaderna jimnt pé vighallare dven inom en socken, trots de
avancerade delningsférfaranden som analyserats tidigare i avhandlingen. Det
finns indikationer pa att kostnaden var ligre och skillnaderna mellan vighéllare
mindre i smi socknar dir dkerbruk dominerade, vilket 1 si fall kan forklaras
med att transportstrickorna mellan hemman, lotter och grustag dir var kortare,
och att kostnaderna dirfor blev ligre och littare att fordela.

Det underhillsarbete som vigh&llarna var dlagda att utfora bestod framféralle
av att viglotterna skulle fyllas med grus, och den stora kostnaden var transport-

218 Munckeell 1, d. 15 feb. 1815, 5. 82; d. 18—24 mars 1816, s. 255.
219 Munckeell 2, d. 9 apr. 1818, s. 177; d. 15 feb. 1819, s. 244.
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erna mellan grustike och lott. Dirfor mittes utfért vigarbete — liksom brister i
skyldighetens fullgérande — frimst i antal lass grus. Grus fanns emellertid inte
overallt, och tikterna kunde ligga langt frin en del viglotter. P4 vissa platser i
linet var bristen s& pétaglig att andra fyllningsimnen anvindes. Det aterkom-
mande stora behovet av grus fick vighéllarna att soka efter limpliga tikter. Men
dven om en grustike existerade kunde det bli svirt att anvinda den om den lig
pd indgomark, eftersom jordigaren di kunde utestinga eller kriva betalt av
vighallarna. I de konflikter som uppstod stod jordigares ritt att freda sin mark
mot vighéllarnas vilja att enkelt kunna utfora sina alagda skyldigheter. Bristen
pa grustikter och svirigheter att anvinda dem gjorde att avstindet fram och
tillbaka mellan lott och grustikt kunde vara upp till fyra mil, och om vighall-
arna avkrivdes tiotals och kanske uppemot hundra lass grus varje &r blev vig-
hallningsskyldigheten en tung palaga.

Om ett antal vighallare kollektivt hade anstillt fasta arbetare for att skdta en
lingre vigstricka skulle dessa ha kunnat utveckla specialiserade kunskaper, vil-
ket hade kunnat hoja vigkvaliteten. Men mycket tyder pd att vighéllare istillet
utnyttjade den arbetskraft och de resurser som fanns pi den egna girden. S&
linge viglotten ldg relativt nira girden och de resurser som krivdes — arbets-
kraft, dragdjur och transportredskap — fanns dir och arbetet kunde placeras i tid
s att andra sysslor inte konkurrerade om arbetskraften framstod detta alternativ
formodligen som mindre kostsamt f6r vighéllarna jimfort med att anstilla n-
gon utomstiende. Om lotten var kort och lig lingre bort blev kostnaden fér att
transportera dit materiel hogre, och det blev attraktivare att betala nigon som
bodde nirmare for att utfora arbetet.

Atminstone frin 1814 och framir fanns méjlighet for vighallare art kollektivt
pa sockenbasis vilja om de ville utfora det huvudsakliga vigunderhéllet pa viren
eller hosten, och iven i viss utstrickning vid vilken tidpunkt under dessa ars-
tider. Dirmed fanns méjligheten att utfora arbetet di tillgingen pé arbetskraft
och redskap var god, vilket framgar av hur valet av tidpunkt motiverades i sock-
enstimmorna. | 8kerbruksdominerade omraden i sédra och 6stra delen av linet
utférdes underhdllet 1833 pa hosten, eftersom jordbruket di tog relative lite
resurser i ansprdk, medan vighéllare i nordvistra delen av linet féredrog varen.
Underhall p& viren verkar i allminhet ha gett nigot bittre vigar under som-
maren, forutsatt att gruspifyllnaden inte skedde for sent si att vigarna istillet
blev svirkorda. P4 négra platser utfordes spérigenfyllnad pd véren och ett storre
underhdll pa hosten, vilket formodligen gav dnnu hogre vigkvalitet sett till hela
barmarkssisongen. Overallt var utgingspunkten att vigunderhall skulle an-
passas i tid for att inte ligga samtidigt som vérens och hostens jordbruksarbeten.
Kostnaden bor genom de lokala anpassningarna ha kunnat hallas ligre in om
det funnits en bestimd tidpunkt for hela Sverige. Det ir dven tydligt att vig-
underhall uppfattades som nigonting som bara behovde utféras en eller hogst
tva ginger per dr, och hinvisningar till att jordbruket tog alla resurser i ansprak
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kunde vara ett sitt att skjuta upp eller rentav helt undkomma vigarbete vid
andra tidpunkter, vilket knappast frimjade vigkvaliteten.

Undersokningen av grustransporter ger en mer komplex bild av nir under
dret som vigarbete utfordes dn om bara tidpunkten for sjilva underhéllet stude-
ras. Flera exempel finns pd att centrala myndigheter, landshévdingar och kro-
nofogdar uppmuntrade eller krivde grustransporter pa vinterforet, for att dessa
transporter om de utfdrdes nir viigarna var bldta riskerade att férsimra snarare
dn act forbittra viigarnas funktionsduglighet. En stor del av grustransporterna
inom linet skedde pa slidfore, men eftersom kronofogdar i dtminstone tre fog-
derier klagade 6ver for minga grustransporter ovriga tider pd dret var det up-
penbarligen svirt att begrinsa dessa till vintern. Janssons och Muncktells dag-
backer visar att grustransporter genomférdes vid tre skilda perioder under &ret —
pa vinterfére, pi sommaren och pa hosten. Forklaringen till att dessa tre peri-
oder valdes ligger i att vigarna gick att anvinda for tyngre transporter pé
vintern och sommaren, och vighallarna valde att utfora transporterna pi dagar
nir vidret och viglaget tilldt detta, och formodligen nir deras jordbruk eller
andra niringar hade som minst behov av girdens resurser. P4 hosten var vidret
och viglaget ofta simre, och utifrin Munckeells beskrivningar ges intrycket av
att grustransporter dd framforallt utfordes av tvdng infor vigsynen. En slutsats
av detta blir att genom att utféra grustransporter pd vinterfore kunde de dels
lattare verkstillas, dels kunde sommarvigarna avlastas. Det visar ocksd hur
brickliga vigarna var var och hést, men att de under sommaren kunde klara av
tyngre grustransporter.

Var di skyldigheten att utféra vigunderhall ndgonting som vighallarna utan
alltfor mycket besvir kunde genomféra eftersom de hade resurser som ibland
inte anvindes, som Rydquist och 1876 ars kommitté menade? Mer korreke 4r att
tillgdngen pa resurser i kombination med de méjligheter som fanns att paverka
tidpunkten gav vighallarna visst utrymme att minimera de kostnader som vig-
hallningsskyldigheten genererade. En indikation pa att lottmodellen 6ppnade
for en del vighallare att till relativt 1ag kostnad genomfora grustransporter ir att
nir naturaunderhdllet helt forsvann i Vistmanlands lin pa 1920-talet ville nigra
betala av pd den kontanta skatten genom att kéra grus.?2° Belastningen pd vig-
hallarna sig emellertid olika ut och var uppenbarligen svér att fordela likvirdigt
utifrdn taxeringsgrunden, si fr de som inte hade egna dragdjur eller transport-
redskap, och hade flera lotter pa sumpiga eller steniga platser och flera mil mel-
lan hemman, grustikt och lotter framstod formodligen inte lottmodellen som
sarskilt attraktiv. Mojligheten f6r vighallarna att minimera sina kostnader riske-
rade dessutom att f8 negativa konsekvenser for vigkvaliteten, och dirfor var
behovet av att kunna mita prestationer och utkriva ansvar stort.

2201 Siende, Snevringe och Vila hirader fanns forslag om eller bestimdes att de som utfort vig-
hillningsskyldighet i form av arbete skulle kunna betala av pa sin skatt genom att kéra fram grus.
Lorichs 1932: Siende s. 158, Vila s. 423, Snevringe s. 204—205.
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KAPITEL 7
Ansvar for ett avgrinsat arbete

Underhall av vigar genom arbetsprestationer 6ppnade for vighdllare att pa olika
sitt minimera sin anstringning, vilket riskerade att ge negativa konsekvenser for
vigarnas kvalitet. Sirskilt om de som var skyldiga att underhélla vigar upp-
fattade detta som en palaga uppifrin utan nytta f6r dem sjilva hade de anled-
ning att gora s lite arbete som méjligt. Frigan om hur vighallningsskyldig-
heten under min undersskningsperiod uppfattades av varje enskild vighéllare 4r
komplex, men behov av nigon form av kontroll och ansvarsutkrivande var
viktigt 4ven om vighéllarna sjilva hade intresse av vigen som de underhéll. De
kan nimligen ind4 ha velat undvika att bira en del av kostnaden om denna
kunde liggas 6ver pd andra och agera si kallade "fripassagerare”.* Vad som kriv-
des for att komma forbi detta problem var att kunna identifiera individuella
prestationer och bestraffa de som misskott sig. Nir vigar tillhandahélls genom
arbetsprestationer krivdes inte évervakning och ansvarsutkrivande av uppbord
av skatter och utférande av arbete som tvd separata processer.> Svirigheterna att
utkriva ansvar kom da till stor del att bero pd att vigar var utstrickea i geo-
grafin. Mojligheterna att komma over svérigheterna kan ha sett olika ut bero-
ende pa hur naturavighéllningen organiserades. Avsikten med det hir kapitlet
dr ddrfor att undersoka hur ansvar for forsummat arbete kunde utkrivas av de
vighallningsskyldiga i Vistmanlands lin 1750 till 1850, och vilken betydelse
lottindelningen hade for detta.

Tidigare forskning om ansvarsutkrivande vad giller naturavighallningen i
Sverige ir begrinsad. Forskningen har uppmirksammat att det i instruktioner
till gdnstemin och i kungérelser frin landshovdingar frin 1700-talet finns ex-
empel pd att tvingsmekanismer ansdgs viktiga for att vighallare skulle utféra
arbete.3 Bo Gustafsson menar att frin 150o-talet till 1891 drs viglag fanns "ett

I Gustafsson 1987, s. 83-86.

% Bade skattebetalaren och utféraren kunde ha anledning att for egen vinnings skull minimera
den egna prestationen.

3 Landshévdingarna i Ostergtlands lin skrev under andra hilften av 1700-talet en mingd
kungorelser med hot om bestraffningar for allmogen om de inte skétte vighallningsskyldigheten.
Bla. skrev landshévdingen Fredrik Reenstierna 1778 till kronobetjiningen att allmogen inte
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utvecklat botessystem med béde individuell och kollektiv bestraffning” och att
hela socknar kunde tvingas bota.4 Kontroll och bestraffning var enligt honom
viktigt dé vighallarna annars var ovilliga att utfora arbete pa vigar som inte var
till lokal nytta. Formodligen baserar Gustafsson sina pastienden pd Nils
Fribergs undersokningar frin Visternorrlands lin 1540-1620, dir den sist-
nimnda gor en utforlig kvantitativ genomging av antalet domda vid olika hi-
radsting under hela perioden. Trots sin stora materialmingd ir Friberg sparsam
med slutsatser om hur kontroll och ansvarsutkrivande fungerade. Han kon-
staterar frimst att antalet domda varierat kraftigt 6ver tid — vilket han sitter i
samband med olika grad av intresse frin centralmaktens sida f6r vigfrigor — och
att individuell bestraffning var betydligt vanligare in kollektiv.s

Ove Pettersson kritiserar Gustafsson vad giller méjligheterna som fanns att
doma forsumliga vighallare. Han refererar istillet till Olof Svenonius som anga-
ende Uppsala lin och framférallt 1700-talet konstaterat att det var svirt att f&
till stind fillande domar mot férsumliga vighéllare. De skilda slutsatserna skulle
enligt Pettersson kunna hinféras till att Gustafsson skriver om vigar som var av
sirskilt intresse for statsmakten, och Svenonius om vighillningsskyldigheten i
allminhet.® Vad Svenonius sirskilt pipekar som problematiske ir att utifrdn de
tryckta férordningar och kungérelser som producerades nationellt och regionalt
sluta sig till hur kontroll och anvarsutkrivande fungerade i praktiken.”
Svenonius péstdende om fi fillande domar styrks ocksi av Erik Carlegrims
undersskning av Akerbo hirad i Ostergotland under 1700-talet. Han har hittat
ménga linskungorelser med hot om straff vid férsummad vighallningsskyldig-
het men menar att fi drenden av denna typ togs upp vid tingen i Akerbo hirad,
dock utan att ange ndgra siffror. Anledningen till det l8ga antalet var enligt
Carlegrim att kronobetjinterna dels 18ste frigor om eftersatt underhdll infor-
mellt utanfor tinget, dels inte hade tillricklig tid for vigfrigor och att dessa
dirfor bortprioriterades.?

Denna genomgéng visar att ingen tydlig bild av ansvarsutkrivande inom
naturavighallningen i Sverige finns i tidigare forskning. Den enda utforligare
studie som gjorts med redovisat material giller perioden 1540 till 1620, medan
de som skriver om senare perioder inte tydligt beligger sina pastienden. Ingen
av de refererade forfattarna diskuterar heller hur kontroll och ansvarsutkrivande

utforde sin vighallningsskyldighet om inte "straffet hinger dem jimt &ver huvudet”. Carlegrim
1996, s. 43, 41—44. Enligt Elisabeth Reuterswird var Carl Adlerfelt, som var landshovding i
Malmshus lin frin 1764, ocksa 6vertygad om att tvingsmetoder var enda sittet att fi allmogen att
uppfylla vighéllningsskyldigheten. Reuterswird 2001, s. 275.

4 Gustafsson 1987, s. 9I.
5 Friberg 19514, 5. 138-162.
6 Pettersson 1988, s. 27—28.

7 Svenonius 1937, s. 81-82. Han styrker detta med exempel frn 1750-talet pa att alltfor lite ar-
bete utfordes pé en vig trots flera fsrmaningar frin landshévdingen.

8 »Sadana mal 4r emellertid inte sirskilt vanliga.” Citat Carlegrim 1996, s. 44. Se dven s. 45.
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paverkades av indelningen av vigarna i lotter, vilket kommer att vara centralt i
den hir undersskningen.

Kapitlet inleds med en del som behandlar vilka méjligheter och incitament
som kontrollanterna hade att utkriva ansvar for vighallningsskyldighetens
uppfyllande. Huvudundersokningen inleds med en analys av vilka argument
som kronobetjiningen — och i viss utstrickning andra aktdrer — anvinde for att
dela in vigarna i lotter, eller for att lottindelningen skulle vara ordentlig och
tydlig. Direfter foljer en analys av ansvarsutkrivande i Norrbo hirad, som in-
leds med en undersokning av hur manga som filldes for forsummad viglagning
vid hiradsritten, vilket foljs av en undersskning av vilken betydelse indelningen
i viglotter — bade i form av delningslingd och markering pd sjilva vigen — hade
for méjligheten att utkriva ansvar. Detta leder 6ver i en analys av diskussioner
om var grinsen for vighallarnas ansvar f6r sina lotter gick.

Kronobetjiningens kontroll

For att kunna utkriva ansvar och utdéma straff krivs institutioner som dom-
stolar och polisvisende. Vad giller naturavighéllningen i Sverige var det fram-
foralle landshévdingen och kronobetjiningen, det vill siga kronofogdar, lins-
min och fjirdingsmin, som hade uppgiften att kontrollera vighéllningsskyldig-
hetens uppfyllande. I 1734 ars lag stod inte uttryckligen att kronobetjiningen
ansvarade for kontrollen av vigarna, men det stadgades att hiradsfogde eller
annan kronobetjint hade ritt att lata utféra vigunderhdll f6r lega om nigon
hade ”ogilld vig” och inte dok upp for att dtgirda detta pa utsatt dag.9 I gist-
givareordningen 1734 fortydligades att fogdar, gevaldiger, lins- och fjirdings-
min och landsfiskaler skulle ha uppsikt 6ver att vighallarna utforde sitc dlagda
arbete, och i landshovdingeinstruktionen frin samma &r stadgades att lands-
hévdingen skulle 6vervaka att dessa tjinstemin utforde sina uppgifter.”® Krono-
betjinterna kontrollerade vighéllningsskyldighetens uppfyllande vid de si kal-
lade vigsynerna och ansvarade sedan for att stimma in de som ansdgs ha for-
summat vigarbetet till tinget. Hiradsritten fick dir avgora om vighéllarna
skulle fillas till boter eller inte och spelade dirfor ocksd en roll f6r méjligheterna
att utkriva ansvar av vighallarna. Det var emellertid kronobetjidnterna som hade
den aktiva rollen av att utféra vigsynen och stimma in vighéllare till tinget.
Linsmannen snarare idn kronofogden var enligt Pir Frohnert den som i
praktiken hade mest att gora med vighallning under 1700-talet eftersom kro-
nofogden hade minga andra uppgifter — frimst kopplade till uppbérd av andra

9 1734 drs lag, § 11.

©GO § 7, i Modée del 2 s. 1138. Instruction for Landshéfdingarne 4 nov 1734, § 15, i Modée
del 2, s. 1081. Liknande formuleringar finns ocksa i instruktioner till olika typer av fogdar pd 1500-
och 1600-talen. Svenonius 1937, s. 57.
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skatter. Kronofogden sjilv sysselsatte sig frimst med vigfragor dd de var av mer
principiell karaktir.™ Bo Westerhult skriver ocksd att linsmannen snarare in
kronofogden utférde kontrollen av vigarna under 18o0-talet.”> Min undersok-
ning av botfillda for bristande vighallningsskyldighet vid Norrbo hiradsritt
1750 till 1849 visar ocksd att det i regel var linsman, men i ndgra fall kronofogde
eller fjirdingsman, som var mélsigare vid frigor om foérsummat vigunderhall.s
I sin redogorelse for drets ging for en kronobetjint nimner Frohnert att under
perioden maj till juni upptog kontroll av vig- och brohéllningsarbetens ut-
forande en del av tiden.™

I lagar och instruktioner omnimns ocksd andra tjinstemin som hade ansvar
for att kontrollera att vighallningsskyldigheten uppfylldes.’s Landshoévdingarna
hade det 6vergripande ansvaret for vigarna i linet och kunde tillgripa sank-
tioner mot kronofogdar som inte ansigs skota sitt kontrolluppdrag. Ytterligare
en funktion som landshévdingen hade var att ta emot klagomal pd vigarnas
standard och skicka dem vidare till kronofogden i berért fogderi.’® Landsfiskaler
hade liknande uppgifter som kronofogdar men verkar bara ha funnits periodvis
under 1700- och 1800-talen.”” I Vistmanlands lin har jag frimst hittat uppgifter
om tvi landsfiskalers klagomal pa vigar 1814 till 1816, och di vidarebefordrades
dessa till kronofogdarna.™®

En kontrollinstans som inte omnimns i lagar och férordningar ir bro-
fogdarna, vilka formellt avskaffades 1766, men som fanns kvar pd manga plat-

I Erohnert 1993, s. 164-165.

12 Bl.a. utifrin uppgifter frin Alvsborgs lin 1839 och i Uppsala lin 1866. Vidare skriver Wester-
hult att i en instruktion for linsmin i Kristianstads lin 1805 tilldelades de ansvar for vigsyner
eftersom kronofogdarna hade s ménga andra uppgifter. Westerhult 1965, s. 86.

13 Kronofogde Forsberg HT 1755, HT 1756, fjirdingsman Isaksson HT 1756, vice kronofogde
Thunmark VT 1757, HT 1760, linsman Sohlberg HT 1762, VT 1772, VT 1774, HT 1777, HT
1785, tillférordnad/vice linsman Jidersten HT 1762, HT 1763, vice linsman Wallén VT 1777,
linsman Brink HT 18o1, VT 1802, HT 1805, HT 1806, linsman Carlstrom HT 1823, HT 1825,
linsman Wijkman VT 1841, HT 1844, HT 1846, HT 1847, VT 1848, HT 1848. Att de var maéls-
dgare behdver dock inte betyda att de alltid forrictade vigsynen.

4 Frohnert 1993, s. 123.

5 Forutom nimnda tjinstemin hade landsgevaldigern enligt instruktioner frin 1600-talet och
enligt 1734 4rs gistgivarordning make att kontrollera vigar. Mdrner 2001 s. 264, Asker 2007 s. 105.
I mitt undersékta material forekommer titeln mycket sillan. 1818 refererade landshévdingen i
Vistmanlands lin dll en “nu mera 6fwerflodig gewaldiger” i Salbergs fégderi som borde om-
vandlas tll linsman, vilket Kammarkollegium godkinde. ULA, U-LK, DI:s3, Kammar-
kollegium, Brev d. 24 feb. 1818, ank. 29 apr. 1818.

16 Exempel p4 att landshévdingen vidarebefordrade privatpersoners klagomal pa vigarnas stan-
dard dll kronofogdarna finns i ULA, U-LK, Bl:25, Enskilda personer, Brev frin atskillige
Fernebo sockneboer” ank. d. 13 maj 1815. ULA, U-LK, Bl:29, Enskildta personer, brev frén Clas
Msller m.fl. ank. d. 15 apr 1819. ULA, U-LK, Bl:42, Enskildte personer, nr 30, brev frin von
Hauswolff, ank. d. 30 juli.

17 Asker 2007, s. 105.

18 ULA, U-LK, DIII:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin landsfiskal Forsslund d.
15 nov. 1815. ULA, U-LK, Bl:26, Landsfiscalerna, Dicanders rapport, ank. d. 12 okt. 1816.
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ser.” Brofogdarnas uppgifter kunde vara av varierande slag, men ofta inne-
fattade de att kontrollera broars tillstdnd och att se till att svin inte bokade son-
der vigar. Eftersom brofogden formodligen dnnu mer 4n kronofogden och
linsmannen var en del av lokalsamhillet kunde denna hamna i besvirliga kon-
fliktsituationer.?° Sysslan tillsattes lokalt och kan dirfér vara svar att spdra i
korrespondens till landshévdingen, och inte heller i de protokoll frin Norrbo
hiradsritt som jag har gitt igenom finns nagra referenser till brofogdar. I
Romfartuna sockenstimma féreslog linsman Brink 1804 att en brofogde skulle
tillsdttas, men sockenborna avslog detta.?!

Utifrin denna genomging framgir att det fanns andra 4n kronofogdar,
linsmin och fjirdingsmin som ansvarade for kontrollen av vighallnings-
skyldighetens uppfyllande och av vigarnas kvalitet. Men klagomadl till lands-
hévdingen frin landsfiskaler eller privatpersoner hamnade #nda dll sist hos
kronofogdarna, som skulle utkriva ansvar av de vighdllningsskyldiga.

Begrinsningar i mbjligheten att utkriva ansvar

Avsikten med foljande avsnitt ir att ge en bakgrund till vilka méjligheter och
incitament kronobetjinterna hade att kontrollera vigunderhallet och stilla vig-
hallare infor ritta. En faktor som sikerligen péverkade viljan att bestraffa vig-
hillare, men som inte varit mgjlig att undersdka inom ramen f6r denna av-
handling, var kronobetjintens position i lokalsamhillet och dennas relationer
till de vighallningsskyldiga. Denna faktor har tillskrivits betydelse for i vilken
utstrickning forsumliga pliktarbetare filldes i Danmark och Storbritannien,
men ir dir liksom i Sverige svar att empiriske beligga.??

9 Enghoff skriver att det i bérjan av 1700-talet bestimdes — oklart av vem — att brofogdar som
avlonades av vighdllarna skulle behdllas i Malméhus lin di de ansigs fylla en viktig uppgift.
Enghoff 1938, s. 77—78.

20 Brofogdarna hade under 1600-talet en roll i utbyggnaden av vignitet i Visternorrlands lin.
Friberg 1951b, s. 418—422. I Stora Malms socken i Sédermanland fanns enligt Alberto Tiscornia
under perioden 1800-1810 en tillsatt brofogde som skulle se tll att grisar inte forstorde vig-
kanterna. Brofogden 4talade sillan nigon fér detta, vilket Tiscornia menar kan ha berott pa att
brofogden hade en svir uppgift att balansera mellan att utfora sict arbete och att inte bli ovin med
sina grannar och vinner i lokalsamhillet. Tiscornia 1992, s. 81-82. 1853 menade en motionir i
riksdagen att svin som bokade sénder vigar var ett problem eftersom vighallarna ofta bodde ldngt
fran sina lotter. Dirf6r var brofogdar bra. Boman 2009, s. 32.

2ITill brofogdens 16n och underhll skulle varje hemman betala en kappa sid, vilket lins-
mannen ansg var en lig kostnad. Men sockenborna menade att inrittandet av en brofogde inte
var i enlighet med forfattningarna och avslog dirfor forslaget. Detta visar att det fanns kunskap
om regelverket kring vigfrigor i lokalsamhillet, Frigan 4r dock om inte sockenborna trots for-
mella hinder hade accepterat forslaget om det hade funnits intresse for att inritta en brofogde-
funktion. ULA, Romfartuna kyrkoarkiv, KI:2, Sockenstimma d. 18 nov 1804, § 2

22 Enligt Frohnert stod de lokala dmbetsminnen som kronofogdar och linsmin mitt emellan
centralmakt och lokalsamhille, och var ofta tvungna att inta en viss stindpunkt. A andra sidan
kunde dessa ocksd ha egna intressen som varken sammanf6ll med lokalsamhillets eller central-
maktens. Frohnert 1993, s. 13. Frin Danmark finns exempel pi att sockenfogdarnas position
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Vighéllarna framstills ibland som ett kollektiv med gemensamt intresse av
att undkomma vighallningsskyldigheten, men i realiteten kunde det vara s3 att
nigra vighillare hade intresse av en vig medan andra inte hade det. Det finns
flera exempel pa att en del vigh8llare krivde av kronobetjidningen att kontrollera
en vig och bestraffa de som inte skdtte underhéllet, eftersom de menade att
andra vighallare annars inte utférde nigot arbete och vigen forf6ll.2s Vighalla-
res pétryckningar var alltsd en faktor som gjorde att kronobetjinter blev
tvungna att kontrollera vigar och utkriva ansvar.

Detta hinger ihop med att kronobetjiningens mojligheter att bestraffa vig-
hillare berodde pid om en vig blivit kategoriserad som allmin vig eller som
byvidg. Denna kategorisering var som framkommit inte alltid helt tydlig, och
ibland uppstod konflikter om vilka vigar som kronobetjinterna skulle kon-
trollera. Till tinget i Norrbo hirad hade linsman Wijkman 1846 stimt in nigra
hemmansigare i Romfartuna socken fér att de férsummat att underhalla en vig,
och att den dirfér hade forfallit. De instimda menade till sitt forsvar

att den omstimda vigen, sdsom byavig, ej kunde och borde riknas bland de
vigar, som lagen vid bdter och ansvar ligger bonde att bygga, och att siledes
linsmannen Wijkman vore obehérig att 4 tjenstens vignar tala 4 underhallet af

denna vig [...].24

Eftersom det rérde sig om en byvig menade de anklagade alltsa att kronobetji-
ningen inte hade ritt att instimma négon for forsummelser. Hiradsritten gav i
sin dom de anklagade ritt eftersom 1734 &rs lag inte nimner byvig bland de
vigar som skulle byggas av alla vigh8llare, och eftersom byvigars underhill
enligt 1735 ars resolution var en angeligenhet f6r byborna enskilt, utifrin 6ver-
enskommelser dem emellan utan inblandning frin kronobetjinter.?s

Liknande situationer fanns ocksd i andra delar av Vistmanlands lin. Exem-
pelvis forsokte ett antal sockenbor i Kila pa 1830-talet f& kronobetjiningen att
borja kontrollera tvd vigar, eftersom de menade att dessa vigar forfoll, men
bdde kronofogde och linsman isade sig skeptiska och menade att eftersom
vidgarna inte var antagna som allminna var syner av dem meningslosa, "dd det

mellan de hégre instanserna i férvaltningen och de vighéllningsskyldiga hade skaffat dem ovinner
i lokalsamhillet. @stergaard Schultz 2000, s. 183.

23 I Harakers socken hade 1825 Boda sping borjat forfalla, och det kriivdes enligt sockenstim-
man ett faststillt beslut om 6vervakning av kronobetjint for att hilla den i ett bra skick, och det
bestimdes att fjirdingsmannen skulle syna spingen framgent. ULA, Harakers kyrkoarkiv, KI:2,
Sockenstimma 2 okt, § 3. Ett liknande fall fanns i Kila socken nir ett antal sockenbor forsokte f3
kronobetjiningen att borja kontrollera tva vigar, eftersom de menade att dessa vigar forfoll. ULA,
Kronofogden i Salbergs-Visby fogderi, nr 193, Handlingar om vigar och broar 1781-1890, Lands-
hévdingens utslag d. 28 nov. 1831. 1803 menade Vistervilaborna att Karbenningsborna drog sig
for att underhdlla en vig mellan socknarna eftersom den ldg léngt bort och inte kontrollerades av
kronobetjiningen. LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-43, Vigdelning (i Karbenning och Vister-
vila socknar) 1803 s. 8.

24 ULA, NH, Ala:42, HT 1846, d. 8 dec, § 2.
25 ULA, NH, Ala:42, HT 1846, d. 8 dec., § 2.
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ansvar, som vid férsummelse af allminna vigarnes underhdll ir stadgadt icke
kunde hit tillimpas”.?¢ Flera byordningar frin 1700- och 1800-talen féreskrev
att dldermannen eller byastimman skulle kontrollera byvigarna och utkriva
béter, vilket visar att denna typ av vigar lig under en annan jurisdiktion én de
allminna vigarna.?”

En annan faktor som pédverkade kronobetjinternas vilja att kontrollera att
vighallarna uppfyllde sina skyldigheter var om det gav nigon form av ekono-
misk beloning. Férutom sina ordinarie 16ner kunde kronobetjinterna ta ut
avgifter, sd kallade sportler, vid olika former av tjinsteforrittningar, exempelvis
syner av olika slag, men det 4r tveksamt om vigsyner riknades dit.?® Enligt
Westerhult uppgav linsminnen i Elfsborgs lin 1839 och i Uppsala lin 1866 att
vigsynerna var en av deras ordinarie arbetsuppgifter och dirmed inte ndgonting
som kunde generera en extra betalning.? Om kronobetjinterna fick betalt f6r
syner av allminna vigar framgdr inte heller i de killor som jag anvinder mig av.
Diremot finns exempel pa protokoll frin delningar av byvigar dir det bestimts
att kronobetjidnten skulle betalas for syner, vilket formodligen kan kopplas till
att det inte var en ordinarie uppgift.3° Vighillare kan ocksd ha haft intresse av
att betala kronobetjinter for att inte syna deras viglotter sirskilt noggrant, och
exempel pd detta finns i populirkulturen.3® Nigra exempel pd den typen av
korruption har jag emellertid inte hittat, vilket kan bero pd att den knappast
avsatte skriftliga bevis.

Enligt gistgivarordningen frin 1734 hade malsigaren — vilket ofta var syne-
forrittaren — rite dll en tredjedel av botessumman pé tre daler silvermynt som
var utsatt for forsummat vigunderhall.3> Frin de tillfillen di vighallare filldes
vid Norrbo hiradsritt 1750-1849 framgdr foljaktligen att kronobetjinten fick en
tredjedel av bétesbeloppet, och i slutet av undersékningsperioden skulle den
som filldes dven betala kronobetjintens rittegingskostnader.33 Si dven om

26 ULA, Kronofogden i Salbergs-Visby fogderi, nr 193, Handlingar om viigar och broar 1781—
1890, Landshovdingens utslag den 28 nov 1831.

27 Isaksson 1967, s. 147-148.

28 Frohnert 1993 5. 30-32, 75. Exempel finns p4 att kronobetjiningen kunde ta ut avgifter ocks3
da det inte var lagstadgat.

29 Westerhult 1965 s. 86. Aven i en tabell for kronofogdar och linsmin 1863-1872 framgar att
bro- och vigbyggnad sillan gav sportler. Westerhult 1965, s. 159.

30 T.ex. frin byn Ekeby i Svedvi socken dir det bestimdes att om ndgon begirde vigsyn skulle
den som vid detta tillfille hade den simsta lotten betala kronobetjiningens synekostnader. LMA, U-
lin, Hallstahammar, 19-HAA-71, Vigdelning, Stingselatgird 1834, § 3, punke 6, s. 3.

31 Thure Sillberg nedtecknade i slutet av 1800-talet en anekdot om hur vigsyner hade géte dill i
Sméland f6rr i tiden. Om inte vighallaren hade placerat mat och snaps invid sin vigh&llningssten
underkindes lotten och mer grus skulle kiras pé. Ironiskt nog spelade lottindelningen di en
viktig roll, eftersom kronobetjinten dirigenom Litt kunde avgsra vem som erbjudit en fullgod
muta och vem som inte gjort det. Sillberg 1899, s. 3—6.

32GO § 7, i Modée del 2 s. 1138.

33 Omnimns itminstone frin HT 1825 och framit.
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kronobetjinterna inte fick ekonomisk ersittning for varje syn fick de en viss
ersittning da vighallare filldes for fsrsummelser.

Det fanns 4ven andra ekonomiska incitament fér kronobetjinterna att skéta
sina uppgifter i anslutning till vighallning, eftersom landshévdingen hade
sanktionsméjligheter mot de som inte utforde sina aligganden. Enligt lands-
hévdingeinstruktionen 1734 skulle denna tillhdlla kronobetjinterna "wid hérde
straff” att de sdg till att vigarna arligen underholls.34 1770 skrev landshévdingen
i Ostergétlands lin till kronofogdarna att han personligen skulle inspektera
vigarna och gora kronofogdarna ansvariga om han upptickte brister, och lik-
nande skrivelser finns ocksi senare i samma lin.3> Om hoten resulterade i nigra
straff for kronofogdarna framgir inte av Carlegrims undersokning. Ett mot-
svarande exempel ir att landshovdingen i Uppsala lin hotade tvd kronofogdar
med hirda straff om de inte sdg till att en vig istdndsattes 1750-1751. Dessa hot
upprepades nigra gdnger, vilket kan ses som ett tecken pd att det var svirt for
landshévdingen att driva igenom sin vilja, och att det var svart fér kronobetji-
ningen att tvinga vighéllarna att utfora arbetet.3¢ Exempel pa liknande hot om
bestraffningar finns ocksi frin Vistmanlands lin. Exempelvis skrev lands-
hévdingen 1816 till en kronofogde att han riskerade ett vite pd 3 riksdaler och 16
skilling banco om han inte sdg till att de vighallningsskyldiga istdndsatte en viss
vig.37 Ddremot har jag inte hittat ndgot exempel pa att kronobetjinter faktiske
har tvingats att bota f6r denna typ av férsummelser, sd det dr oklart i vilken
utstrickning sanktionerna anvindes annat 4n som hot.3®

En central aspekt av kronobetjiningens mojligheter att kontrollera vighall-
ningsskyldighetens uppfyllande giller den tid de hade mojlighet ate ligga pa
denna uppgift. Frohnert nimner ndgra kronofogdar som sjilva ansig att de hade
for manga arbetsuppgifter i forhillande dll sin tillgingliga tid.39 Carlegrim ger en
liknande bild av kronobetjinternas situation i Osterggtland pa 1700-talet och drar
slutsatsen att arbetsbelastningen gjorde att vigfrigor bortprioriterades.4© Aven
frin Vistmanlands lin finns liknande utsagor dir kronobetjinter framhéll ate de
hade begrinsad tid for vigfrigor. Kronofogden i Visby fogderi skrev om svirig-
heterna att hdlla uppsyn over arbetet med vigutliggningen “enir den fitalige
kronobetjeningen af angelignare tjenstegéromdl vore hindrad att derdfver dga

34 Instruction fér Landshéfdingarne d. 4 nov 1734, i Modée del 2, s. 1081.
35 Carlegrim 1996, s. 42—44.
36 Svenonius 1937, s. 81-82.

37 ULA, U-LK, Bl:26, Landsfiscalerna, Dicander med rapport ang. en ofarbar hiradsvig i
Skultuna socken, ank. d. 12 okt. 1816.

38 Aven i Danmark fanns liknande regler om bestraffningar av kronobetjinter som inte skétte
sina dligganden. @stergaard Schultz 2000, s. 184-18s, s. 190.

39 Frohnert 1993, s. 124-125, 159—165.

40 ”Det ir ocksd troligt att kronofogdarna och linsminnen var éverlupna av allehanda upp-
gifter och att dvervakningen av vigarnas skick dirfor inte sillan fick std tillbaka.” Carlegrim 1996,

5. 44—45.
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upsigt”.4 Det finns ocksa flera exempel pa kronobetjinter som ansdg att de inte
hann med uppsikten &ver vintervigarna.4* Det ir naturligtvis problematiske att
endast utifrin kronobetjinternas egna yttranden bedéma graden av tidspress som
fanns, men uppstod en situation di de var tvungna att prioritera vissa frigor
framf6r andra fanns risken att vigirenden &sidosattes.

Mingden kronobetjinter i forhillande till antalet invinare och omridets
storlek var ocksa en faktor som paverkade mojligheterna att utéva kontroll och
utkriva ansvar. Enligt landshévdingen i Malméhus lin under 1760-talet, Carl
Adlerfelt, rickte inte antalet kronobetjinter i linet till rent numerirt for den
kontroll han efterfrigade. For att komma till ritta med problemen tillsatte
Adlerfelt fem ”direktorer” som skulle ansvara for bland annat vigfragor i linet.43
En liknande utveckling fanns enligt Carlegrim i Ostergétlands lin dir lands-
hévdingen 1774 ville utse en sirskild person i varje hirad som férutom krono-
betjinterna skulle kontrollera underhéllet av vigarna.4+ Detta ir tydliga tecken
pa att landshovdingarna i dtminstone tvd lin uppfattade kronobetjinternas
antal som otillrickligt f6r att kunna utéva den kontroll éver de vighéllnings-
skyldiga som efterstrivades. I Norra fogderiet, dir Norrbo hirad ldg, liksom i
Stromsholms och Kungsors fégderi fanns det fram till 1818 bara en linsman per
fogderi, till skillnad mot i Salbergs fogderi dir det fanns nio linsmin. Lands-
hévdingen ville dirfér flytta flera linsmiin till de tre férstnimnda fogderierna.4s

Sammantaget har jag hir forsokt visa att kronobetjinterna hade ekonomiska
incitament till att fi vighallare fillda for bristande vigunderhdll och att det
dtminstone fanns hot om sanktioner frin landshévdingen gentemot krono-
fogdar som inte sig till att vighdllarna utforde sina skyldigheter. Men krono-
betjinterna hade en mingd andra uppgifter och var begrinsade i antal, vilket
enligt dem sjilva pdverkade mojligheterna att hélla tillsyn 6ver vighallarna. De
bor dirfor ha haft ett intresse av att pd ett enkelt och tidseffektivt sitt kunna

41 ULA. U-LK, DIII:144, Brev frin kronofogden i Visby fogderi till landshévdingen d. 5 apr. 1816.

42 1820 ville representanter frin Vagnsbro hirad och landsfiskal Forslund att Sala stad skulle ta
upp en ny vintervig till underhall, men magistraten ansg sig redan vara allefor belastad med att
halla uppsikt 6ver de vigar som fanns. ULA, U-LK, DIIL:160, Landsfiskalerna, ink. d. 4 feb.,
"Dicander angde winterwigen frdn Salbo bro i Fernebo sn till Sala stads dgor”, Brev undertecknat
Alin, Sala d. 18 jan. 1820. Kronofogde Lonbohm i Visby fogderi skrev 1816 om svirigheterna att
kontrollera vintervigarnas funktionsduglighet personligen. ULA, U-LK, DIIL:141, Kronobefall-
ningsmannen uti Wisby fogderie A. Lonbohm, brev ank. d. 10 feb. 1816. Aven i Danmark an-
vinde kronobetjinterna tidsbrist som ett argument for att forsvara att uppsynen dver vigarna
hade eftersatts. @stergaard Schultz 2000 s. 28—29.

43 Adlerfelt framhivde bl.a. vighéllningsskyldigheten. Reuterswird 2001 s. 275—276. I Malmé-
hus lin fanns vid den hir tiden tio kronofogdar och 28 linsmin, vilket enligt Reuterswird inne-
bar att varje linsman i genomsnitt ansvarade for ett omrdde med ungefir 4000 personer och som
striickte sig over flera socknar. Reuterswird 2001, s. 270.

44 Carlegrim bekriftar inte huruvida detta forverkligades. Carlegrim 1996, s. 42.

45 ULA, U-LK, DI:153, Kammarkollegium, Brev d. 24 feb. 1818, ank. d. 29 apr. 1818. I Salbergs
fogderi fanns dessutom en gevaldiger vars tjinst skulle omvandlas till en linsmanstjinst. S6dra
fogderiet, Visby fogderi och Bergslags fogderi omnimns inte i skrivelsen.

207



bedoma om vighallningsskyldigheten utforts och att vigarna holl tllricklig
standard. Kronobetjiningens mdjligheter att bestraffa vighéllare begrinsades
ocksa av vilken kategori av vig det rorde sig om. Allminna vigar skulle kon-
trolleras, men grinsen mellan dessa och byvigar var inte alltid tydlig.

Vigsyn och underhall for lega

Vigsynen var det tillfille d& vigarna kontrollerades av kronobetjiningen och
varefter vighéllare instimdes till tinget. Dessvirre har jag inte hittat nigot nor-
mativt material dir det tydligt framgar vad kronobetjinterna skulle bedéma vid
vigsynerna. Bedémningarna verkar emellertid grovt sett ha utgatt frin tvi olika
kriterier. Den forsta varianten var att vighéllningsskyldigheten uppfattades som
att en bestimd mingd grus vid ett tillfille skulle liggas pd vigen, och att brister
dirfor gillde grusmingd. Den andra bedomningsgrunden utgick frin atc det
skulle bedomas om vigen holl en viss kvalitetsnivd och stillde hogre krav pa
savil kontrollanter som vighallare.

Vid riksdagen 1834 skrev en ledamot av bondestindet att kronobetjidningen i
hans hemort drev den férsta linjen eftersom de bara bedémde om vighéllnings-
skyldigheten uppfyllts utifrin om grus lagts pd vigen och inte om vigens stan-
dard dirigenom hade f6rhojts.4¢ Ludvig B. Falkman skrev 1849 att ett problem
dtminstone i Skéne var “att synes ¢j wiglagningsimne wid wigbesigtningen, s&
blir i de flesta fall wigstycket kasseradt och #garen alagd derpd nedligga nytt,
ganska onddigt arbete.”” Falkman menade att syneminnen generellt fiste for
stor uppmirksamhet vid grusningen och dirfor missade andra sitt pa vilka kva-
liteten kunde héjas, exempelvis genom diken och vigtrummor.4® Detta fortsatte
uppenbarligen att vara ett problem efter 1850, dven i andra delar av Sverige.4

Vighallningsskyldigheten kunde i linje med detta uppfattas som ett bestimt
antal lass grus som skulle liggas ut pd en viig. Ett exempel pa detta var nir pas-
tor Forsell i Vistervéla socken 1837 hade fillts for bristande vigunderhall och

46 Vigsynen forrittades varje 4r om hosten, och d3 krivde linsmannen att alla allménna vigar
i hiradet ”skola wara allminneligen grusade, utan undantag, oaktadt wigen forut pa flere stillen
r dll sin ritta hojd och bredd, samt jemn och fullkomligt i s& godt stind, att ny grusning
ingalunda forbdttrar densamma, utan gor den simre att firdas”. Hederwiirda Bonde-Stindets
Protocoller wid Urtima Riksdagen i Stockholm dr 1834, 2, Memorial frin Anders Eriksson i Orebro
lin d. 27 feb. 1834, s 79.

47 Falkman 1849, s. 37.

48 Falkman ville att kronobetjiningen skulle kontrollera trummor och diken lika noggrant som
de nu synade grusfyllningen. Falkman 1849, s. 34.

49 1868 skrev Theodor L. Bohnstedt i ett forslag till hur vigunderhdllet kunde forbittras i
Sodermanlands lin att syneminnen enligt hans metod inte skulle bestimma ett antal lass grus
som fattades, utan utfora en mer differentierad syn dir olika aspekter av vigens kvalitet togs i
beaktande. Bohnstedt 1875, s. 14. 1876-4rs vigkommitté foreslog i liknande anda att de som hade
ansvar for en vig skulle se il att grus inte i onddan lades pa och kanske forsimrade standarden.
1876 4rs viglagskommittés betinkande, s. 147.
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forsvarade sig med att han kort pd lika ménga lass grus detta &r som tidigare.
Linsmannen verkar istillet ha utgdtt ifrin att vigens kvalitet skulle bedémas
och att det utférda arbetet inte ricke till.s Som framgatr i kapitel 6 var det som
bedémdes vid synen i Norrbo hirad framforallt ifall vighéllare kért grus pa sin
lott, men ocksd dikning, avbuskning och stenspringning spelade viss roll, si ett
helt ensidigt fokus pd grusning kan inte ha funnits. Exakt hur de olika para-
metrarna bedomdes i varje enskilt fall dr mycket svért att avgora, och skillnader
mellan olika kronobetjinter fanns sikert. Men de exempel som finns pd att
vighallare hinvisade till att regn gjort deras grusning mindre synlig bygger pi
att en bestimd mingd arbete skulle utféras.s" Ytterligare ett exempel pé detta
var nir nigra vighallare i Skultuna socken pé 1830-talet hivdade att de felaktigt
blivit fillda for férsummat vigunderhdll eftersom regnet gjort deras grusning
mindre synbar.5> I dessa fall drev emellertid kronobetjiningen linjen att det var
vigarnas kvalitet som skulle bedomas. Hinvisningar till att vidret hade gjort ate
det nedlagda arbetet inte lingre gick att se kan ocksd forstds som ett sitt att
undkomma ansvar, eftersom det mdste ha varit svirt for synepersonerna att
avgora om arbetet verkligen utférts om det inte hade gett ndgot synligt resultat.

Hur de olika delarna av syneprocessen genomfordes framgir av en redo-
gorelse frén hosttinget i Norrbo hirad 1806. De vighallningsskyldiga i Harakers
socken hade blivit informerade om att till en viss dag skulle alla viglotter vara
istindsatta. Denna dag genomférdes syn under ledning av linsman Brink och
med tvd nimndemin nirvarande, och efter detta underrittades de vighallare
som hade haft undermaligt underhéllna lotter om detta i sockenstugan, for-
modligen i samband med sockenstimman. D3 tillsades de ocksd om en ny dag
till vilken bristerna skulle vara dtgirdade. Denna dag hade linsmannen och de
tvd nimndeminnen 4terigen synat de bristfilliga lotterna — si kallad restsyn —
och de som inte hade dtgirdat problemen till detta tillfille hade nu blivit in-
stimda till tinget.s3

Restsynen nimns sillan i killorna, men tidpunkten fér denna var viktig.
1825 skrev landshovdingen i Vistmanlands lin till kronofogden i Kungsors
fogderi att restsyner inte fick héllas fér snabbt efter ordinarie syn, och inte
heller for lingt efter.54 Orsaken var troligen att om restsynen kom alltfor
snabbt hann inte vighéllarna ritta till felen, och om det dréjde f6r linge fanns

5¢ Kronobetjinten ansdg att det behdvdes 130 extra lass grus pd Forssells lott, medan det tidi-
gare 4r varit max 30 lass som saknats, trots att Forssell hade latit kora pé lika mycket grus som
alltid. ULA, U-LK, DIII:250, Pastorer, nr 79, Brev frin Forsell d. 4 dec.. 1837.

5T Se kap. 6, avsnittet om stindigt ansvar for viglotten.

52 ”Den regniga &rstiden gjorde likwil wirt bem6dande mindre synbart for wederbérande, som
wid granskningen lira funnits det ofullstindigt [...].” VSA, Skultuna bruks arkiv, Kartong 3s,
Vigar, broar, skjutsbesvir och gistgiverier, B. 20. Odat. brev.

53 ULA, NH, HT 1806, d. 5 dec.

54 ULA, Kronofogden i Kungsors fogderi, nr 198, Handlingar om vigar, broar och ledbommar
1743-1889, Brev frin landshévdingen d. 24 aug. 1825.
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risken att vigarna var i simre tillstind p& grund av regn och slitage. Krono-
betjiningen skulle ocksd ta hinsyn till nir skord och sining pégick, vilket
dterigen 4r en bekriftelse pd att vigarbeten anpassades efter jordbrukets
rytm.55 I de fall da vighéllare filldes for bristande vigunderhall vid Norrbo
hiradsritt pd 1700-talet framgar inte att bdde ordinarie syn och restsyn hade
genomforts, men det dr trolige att detta var proceduren redan di. Frin och
med 1801 nimns alltid restsyn di vighéllare filldes.5® 1806 utsattes ocksa ett
extra vite vid Norrbo hiradsritt for de som efter ordinarie syn blivit behérigen
underrittade men 4nd3 inte dtgirdat brister till restsynen och inte heller per-
sonligen nirvarat vid denna.’” Restsynen genomférdes som regel mellan 16
och 24 dagar efter den ordinarie synen i Norrbo hirad.s8

Om vighéllare inte dtgirdade fel och brister pd sina viglotter riskerade de en-
ligt lagar och forordningar att kronobetjiningen skulle organisera utforandet av
arbetet pd ifrdgavarande personers bekostnad. I 1734 4rs lag stod att den som inte
hade laggilld vig och inte infann sig en utsatt dag skulle béta, och hiradsfogden
hade ”véld at lata hans vigstycke bittra for lego, och taga then ut af honom, som
treskas”.59 Mojligheten att reparera vigar for lega kunde vara ett redskap for att
tvinga vighéllare att utfora arbete pd sina lotter. Kronofogden i Stromsholms
fogderi rapporterade 1833 att vighallarna sillan utférde nigot arbete pa landsvigen
forrin kronobetjiningen bérjade utfora arbetet for lega pa de férsumligas bekost-
nad.®® De kostnader som vighallare riskerade att i betala fungerade alltsd av-
skrickande och bidrog till att héja vigarnas standard, men att i praktiken lita
nigon utféra forsummat vigarbete for lega krivde savil ekonomiska som admi-
nistrativa resurser hos kronobetjiningen, vilket visas i detta avsnitt.

I lagtexten framgar inte tydligt om kronobetjiningen var tvungen att avvakta
en fillande dom frin hiradsritten innan de fick lta reparera viglotter for lega.
Detta foranledde en skrivelse frin landshévdingen i Vistmanlands lin till
Kungl. Maj:t 1833 rérande huruvida det skulle kunna bli méjligt f6r en krono-
begjint att sd snart en felaktighet pd en sommar- eller vintervig upptickes lata
ritta till den pd vighallarens bekostnad, utan att invinta utslag frin domstol.

55 ULA, Kronofogden i Kungsors fogderi, nr 198, Handlingar om vigar, broar och ledbommar
1743-1889, Brev frin landshévdingen d. 24 aug. 1825.

56 D3 vighdllare fills 1801 och 1802 stir det att deras viglotter funnits bristfilliga och att de
uteblivet frin den dirpd f6ljande synen, vilket indikerar att det forst genomfordes en ordinarie
syn och sedan en restsyn. ULA, NH, Ala:20, HT 1801, d. 26 dec., § 15, VT 1802, d. 12 apr. § 33.

57 ULA, NH, Ala:22, HT 1806, d. 5 dec.

58 1823 fick en vighdllare dtta dagars anstind for act forbittra brister i sin viglott, och en annan
tillstod att han inte till eftersynen &tgirdat bristerna. ULA, NH, Ala:31, HT 1823, d. 28 nov., §.19,
§.21. Under resten av perioden fram till 1850 genomf6rdes restsynen mellan 16 och 24 dagar efter
den ordinarie synen. Se ULA, NH, Ala:32, HT 1825, d. 3 dec, S.53, 69. Ala:39, VT 1841, d. 14
juni, §.28, 29 d. 15 juni § 50, 52, 53.

59 1734 4rs lag, BB, kap. 25, § 11. Aven i GO § 7, i Modée del 2, s. 1137-1139.

60 ULA, U-LK, DIII:227, Kronofogden i Strémsholms fogderi, nr 43, d. 17 sep./18 sep., Upp-
gifter om vigarna. Den forsta vig som omtalas i dokumentet.
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Den vighéllningsskyldiga kunde direfter 6verklaga detta och kriva att dterfd det
han eller hon tvingats betala. Anledningen till att ansékan skrivits framgér inte,
men man kan tinka sig att den motiverades av att kronobetjinter dd snabbare
skulle kunna reparera viglotter som inte godkindes. Kungl. Maj:ts utslag blev
att ndgot sirskilt stadgande inte behdvdes eftersom kronobetjiningen vad gillde
vintervighdllning redan hade denna ritt. Vad som gillde f6r sommarvigar
framgdr diremot inte av Kungl. Maj:ts svar.®® Det finns ocksé exempel dir det
verkar som att kronobetjinter har latit reparera viglotter for lega utan att det
har foregdtts av en dom i hiradsritten.6?

En nackdel fér kronobetjiningen var att utlejandet tog resurser i ansprak. Pa
hésttinget vid Norrbo hiradsritt 1835 menade tvd vighallare att kronobetjinten
betalat for hog lega for reparationer, nimligen 52 respektive 8 riksdaler banco.
Kronofogden Ekelund forsvarade sig med att han varit tvungen att organisera
transporter av grus ldnga strickor i daligt viglag och mitt i hébirgningstiden
nir arbetskraften var dyr.% Arendet fortsatte under tvi ting, dir olika vittnen
inkallades och syneprotokoll och kvitton diskuterades. Vighallarna vigrade
under tiden att betala kronofogdens utlagda lega. Till sist lostes drendet genom
en forlikning.®4 Fall dir kronobetjiningen ldtit utféra arbete for lega kunde
sdledes bli komplicerade om vighdllarna protesterade, och kronobetjinterna
tvingades att forsvara sina dtgirder. En faktor som bidrog till vigh&llarnas vilja
att protestera nir det gillde underhdll f6r lega var férmodligen att det kunde
handla om betydligt stérre summor 4n en riksdaler banco, som var bstesbelop-
pet for bristande vigunderhdll.6 Dessa summor var kronobetjianingen ocksd
tvungna att ligga ute med tills de kunde driva in dem frin vighallarna.

En explicit referens till att vigreparationer for lega tog kronobetjiningens re-
surser i ansprik gjordes av kronofogden i Kungsors fogderi d& han 1773 skrev till
landshévdingen att ett flertal vighallare misskétte sina lotter inom fogderiet.
Han ville dirfor i avskrickande syfte hja botesbeloppet, och som ett resultat fa
bittre vigar och “at cronobetieningen som iro dessutom nog sesselsatte, ma

61 ULA, U-LK, DI:170, Kungl. Maj:t, nr 65, Brev frin Kungl. Maj:t till landshévdingen i Vist-
manlands lin d. 14 sep. 1833.

62 Fran de forsta dren pa 1830-talet finns flera fall dir kronobetjiningen utfore vigarbete for
lega i Norrbo hirad, men det verkar inte som att nigon filldes i hiradsritten f6r forsummat
vigunderhdll. ULA, NH, Protokoll vid extra forrittningar 1810-1834 Alll:3, Sirskile protokoll
fran HT 1832 d. 20 dec., Bilaga B. ULA, U-LK, BI:43, Kronofogden i Norra fogderiet, nr s, nr 25,
nr 28. ULA, Ala:36, NH, HT 1835, d. 15 dec., § 40.

63 ULA, Ala:36, NH, HT 1835, d. 15 dec., § 40.

64 ULA, Ala:36, NH, VT 1836, d. 9 juni, § 45; 1837, d. 10 juni, § 43.

65 Den hoégsta summan som jag har hittat i Vistmanlands lin 4r 208 rdr b:co som linsman
Tidestrém i Simtuna hirad 1831 ansig att Rickard Hydbom, repr. fr greve Tott, var skyldig honom
i kostnader for bristande vighéllning. ULA, U-LK, BII:37, Sirskildte justitiae, oeconomiae, politiae
och criminella mal, nr 308, d. 2 dec. Frin Norrbo hirad finns t.ex. 40 rdr b:co 1825. ULA, U-LK,
DIII:185, Kronofogden i Norra fogderiet, brev d. 12 nov., ank. d. 16 nov. 1825.
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undg? sidane forbittringar for lego lata skie”.%¢ Genom att 6ka trycket pa vig-
hallarna att skota site pliktarbete ville kronofogden bespara sig sjilv det arbete
som legoférfarandet innebar. Ett problem for kronobetjiningen kunde ocksé
vara att hitta nigon som ville utféra arbetet. 1815 skrev linsmannen i Skinn-
skattebergs hirad om vigarbete att "hir ir alldeles omailigt att f3 lega nigon till
fullgdrandet hiraf”.67 Bide frin Virmland och frin Malméshus lin finns upp-
gifter om att det vid vissa tillfillen varit svdrt att hitta villiga arbetare.®® Till-
gingligheten pd arbetskraft och kostnaden for deras tjinster varierade dver bade
tid och rum och kunde dirfor paverka hur enkelt det var for kronobetjiningen
att lata utfora arbete for lega.

Sammantaget 4r det svirt att tinka sig nigonting annat in att kronobetji-
ningen forsokte undvika att ldta reparera viglotter for lega, med tanke pé att de
var tvungna att forst ligga ut pengar och sedan kriva in dem. De skulle dess-
utom administrera sjilva arbetet och driva en rittsprocess. Enda majligheten till
en ekonomisk vinst var om de krivde in mer pengar dn vad de lade ut pa att leja
arbetare, men i sd fall kunde de rikna med protester frin berérda vighallare.
Diremot kunde hot om att ldta bekosta underhill for lega var en effektiv metod
for att formd vighallare att arbeta. I Danmark fanns en liknande lagstiftning
som den svenska, och dven dir verkar legoférfarandet sillan ha anvints, vilket
berodde dels pa att informella 16sningar soktes, dels pa att det innebar en extra
arbetsbelastning for de som utférde kontrollen.®

Att mita och isolera arbetsprestationer

Nir ramverket kring kronobetjiningens kontroll av vigarna nu har presen-
terats dr frigan vad som i praktiken paverkade mojligheterna att utkriva an-
svar av enskilda vighallare. Som framgatt i kapitel 2 var ett av de frimsta ar-
gumenten for att anvinda viglotterna vid utliggningen 1814 att det var svért
att isolera och mita arbetsprestationer och dirmed ocksd att utkriva ansvar
vid gemensamt arbete. Argumenten padminner om den kritik som riktades mot

66 ULA, Kronofogden i Kungsérs fogderi, Nr 197 Handlingar angdende vigar och broar 1715—
1780, Brev frin kronofogde Hultberg i Kungsérs fogderi till landshévdingen ank. d. 30 maj 1773.
Landshévdingen gav dock inte Hultberg ritc att hoja botesbeloppet vid detta tillfille, men om
forsummelserna upprepades kunde héjningen genomféras. ULA, Kronofogden i Kungsors fogderi,
Nr 197 Handlingar angende viigar och broar 1715-1780, Landshévdingens resolution d. 2 juni 1775.

67 ULA, U-LK DIII:140, samlad bunt om vigutliggningen, Brev frin linsman Wiksten till
kronofogden Janse i Bergslags fégderi d. 1 nov. 1815.

68 Ernvik skriver att en linsman i Fryksdals hirad i slutet av 1700-talet hade svirt att hitta
arbetare som ville utfora arbetet for lega. Ernvik 1974 s. 398. Landshovdingen i Malmohus lin
rapporterade 1837 om svrigheterna for kronobetjiningen att hitta nigra som vill utféra arbete
mot lega, bide vad gillde sommarvigh&llning och vintervighéllning. Enghoff 1938 s. 182.

69 Ostergaard Schultz 2000, s. 169, 181-182.
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naturavighallning med dagsverken i Danmark, Norge och Storbritannien, och
som utgick ifrin att det var svirt att dvervaka effektiviteten hos arbetarna.
Motsvarigheter till viglotter anvindes som konstaterats i inledningen fér att
organisera arbete och tillhandahélla resurser ocksd i andra sammanhang i
Sverige under undersékningsperioden. Anvindningen av denna organisa-
tionsform kunde i fallet med indelt hoveri och hignadsdelningar vara kopplad
till ansvarsutkrivande. Lottmodellen kan dirfér dtminstone i teorin ses som
ett sitt att forenkla mitning och isolering av individuella prestationer. Men
frigan ir vad som i praktiken krivdes for att lottindelning skulle fungera som
ett sitt for kronobetjiningen att utkriva ansvar for utfort vigunderhdll. Av-
snittet inleds med en undersskning av de motiveringar till nya vigdelningar i
linet som utgick frin avsaknad av tidigare delning eller att det fanns oklar-
heter i den tidigare delningen. Den andra delen av analysen giller hur ansvar
utkriivdes av vighéllare i Norrbo hirad.

Vigdelning och ansvarsutkrivande

Den vanligaste motiveringen till nya vigdelningar var att det fanns oklarheter i
den nuvarande indelningen eller att tidigare delning eller delningslingd helt
saknades. I foljande undersokning analyseras denna typ av motiveringar till nya
vigdelningar nirmare, i syfte att utreda vilka argument som anvindes for att
dela in vigarna i lotter och for att indelningen skulle var klar och tydlig, och
hur detta kan relateras till frigan om ansvarsutkrivande. Undersékningen byg-
ger pa de vigdelningsakter som finns i lantmiteriets arkiv for Vistmanlands lin
dren 1750-1850 men kompletteras ocksd av annat material.

1813 skrev magistraten i Arboga till landshévdingen och ansékte om ny vig-
delning eftersom tva vigar underhélls gemensamt, vilket paverkade méjligheten
att utkriiva ansvar:

Utan att wigarne indelas i vissa wigstycken, sd att hwar och en af weder-
bérande jordigare fir sin bestimda behorigen utmirkea andel i wigen att
underhilla, kan ingen pélitlig controll fér underhéllningsskylldigheten gifwas,
eller magistraten komma i tillforlitlig férfattning ate tillhdlla den tredskande

att fullgjéra site dliggande.7©

Landshévdingen instimde i denna asikt och skrev i sitt utlitande att underhall
med samlad hand inte gav den sikerhet vid kontrollen som krivdes enligt lag,
och dirfor inte borde anvindas vid arbete pd sommarvigar.”* Indelningen i
lotter behovdes alltsd for att magistraten — som fyllde samma funktion som

79 LMA, U-lin, Arboga stad, 19-ARS-45 Vigdelning 1813, avskrift av borgmistare Hjorts brev
till landshévdingen, remitterat till byritten i Arboga stad d. 15 juli 1813, s. 19.

7T LMA, U-lin, Arboga stad, 19-ARS-45, Vigdelning 1813, avskrift av Landshévdingeimbetets
utslag d. 10 sep. 1812, s. 20.
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kronobetjiningen pa landsbygden — skulle kunna kontrollera vilka som skétte
underhillet och vilka som inte gjorde det. I flera andra ansékningar om nya
vigdelningar angavs som motiv att en vig inte var indelad i lotter och under-
hélls gemensamt, och dirfor forfsll, och att delning av denna orsak var nédvin-
dig. Vad som forenar dessa fall dr att oindelade och dirfor gemensamt under-
hallna vigar inte ansigs skotas lika vil som indelade, eller att det var svért och
kostsamt att organisera samfillt arbete.”> Dirmed bekriftas svirigheterna att
utkriva ansvar vid gemensamt arbete.

Ett nirliggande motiv till att anséka om vigdelning var att delningslingd
over en eller flera vigar saknades, vilket troligen berodde pa att delning aldrig
genomforts. Ett exempel finns frin Snevringe hiradsritt 1771 dir en linsman
menade att delningslingd saknades f6r en vig i Ramnis socken, vilket for-
svirade for kronobetjinterna att stilla vighéllare till svars "sedan man voro uti
okunnighet, hvilken the felagtige stycken kunde tillhéra”. Dirfor borde en
lingd omedelbart upprittas enligt linsmannen.”3 En liknande formulering an-
vindes av kronofogden i Sodra fogderiet nir han 1794 angav avsaknad av del-
ningslingd som motivering till en ny delning av viigarna i Badelunda socken.74 I
Simtuna hirad 1815 saknades ocks& delningslingder f6r vissa vigar, vilket enligt
kronofogden hade resulterat i att oklarheter uppstdtt och en del av vigarna “be-
standigt forblifva i oférbiterade skick, sedan kronobetjeningen saknar utwig att
kunna f6r lega dem istindsitta, under okunnighet om ritta dgaren, hos hvilken
densamme skulle tersokas”.7s Utifrin en skrivelse i samband med vigutligg-
ningen framgir att denna kronofogde ansig att vigarna i Simtuna hirad var
betydligt simre 4n i Torstuna hirad och Vittinge socken, just pa grund av av-
saknad av delningslingd och svérigheter att identifiera innehavare av vissa lott-

72 Nir ansdkan limnades in om ny vigdelning i Nora socken 1766 stod att denna nya delning
”ir nddig, s framt wigarne som nu merendels dro gemensamt reparerade, genom tidsens utdrigt
icke skola dter forfalla”. LMA, U-lin, Ostervila, 19-OST-39, Delning (i Nora socken) 1766, s. 4s.
I ansdkan om ny vigdelning fér de allminna vigarna i Visterfirnebo socken 1797 angavs bland
annat att en vig saknade indelning att dirfor var tvungen att underhdllas gemensamt eller for
lega, vilket de som ansékte ansdg var kostsamt och svirt. LMA, U-lin, Visterfirnebo, 19-VAB-155,
Vigdelning 1801, s. 19—20. Om en vig i Vistervila socken skrev kronofogden 1833 att en del av
den “underhélles gemensamt af 5 hamnlag i forsamlingen, hvilket tillgir hogst oordenteligt” och
ddrfor var det nédvindigt med en ny delning. ULA, U-LK, Kronofogden i Salbergs-Visby fog-
deri, nr 193, Handlingar om vigar och broar 1781-1890, Férteckning éver allminna sommarvigar
1833, Vila socken, Hiradsvigar, nr 4.

73 ”Att som icke ndgon delningslingd dfver vigen frin Nybro till Ramnis kyrka, ¢j eller 4 Norrby
bro vore att tillgd; och i s& métto hvarken viglagningen eller brobyggnaden kunde af kronobetjente,
efter theras skyldighet med alfvar besérjas, sedan man voro uti okunnighet, hvilken the felagtige
stycken kunde tillhdra.” ULA, Kronofogden i Visterds fogderi, Nr 184 Handlingar om vigar och
broar 1749-1800, Utdrag ur domboken vid Snevringe hiradsritt d. 16 okt 1771.

74 Kronofogden menade att utan lingd hade han och 6frige kronobetjente oftast stadnat uti
mérker och okunnighet om ritta underhéllnings-skyldigheten af thesse wigar [...].” LMA, U-lin,
Badelunda, 19-BAD-s1, Vigdelning 1796, Ansékan d. 22 okt. 1794, s 1—2.

75 ULA, U-LK, DIIIL:137, Kronofogden i Visby fogderi, Brev frin kronofogden Lénbohm i
Visby fogderi till landshévdingen d. 9 oke. 1815.
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er.76 Kronofogden i Sédra fogderiet pdpekade 1831 att det inte fanns nigon vig-
och brodelningslingd for Hubbo socken, och att detta varje dr vid vigsynerna
orsakade problem.77

Vid négra tillfillen angavs explicit i ansékan att delningslingd en ging upp-
rittats, men av nigon anledning férsvunnit. I Karbenning ansékte kronofogden
om ny delning av en vig 1834 eftersom delningslingden forkommit. Socken-
borna visste dirfor inte var deras lotter lig, och vigen hade dirfor blivit ofarbar.
Han menade att en ny delning behévdes for att kronobetjidningen skulle kunna
utova ordentlig tillsyn 6ver underhillet.7® I ansskan om delning av en annan
vig i Karbenning 1837 stod att vigen var forfallen, och att delningslingd sakna-
des, men att den en ging varit indelad i lotter.”9 Vid f6rrittningen menade bok-
hallaren Runkrantz att den redan existerande delningen gick att anvinda, men
lantmitaren och de gode minnen svarade di att linsman Hjelms avsikt med
ansdkan varit att ingen md kunna wid en blifwande wigsyn undandraga sig att
i laga ordning bygga och i stind sitta sitt innehafwande wigstycke”.8° En an-
sokan om ny vigdelning i Huddunge socken 1840 motiverades likasd av att
delningslingden hade férsvunnit, vilket bland annat fate tll f6ljd atc ménga
lotter inte underhélls av nigon eftersom det inte gick att identifiera de ansva-
riga.8t Oavsett om en delningslingd aldrig hade blivit upprittad eller om den
forsvunnit blev det i brist pd en sidan svirt for vighéllarna att veta var deras
lotter var beligna och framférallt besvirligt for kronobetjiningen att kunna
utkriva ansvar.

Aven om en delningslingd existerade kunde problem uppstd om den inte
tydligt angav liget och lingden pé viglotterna. I slutet av 1700-talet pagick en
tvist vid hiradsritten i Akerbo dir hovrittsrider Heijkenskjold menade att den
ridande indelningen var oanvindbar eftersom den inte stadgade exakt var de
olika hemmanen hade sina lotter. Detta fick enligt honom som konsekvens att
de vighallningsskyldiga inte visste var de skulle arbeta och kronobetjinterna

76 ULA, U-LK DIIL:140, samlad .l.)unt om vigutliggningen, Brev frin kronofogden Lénbohm i
Visby fogderi d. 3 nov. 1815, § 2. Arendet fortsatte 1816, och dven di menade kronofogden att
”[u]ti Simtuna h:d har den vig, hvars innehafvare dro bekante, varit i ndgorlunda skick, men de
viglotter, hvartill sddane icke finnas eller fis reda pa, hégst daliga”. ULA, U-LK, DIII:144, Kro-
nofogden i Visby fogderi, Brev frén kronofogden Lonbohm i Visby fogderi dill landshévdingen
d. 7 maj 1816.

77 ULA, U-LK, DIII:214, Kronofogden i Sédra fogderiet, Nr 18, Brev till landshévdingen d.
5 juli 1831.

78 LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-75, Vigdelning 1835, Ansokan d. 9 juni 1834, s. 13-14.

79 LMA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-79, Vigdelning 1847, Ansékan d. 3 juli 1837, s. 9-10.

80 I MA, U-lin, Karbenning, 19-KAR-79, Viigdelning 1847, § 4, s. 3.

8T L MA, U-lin, Huddunge, 19-HUD-63, Vigdelning 1840, s. 3—4. Nir sockenborna i Altuna
ansokte om ny delning av de allminna vigarna 1816 var det eftersom delningslingden inte
lingre fanns tillginglig och ingen visste nir och av vem den hade upprittats. ULA, Krono-

fogden i Visby fogderi, FIV:2 Handlingar om vigar och broar, Avskrift av sockenstimmo-
protokoll i Altuna d. 4 feb. 1816.
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inte kunde syna viigen och dtala forsumliga vighéllare.> Enda sittet att komma
till ritta med det hela var enligt Heijkenskold att forritta en ny vigdelning,
vilket ocksd hiradsritten forordade.® 1845 skrev magistraten i Sala till lands-
hévdingen att en vig vid namn Glasmistargatan var indelad men att oklarheter
i delningen hade gjort att vigen forfallit. Indelningen var viktig for att “hvar
ock en mdtte fi sig utvist hvad [af] honom ritteligen skall underhillas, ty efter
den gamla delningen kiinner ej alla hvad de skall hafva f6r del deruti nimnde
gata”.84 [ flera andra ansokningar om ny vigdelning framgér att det fanns ndgon
form av indelning men att oklarheter i denna hade f6rsvarat f6r kronobetji-
ningen att kontrollera och utkriva ansvar, eller att oklarheter i den tidigare
delningen ledde till att vigar forfoll.%s

Otydligheten kunde ocksd gilla endast enstaka lotter. Hiradshévdingen
Nauckhoff ansig 1799 att det var nodvindigt att snarast dela en vig i Stora
Rytterne socken eftersom han inte lingre kunde godkidnna den tidigare del-
ningen som han ansdg var oklar och "hvaraf hirrérde att en del af vigen ej velat
af nigon sdsom sin viglott vidkinnas”.%¢ Den nya vigdelningen i Sankt Ilians
och Lundby socknar 1801 motiverades av oklarhet i den exakta lingden pa vig-
lotten som skulle héra till Riby akademihemman, och att en del av detta stycke
dirfor forfallit.37 Orsaken till att dessa smd otydligheter blev allvarliga var att
om bara en liten del var oanvindbar paverkade det méjligheterna att anvinda
vigen i dess helhet.

I flera fall hiinvisades till att nigon form av delning existerade, men att denna
inte var lagligen faststilld eller p& nigot annat sitt osiker. Som framgitt i ka-
pitlet om vigdelningar kunde den tidigare delningen ibland upphivas di en
delningsforrittning inleddes, och eftersom det dé saknades faststilld vigdelning
blev det svért f6r kronobetjiningen att filla forsumliga vighéllare, vilket blev
sirskilt problematiskt dd delningsprocessen drog ut pé tiden. I motiveringen till
att gora en ny delning i Huddunge socken 1815 meddelades att beslut om

82 ULA, Kronofogden i Kungsérs fogderi, Nr 197 Handlingar ang8ende vigar och broar r715—
1780, utdrag ur Akerbo hiradsritt d. 14 juni 1799, Till protokollet av C. Heijkensksld.

83 ULA, Kronofogden i Kungsérs fégderi, Nr 197 Handlingar angdende vigar och broar 1715
1780, utdrag ur Akerbo hiradsritt d. 14 juni 1799, hiradsrittens utlitande.

84 LMA, U-lin, Sala stad, 19-SAS-100, Vigdelning 1845 Ansokan (s. 8) och §.3 (s. 1—2).

85 1 nagra fall framgar inte tydligt vad som var oklart, som t.ex. i anskan om ny vigdelning i
Kolbick 1796 dir linsmannen skrev att det saknades redighet i nuvarande indelning och att ny
delning fér kronobetjiningens skull dirfér var nédvindig. LMA, U-lin, Kolbick, 19-KOB-71,
Handlingar vigdelning 1799, s. 2-3. 1845 skedde en delning av ndgra byvigar i Nora socken med
motivet att ndgon “ordentlig vigdelning” inte fanns utan en del vigar underhélls enligt dverens-
kommelse. Dessa forf6ll och ny delning var dirfor viktig. LMA, U-lin, Nora, 19-NOA-119, Vig-
delning 1845, § 11, 5. 6.

86 ULA, Kronofogden i Viisteras fégderi, nr 184. Handlingar om vigar, broar och firjor 1749—
1800, Diktamen av A.]. Nanckhoff inlimnad till vigdelningen i Stora Rytterne d. 2 sep. 1799.

87 LMA, U-lin, Visteris stad, 19-VAS-164, Vigdelning (i Sankt Ilians och Lundby socknar)
1810, s. 8, dven s. 3, 36—37.
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istindsittande av vigarna fattats i hiradsritten redan 1796, men eftersom en
”siker” delning inte fanns hade ingen velat utfora ndgot arbete, och vigarna
hade dirfor blivit nistan oanvindbara.® Aven d4 en ansokan inkom om att dela
en vig i Karbenning socken 1835 angavs som motiv att “ingen laglig indelning,
eller af auctoriserad tjensteman forrittad delning” existerade, och att ingen
dirfor ville underhilla vigen.?9 For kronobetjaningens mojligheter att utkriiva
ansvar var det alltsd inte bara viktigt att det fanns en vigdelning, utan ocksa att
den var formellt faststilld.

I avsaknad av en tydlig delningslingd blev markeringar pa sjilva vigen vik-
tiga for att avgora grinser mellan lotter. Kronofogden i Sodra fogderiet skrev
1833 att det inte fanns ndgon delningslingd over Lillhirads sockenvigar, men en
utstakning av lotterna pa sjilva vigen som varje vighéllare rittade sig efter.9°
Men om dven dessa markeringar pd ndgot sitt var oklara kunde problem upp-
std. I ansokan om vigdelning i Karbenning 1803 stod att en tvist hade pagitt
inda sedan 1748, och att den uppkommit bland annat eftersom “hwarje dgares
pa flere sirskilte stillen beligne viglotter otydeligt 4ro utmirkee”.9* Ett liknande
forhallande fanns enligt ansékan om ny delning av en byvig i Kungséra socken
1838.9> | samband med vigdelningen i Harbo 1848 skrev linsmannen till krono-
fogden att den existerande delningslingden for socknen frin 1763 saknade ex-
akrta lingdangivelser for de olika lotterna, vilket kunde skapa oordning ifall ett
skiljemirke pd den fysiska vigen skulle rubbas eller forsvinna.93 Nagra exempel
pa att konflikter uppstitt for att den skriftliga delningslingden och skilje-
mirkena visade olika grinser har jag diremot inte hittat.94 S3 linge skiljemirken
pa vigarna existerade krivdes i vissa fall alltsd inte ndgon ny delning, men nir
dven dessa var osikra uppstod svérigheter for vighallarna att veta exake var deras
lotter bérjade och slutade, och for kronobetjiningen att kunna utkriva ansvar.

Men det finns ocksd négra fi exempel pa kronobetjinter som menade att
vigunderhall och kontroll fungerade bra trots avsaknad av delningslingd. Kro-
nofogden i Strémsholms fégderi skrev 1796 att det inte fanns nagra lingder 6ver
lotter och vighallare i Stora och Lilla Rytterne socken, utan att syneférrittaren

88 L MA, U-lin, Huddunge, 19-HUD-s1, Vigdelning 1815, Ansokan, s. 9.

89 LMA, U-liin, Karbenning, 19-KAR-74, Vigdelning 1835, Ansékan, s. 30.

99 ULA, U-LK, DIIL:227, Kronofogden i Sédra fogderiet 1833, nr 72, dat. d. 2 dec., ank. 7 dec.
9T LMA, Karbenning, 19-KAR-43, Vigdelning (i Karbenning och Vistervila socknar) 1803 s. 7.

921 ansokan stod att vigen visserligen var delad men att skiljemirkena var férkomna eller
osikra och att ny delning dirfér behévdes. LMA, U-lin, Kungsara, Ig—KUA—jI, Vigdelning 1838,
§ 1, Ansékan, s. 1.

93 LMA, U-lin, Harbo, 19-HAR-66, Vigdelning, Brodelning 1847, Brev frén kronolinsman
Lindgren till kronofogden i Salbergs fogderi d. 8 juli 1846, s. 7.

94 Vad gillde jord fanns dock enligt Maria Agren liknande konflikter pa 1600-talet. Frigan var
vilka grinser som egentligen skulle gilla for olika jordlotter — de som fanns i skriftliga dokument, de
som fanns i sjilva terringen eller de som ildre minniskor kunde dra sig till minnes. Ett problem
med att forlita sig p markeringar i terriingen var att dessa kunde flyttas. Agren 1997, s. 141, 147.
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gick pa gammal vana, vilket han menade var fallet ocksd i Kolbick, Svedvi och
Siby socknar. Som framgdtt i kapitlet om vigdelningars frekvens berodde dessa
sockenbors ovilja mot att inleda nya delningar pd deras ridsla att hoga kost-
nader skulle uppstd. Det intressanta ir att kronofogden accepterade detta, till
skillnad mot de minga exemplen ovan pi kronobetjinter som ansékte om ny
delning di sidan saknades eller var otydlig. Han motiverade detta med att
vigunderhéllet i socknarna “hittills ordentligen for sig gétt”, vilket indikerar att
samtliga vighéllare utforde arbetet trots att de inte riskerade att straffas om de
lit bli. Orsaken var férmodligen att alternativet att begira en ny vigdelning
riskerade att bli annu mer kostsamt.9s

Ovanstdende genomging giller perioden 1750 till 1850, men liknande exem-
pel finns ocksd efter denna period. Avsaknad av delningslingd gjorde att vig-
synerna genomfordes endast utifrdn existerande skiljemirken och gammal hivd
i Kopings landskommun 1869, och kronofogden menade dirfér att en ny vig-
delning behovdes. Aven i Arboga kommun var avsaknad av delningslingd mo-
tivet bakom att en ny delning pabérjades 1877.9¢ I Siende hirad behovdes enligt
landshévdingen och en linsman ny vigdelning 1868. Orsaken till detta var att
jordtransaktioner medfort att det vid den aktuella tidpunkten saknades tillf6r-
licliga lingder over lotterna. Vighallarna visste dirfor inte var de skulle arbeta,
och kronobetjiningen kunde inte heller utkriva ansvar.97 Oklarheter i indel-
ningen kunde ocksé anges som motiv till nya delningar av broar.9 I nigra fall
forekom ocksi liknande motiveringar till ny indelning av vintervighéllningen.9
Aven i dessa fall spelade svirigheterna for kronobetjinterna att utkriva ansvar
en stor roll.

Otydligheter i vigdelningar skapade inte bara problem i Vistmanlands lin,
utan det finns flera liknande exempel frin andra delar av Sverige och frin olika

95 Kronofogdens skrivelse citerad i Lorichs 1932, s. 180. Liknande problem existerar for enskilda
vigar i Sverige idag. Det kan finnas en ovilja att gora formella férindringar i hur mycket varje
vighdllare ska bidra med, de s.k. andelstalen, eftersom det kriver en lantmiteriférrittning och
innebir en kostnad, och dirfér uppstdr informella omfordelningar. Om en vighéllare skulle vigra
att betala sin del uppstdr dock problem att kriva in medlen eftersom andelstalen inte kontinuer-
ligt har uppdaterats. Blomkvist 2010, s. 63.

96 Lorichs 1932, s. 223, 226. P4 bada dessa platser hade delningar bevisligen dgt rum 1759 och
1773, vilket innebir att delningslingderna hade forkommit.

97 Landshvdingens utslag d. 28 oke. 1868, citerat i Lorichs 1932, s. 139.

98 De allminna broarna inom Sala socken var 1798 inte delade i lotter, vilket enligt domboken
for Overtjurbo hirad medférde stora problem vid byggande och underhdll. ULA, U-LK, EXIL:1,
Utdrag ur domboken fér Overtjurbo hirad i Sala stad d. 9 feb. 1798. I Norrby socken angavs som
orsak till en ny delning 1840 att det fanns vissa broar som ingen vill ta ansvar fér. LMA, U-lin,
Norrby, 19-NOY-84, Vigdelning 1840, § 1, 5. 2-3.

99 1812 skrev linsman Ahlstrém till landshévdingen att ny delning av vintervigarna i Nora socken
behovdes eftersom den ildre delningen inte var ordentlig och att han dirfér hade svért att tvinga
vighéllarna tll arbete. ULA, U-LK, DIIL122, Brev frin linsman Ahlstrom, ank. 14 nov, 1812. Del-
ningen av vintervigar i Huddunge socken &r 1822 motiverades enligt protokollet av det fanns oklar-
heter i skiftenas ligen och lingd. LMA, U-lin, Huddunge, 19-HUD-56, Vigdelning 1822, s. 1.
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tider. I Flundre hirad i Vistergdtland begirdes 1665 ny delning eftersom viig-
hallarna inte kinde dill sina lotters ritta ligen och enligt hiradsritten forsimra-
des dirfor vigarnas skick kontinuerligt.”*° I Bro hirad i Uppsala lin uppstod
1716 en konflikt eftersom hiradsborna inte ville ha en ny delning av vigarna
trots att det enligt kronofogden fanns delar som inte var indelade och som
ingen ville ta ansvar for.”' I ansdkan om att forritta en ny delning i Julita
socken i Sédermanland 1730 framtrider tydligt forestillningen om ett samband
mellan otydligheter i existerande delning och att vigar f6rfoll. Detta eftersom
det blev svirt for kronobetjiningen att identifiera vilka som inte utfért under-
hall och att utkriva ansvar av dessa, vilket dppnade for vighallare att und-
komma arbetet.°> Aven de problem som kunde uppstd da lotterna endast fanns
markerade pé vigen men delningslingd saknades eller di delningslingden inte
blivit formellt faststilld fanns i andra delar av landet.©3

Utifrdn ovanstiende undersdkning av motiv till nya vigdelningar framgar att
avsaknad av indelning forsvirade f6r kronobetjiningen att utkriva ansvar av
vighdllare, vilket ligger i linje med att lottmodellen var ett sitt att forenkla mit-
ning och ansvarsutkrivande. Men undersokningen visar ocksé att trots att en
indelning fanns kunde det vara svért for kronobetjinter att stilla vighallare till
svars om denna pd ndgot sitt var oklar. Sddana oklarheter kunde vara att ling-
den och liget pa lotterna inte tydligt angavs, att en del av vigen inte var dill-
delad nigon vighallare eller att delningen inte blivit faststilld av lands-
hovdingen. Aven om bara en mindre del inte underhslls kunde det kraftigt
paverka hela vigens funktionsduglighet. I ndgra fall fungerade vigunderhéllet
ind3, s linge det fanns skiljemirken mellan lotterna pd den fysiska vigen. Men
indelning, tydlig delningslingd och skiljemirken var uppenbarligen viktiga
forutsdttningar for kronobetjiningen i deras mojligheter att utkriva ansvar av
vighallare. Detta var inte ett fenomen som var begrinsat till Vistmanlands lin

190 Hollman 1934, s. 65. 1669 ansoktes i samma hirad om en vigs delande i lotter ”pa det dess
bittre mitte bliva vid maket hillen”. Citat frin domboken, i Hollman 1934, s. 68.

I0I Svenonius 1937, s. 77.

102 ”Ty hégwilborne hler]r Baron Generalmajor och Landshéfdingen lirer sjelf tickjas med-
gifwa, at wigar aldrig kunna blifwa widmackthdllne, som sig bor, sd lingre hwar och en ¢j wet,
hwar hans andel 4r beligen och huru stor den ir, utan séledes stidsle sins emellan 4ro stridige, nir
de en sidan skyldighet skola fullgiéra, hwilket dock férekommes d& den som wet sin andeel, och
lika fult treskas att hélla den samma wid macke, blir igenom laga bot och plikt hwar ging han
forsummar, intel[igen] twungen at giéra hwad han bér.” LMA, Sédermanlands lin, Vigforrict-
ningar, 04-VAG-216, Vigdelning (i Julita socken) 1730, s. 23, ansokan férmodligen skriven av C.
Ribbing. Exempel finns ocksa frin Skdne. I ansékan om delning av vigarna dll Brostorps by i
Esphults socken 1837 stod att de var oindelade och enligt de som anstkte dirfor i ett “oredbart
stand”. Nilsson 1998, s. 110. Aven s. 110-120.

103 T Eds socken i Uppland hivdade nigra personer pa sockenstimman 1836 att delningslingd
for de allminna vigarna inom socknen saknades, och att lotternas lingd dirfér riskerade att
paverkas av hur skiljemirkena placerats. Malmstrom 2006, s. 208. Frén Virmland finns exempel
p4 att vighéllare pa 1750-talet inte ville underhalla en vig eftersom delningen inte blivit lagligen
faststilld. Ernvik 1974, s. 216.
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och den hir undersdkta perioden, utan gillde for olika delar av landet och for-
modligen sé linge lottmodellen anvindes.

Ansvarsutkrivande 6ver tid i Norrbo hirad

Studien av motiv till nya vigdelningar har visat att oklarheter i rddande del-
ningar gav upphov till problem for kronobetjiningen att utkriva ansvar av vig-
hallarna. Detta resulterade i att vigarbetet riskerade att férsummas och vigarnas
skick forsimras. Motiveringarna uppstod vid enstaka tillfillen och dr himtade
frin hela Vistmanlands lin, men for att nirma sig frigan hur ansvarsutkrivande
fungerade i praktiken &ver lingre tid krivs en fordjupad studie av ett mindre
omridde. Undersokningen kompletteras dirfor hir med en analys av material
fran Norrbo hirad ca 1750 till 1850.

Utdimda béter vid tinget
Den forsta frigan som ska besvaras angdende ansvarsutkrivande i Norrbo hirad
dr hur minga vighéllare som filldes for férsummad vighéllningsskyldighet.
Genom detta dr det majligt att svara pd om kronobetjiningen 6verhuvudtaget
kunde utkriva ansvar, och hur antalet botfillda har forindrats 6ver tid. For att
ta reda pa antalet viighéllare som fillts f6r bristande underhéll av sommarvigar i
Norrbo hirad har sakéreslingderna frin samtliga ting under perioden 1750 till
1849 analyserats, och en sammanstillning av resultatet finns i diagram 7.1.14
Sammanstillningen inkluderar inte tillfillen d& vighallare har filles for for-
summelser i anslutning till arbete pé broar eller vintervigar.'os

Diagrammet 6ver det sammanlagda antalet bétesbelopp visar stora varia-
tioner dver tid.°¢ Toppnoteringen ligger pd 58 botesbelopp pd 1840-talet, att
jimfora med inga alls pd 1790-talet. Om uppdelningen istillet 4r pd enskilda
ting blir variationen dnnu stérre. Exempelvis utdémdes 30 botesbelopp for for-
summad viglagning vid hésttinget 1756, 14 vid hosttinget 1763 och 52 vid vin-
tertinget 1772, men mellan dessa ting botfilldes nistan inga alls. Mellan 1778
och 1800 fanns det 17 botesbelopp, men de ir alla frin samma tillfille, vartinget

04 Fére 1750 finns sakéreslingder frin tingen vid Norrbo hiradsritt endast sporadiskt beva-
rade i hiradsrittens arkiv. Under underskningsperioden saknas sakéreslingder for HT 1752, VT
1759, VT 1761, VT 1784, HT 1811, HT 1814, VT 1820, VT 1821. Sakéreslingder for ST 1752, HT
1757, HT 1771, VT 1814, VT 1822, HT 1837, VT 1843, HT 1843 har varit svira att lisa. Samman-
lagt 16 bortfall och dirfér baseras undersskningen pd sammanlagt 187 sakéreslingder (vinter- eller
vérting plus héstting varje ir 1750-1849 samt tre sommarting 1750-1752 (I slutet av 1780-talet
Svergick vintertinget i januari till att bli ett virting i april).

105 Ca 40 personer filldes for olika forseelser i anslutning till vintervigar, t.ex. sidant som
rorde snofogdesysslan eller férsummad plogning, skottning och utbuskning av vintervigar. I
nigra fi fall pd HT 1756 och HT 1763 framgar inte tydligt om det rér sig om vigar eller broar,
och dessa har inkluderats i berikningen.

106 Bgtesbelopp anvinds istillet for vighallare som enhet eftersom samma vighallare kunde
d6mas till flera bétesbelopp.
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1788. P4 1800-talet fanns en tendens till att det blev titare mellan de ting d& vig-
hallare filldes, sirskilt i slutet av undersskningsperioden. Det finns ocksd en
tydlig 6kning 6ver tid frin 1810-talet till och med 1840-talet. Sammantaget 6ver
hela undersskningsperioden utdomdes 249 bétesbelopp pa 28 olika ting, varav
10 ting pd 1700-talet och 18 pi 1800-talet. Detta innebir att ting med fillande
domar infoll med en frekvens pa i genomsnitt ungefir tre och ett halvt &r.°7

Diagram 7.1. Antal bitesbelopp a 3 daler silvermynt eller 1 riksdaler banco som
utdomdes vid Norrbo hiradsriitt for bristande underhill av sommarvigar 1750

1849

70
60

30

20

-1 ==
| |

1750- 1760- 1770- 1780- 1790- 1800- 1810- 1820- 1830- 1840-
1759 1769 1779 1789 1799 1809 1819 1829 1839 1849

o

)

Killa: Sakéreslingder for Norrbo hiradsritt 1750-1849, i ULA, NH, Ala:9—43.

Monstret med att minga vighéllare filldes vid enstaka ting kan ocksé ses pa
andra platser i Sverige, och frigan idr vad som orsakade detta.’®® Vid négra till-
fillen i Norrbo hirad var det — dtminstone enligt de vighillare som anklagades
for brister — vidret som paverkade vigarnas standard mer vissa 4r dn andra, och
didrmed okade antalet botfillda. Det ir ocksé troligt att kronobetjiningen vissa
ar gjorde utforligare kontroller. Det enda exemplet frin Norrbo hirad pa att
tillfilliga insatser skulle ha haft betydelse var nir s2 vighéllare filldes vid
vartinget 1772 efter en vigsyn som enligt linsmannen utfordes pd befallning av
landshovdingen.’®® Eftersom bevarade kontinuerliga serier av vigsyneprotokoll
existerar forst frén 1820-talet for Norrbo hirad finns ocksd méjligheten att vig-

107 Sammantaget 203 ting dver hela perioden, eftersom det i borjan existerade sommarting for-
utom vérting och héstting.

108 Epligt Johannes Gustafssons undersdkning av Vaksala hirad i Uppsala lin 1850-1860 bét-
filldes vid hasttinget 1850 hela 79 vighdllare, att jimféra med sammanlagt 97 stycken under hela
tiodrsperioden. Gustafsson 2009, s. 22.

109 ULA, NH, AlL:13, VT 1772, d. 20 feb. Synen utférdes dock pa hésten ungefir nir den bru-
kade genomforas och framstér dirfor inte som exceptionell.
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syn kanske fore dess inte holls varje ar, vilket kan forklara variationerna. 1823
héll som tidigare nimnts linsmannen en syn i Romfartuna socken pd hésten,
fast vighallarna 1818 bestimt att den skulle hallas pa varen. De fem aren mellan
beslutet och att det uppmirksammades kan betyda att ndgon syn inte holls
under denna period. Det skulle i s3 fall ligga i linje med vad Svenonius hivdat
om Uppsala lin, nimligen att vigsyner visserligen finns belagda frin 1600-talet
och framdt, men att de kanske inte forekom lika ofta som lagar och férord-
ningar stadgade.™°

For Vistmanlands lin som helhet finns statistik fér antalet vighéllnings-
forsummelser frin 1842 och framdt, och dir mirks en tydlig okning frén ndgra f3
fillda personer 1842 och 1843 till runt hundra i slutet av 1840-talet och maxnote-
ringen 230 fillda &r 1850, varefter antalet sjunker igen."" Variationen &r frin &r ir
vildigt stor for linet, men diremot intressant nog inte for hela Sverige dir nivén
istillet lag relativt konstant. Inte heller tendensen mot fler fillda runt 1850 finns i
landet som helhet, vilket visar att de regionala skillnaderna tog ut varandra.’>

En viktig friga ir i vilken utstriickning hela kollektiv respektive enskilda vig-
hallare har bestraffats. Nils Friberg menar att kollektiva bestraffningar av hela
socknar eller byar till stor del hade forsvunnit i Visternorrland redan pé 1500-
talet, och i sakoreslingderna som ingér i min undersékning ir det alltid namn-
givna personer som bestraffas. I vissa fall ror det sig utifrén texten i domboken
visserligen om att samtliga i ett visst kollektiv filldes, exempelvis byborna i
Gocksta och Béle 1763.13 Enstaka vighallare som filldes individuellt finns frin
Norrbo hiradsritt under hela undersskningsperioden, frin 1755 till 1848, och
det 4r svart att se ndgon entydig f6rindring over tid."4 Under hela underssk-
ningsperioden ir det forsummelser pd viglotter som stdr i centrum. Swen
Swensson som domdes 1755 “kunde wil ¢j bestrida at hans wigstycke warit
bristfilligt”, och under resten av perioden &terkommer liknande formule-
ringar.'s Som visats tidigare i avhandlingen hade varje vighéllare i Norrbo hi-
rad egna lotter redan i mitten av 1700-talet, och de som filldes démdes for for-
summelser i anslutning till skyldigheter p& dessa lotter.

I 1734 &rs lag stadgades ett botesbelopp pa 3 daler silvermynt for den som for-
summade vigunderhdll, och i gistgivarordningen frin samma ar framgick att
botesbeloppet skulle delas i tre delar som gick till kronan, hiradet och krono-

10 Svenonius 1937, s. 82.
"I Dessa siffror inkluderar forsummelser p& broar och vintervigar.

112 Giller forsummelser i bdde sommar- och vintervighéllning. BISOS, Sammandrag af Justitie-
Statsministern underdéniga embetsberittelser f6r dren 1830 till och med 1856, Tredje avdelningen, s.
194, Tabell 29c. Ofvertridelser af forfattningarne angiende vigunderhll och snoskottning.

13 ULA, NH, HT 1763, 14 okt.

114 T.ex. Swen Swensson, ULA, NH, Ala:to, HT 1755, d. 2 sep.; Ala:42, HT 1848, d. 8 dec., §
213 d. 9 dec., § 53.

115 ULA, NH, Ala:to, HT 1755, d. 2 sep.
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betjinten som var mélsidgare.”® Utifrdn min undersokning framgir att 3 daler
silvermynt, eller det motsvarande virdet 1 riksdaler banco, var det bétesbelopp
som utkrivdes — férutom vad giller de extra viten som nimns i nista stycke.
Det enda tillfille som jag har hittat d& vighéllarnas bétesbelopp anpassades till
mingden brister eller antalet bristfilliga viglotter var vid hosttinget 1838, dé
flera av de instimda frn Skultuna socken fick betala 1 riksdaler banco i boter
for varje lott de hade."” Frigan om att infora ett relativt botesbelopp utifrin
antalet brister restes i riksdagen 1847-1848 av friherre Axel Duvall. Utskottet
som behandlade frigan menade emellertid i sitt betinkande att bétessumman
redan nu kunde variera, eftersom kronobetjinterna hade ritt ate lita utfora
vigunderhall for lega pd den forsumligas bekostnad, och att nigon #ndring
dirfor inte behdvdes.”™®

Som visats tidigare forekom att kronobetjinter — for att minska sin egen ar-
betsbelastning — ville inféra extra viten sd att vighéllarna avskricktes frin att
misskéta underhéllet, och dven i riksdagen forekom diskussioner om detta.
Anders Danielsson frin bondestindet beklagade 1834 att utéver det lagstadgade
bétesbeloppet hade landshovdingarna i vissa lin satt ut extra viten p& upp till §
riksdaler banco, vilket han menade borde férbjudas. Utskottet svarade med
hinvisning till ett brev frin Kungl. Maj:t till landshévdingen i Skaraborgs lin
1815, enligt vilket de belopp som fanns utsatta i 1734 ars lag genom forindrade
myntvirden inte alltid fyllde sitt syfte, och att landshévdingar dirfor hade rite
att ta ut extra viten."® Denna stindpunkt indrades emellertid snabbt, och 1837
skickade Kungl. Maj:t ett brev till landshévdingarna dir det féreskrevs att extra
viten som lag utanfor det lagen stadgade inte fick tas ut.’°

Vid dtminstone tvd tillfillen bestimde Norrbo hiradsrite att extra viten skulle
inforas. 1768 beslutades att 5 daler silvermynt skulle betalas av dem som inte hade
ordentliga vighéllningstenar vid sina lotter.”! 1806 bestimde hiradsritten efter
forslag fran linsman Brink att ett extra vite pa 1 riksdaler och 32 skilling banco

16 1534 4rs lag, Byggningabalken, kap. 25., §.11, GO i Modée del 2, s. 1137-1139.

7 Lojtnant Gedda fick bota tre rdr b:o for brister pé tre viglotter, kyrkoherde Schwein ocksd
tre rdr b:co for tre viglotter. HT 1838, d. 3 dec, §.2, 4. Anledningen till att de hade flera lotter,
trots att vigarna i Skultuna delats s att varje vighéllare skulle fi tvé lotter, var formodligen att de
dgde eller brukade flera olika hemman.

118 Bih. 1847-1848, 7:2, LABEU:s betinkande nr 42, § 1.

119 Bih. 1834, 8, ABEU:s utldtande nr 64. Férindrade myntvirden var 4dven viktiga i andra vig-
sammanhang. Ex. beskrev en riksdagledamot fran bondestindet 1818 hur myntvirdets forind-
ringar gjorde att omrikningar av ersittningsnivier for vintervighdllningen vart femte ir inte var
tillrickligt. Hederwiirda Bonde-Stinders Protocoll wid Urtima Rikdsdagen i Stockholm dren 1817 och
1818, 1, Memorial frn Daniel Selander d. 30 dec. 1817, s. 599—602. Redan vid riksdagen 1765-1766
klagade bondestindet pd att landshévdingen i Malméhus lin hade krivt 10 daler silvermynt i
béter nir lagen stadgade 3 d:r smt. Bondestindets riksdagsprotokoll, band 10, s. 1067.

120 ULA, U-LK, DI:r72, Kammarkollegium, nr 223, 7 mars 1835; DI:174, Kungl. Maj:t, nr 4,
Brev d. 20 jan. 1837.

21 ULA, NH, Ala:13, VT 1768, d. 10 mars.
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skulle inforas for den som efter anmirkningar vid vigsynen pd ett visst bestimt
datum inte istdndsatte sin lott.”>> Jag har dock bara hittat en person som tvingades
betala det forstnimnda vitet, och ingen som blev tvungen att betala det sist-
nimnda, vilket kan tolkas som att de frimst hade ett avskrickande syfte.”?3 Frin
ovriga Vistmanlands lin finns liknande exempel.>4

Oklarheter i delning

Avsaknad av indelning eller oklarheter i den tidigare delningen var vanliga mo-
tiv till nya vigdelningar eftersom en tydlig indelning i viglotter var nédvindig
for att kronobetjiningen skulle kunna utkriva ansvar av vighéllarna. Hur pa-
verkades di mojligheterna for kronobetjiningen i Norrbo hirad att utkriva
ansvar av vighdllarna av delningen av vigar i lotter, eller av avsaknad av eller
oklarheter i indelningen?

Vid hésttinget i Norrbo hirad 1737 hade 288 vighillare blivit stimda inf6r
ritten for bristande vigunderhall, men det uppstod problem eftersom delnings-
lingd 6ver vigarna saknades och ritten “med sikerhet icke kan finna hwilka de
fehlaktige wigstycken kan el:r bér séledes tillhéra” och dirfér kunde inga vig-
hallare fillas. Istillet bestimdes att ny delning skulle goras for att vigarna skulle
kunna istdndsittas.”> Tio &r senare skrev Norrbo hirads riksdagsman till lands-
hévdingen att denna delning fortfarande inte hade genomférts, och att vissa
vighdllare dirfor inte utférde ndgot underhall och att vigkvaliteten riskerade att
forsimras. Landshovdingen svarade att han skulle ldta kronofogde Forsberg och
tvd nimndemin forritta delningar den kommande sommaren.”?¢ De vigdel-
ningar som sedan genomférdes i Norrbo hirad under 1740- och 1750-talen var
formodligen en konsekvens av detta. Aven i Norrbo hirad fanns alltsd monstret
med att avsaknad av tydlig delning ledde till att vissa delar av vigarna forfoll,
eftersom det var svirt att isolera de ansvariga och stilla dem infér ricta.’27

122 ULA, NH, Ala:22, HT 1806, d. 5 dec.

123 Gabriel Gyllengahm tvingades 1774 betala ett extra vite for avsaknad av vighéllningsstenar.
Sigurd Erixon skriver att dven 1771 utsattes ett extra vite vid Norrbo hiradsritt — fér upptagande
av lergropar intill vigar. Erixon 1935, s. 80.

1241 Akerbo hirad (U-lin) ville kronofogden 1773 sitta ut ett extra vite p4 10 daler silvermynt for
bristande vigunderh&ll, men landshévdingen avslog begiran. 1778 sattes dock ett extra vite pd 2 rdr
specie ut i detta hirad, efter att minga férsummat eller lagt pd for fint grus. ULA, Kronofogden i
Kronofogden i Kungsdrs fogderi, nr 197, Handlingar angdende vigar och broar 1715-1780. Brev frén
kronofogden Hultberg till landshévdingen Carlsksld d. 30 maj 1773, svar d. 2 juni 1773, Dokument
frin Arboga socken 1771-1778, Utdrag ur domboken vid Akerbo hiradsrice ST, 1778, d. 3 juni, ST
1791, d. 18 juni. I Yttertjurbo hirad utsattes 1796 ett extra vite pa 1 rdr och 32 sk. b:co for férsummat
vigunderhdll. ULA, Kronofogden i Visby fogderi, FIV:2 Handlingar om vigar och broar, Utdrag ur
domboken for Yetertjurbo hirad d. 10 feb. 1804. Vitet hade faststillt av hiradsritten d. 16 nov. 1796.

125 ULA, NH, Ala:6, HT 1737, d. 5 okt.

126 AV, Syanj bruks arkiv, Rittegdngshandlingar, Fs:s 110 A3, Brev frin Jonas Ohrman, lands-
hévdingens resolution d. 6 apr. 1747.

127 T.ex. vid Norrbo hiradsritt 1761 dé kronobefallningsman Forsberg “androg huruledes wid
the wigsyner, som 6fwer the smirre wigarne i hiradet hillas béra, hwarjehanda hinder tl theras
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Négra exempel finns ocksd pd att vighéllningsskyldiga blev instimda till
tinget men sedan friades eftersom det fanns oklarheter kring indelningen av
deras lotter. 1760 friades mjélnarna Mats och Olof Olsson fran béter for brist-
filligheter pa ett vigstycke, eftersom de dgde kvarnfastigheten tillsammans och
ddrfor var skyldiga att gemensamt underhilla en del av vigen. Mats Olsson
anholl vid detta tillfille "at wigen emellan honom och hans broder ma behéri-
gen delas, och hwarthera sedan underhilla sin tildelte wig”.”# Ett liknande fall
fanns 1794 d& linsman Sohlberg hade stimt in invinarna i flera byar i Harakers
socken fér bristande vigunderhall. Han tvingades av ett flertal orsaker ge upp
kraven, bland annat "som nigon ordentlig delning 6ver vigen dem emellan ej
bevisligen skett [...].”29 Brist pa delning av vigar i lotter kunde alltsa leda till
act vigh8llare friades av hiradsritten.

Mojligheten for kronobetjiningen att utkriva ansvar for bristande under-
hall berodde inte bara pd att en uppdelning av vigarna i lotter genomforts,
utan som visats ovan kunde det vara svirt att utkriva detta ansvar om inte
delningen faststillts av landshévdingen. Gustaf von Diiben i Skultuna socken
ville i den forestdende storskiftesdelningen 1811 inkludera en vig frin Skerike
socken till landsvigen i Skultuna, genom Forsby by, som han ansig hade for-
fallic s& mycket att den var livsfarlig att anvinda. Vigen hade enligt von
Diiben blivit indelad som tings-, kyrko- och sockenvig for so ar sedan, men
delningen hade aldrig blivit "lagligen stadfistad”, vilket enligt honom hade
lett till att ingen underholl den.3°

Ytterligare en faktor som inverkade pa méjligheterna att utkriiva ansvar var
att varje vighdllare ibland hade ett flertal lotter. Frin kronobetjiningens sida
kunde det finnas en vilja att ha sa fa viglotter som méjligt per vighéllare, for ate
littare kunna kontrollera och utkriva ansvar. Kronofogden Bellander i Norra
fogderiet ansdg 1810 att en minskning av antalet lotter per vighallare i Skultuna,
Skerikes och Sankt Ilians socknar skulle innebira mindre besvir for vighallaren
att uppfylla sin skyldighet, och idven att det skulle bli "lettare i upsigten at hwar

forbittrande therigenom skall yppas, at bersrde wigar icke skola wara indelte [...].”Vilka vigar
Forsberg avsdg framgar dock inte. ULA, NH, Ala:12, VT 1762, d. 10 mars.

128 JLA, NH, Ala:11, HT 1760, d. 14 nov. Men ritten forelade dem ett vite pd tre daler silver-
mynt om de inte omedelbart delade vigstycket mellan sig. Det framgir inte om vighéllnings-
skyldigheten var bunden till kvarnen eller fastigheten. Eftersom kvarnar juridiske sett inte var
skyldiga att delta i vigh&llningsskyldighet skulle mjdlnarna ha kunnat anviinda det som ett argu-
ment for att slippa boter.

29 AV, Svani bruksarkiv, Svana bruk, Rittegingshandlingar, Fs:6 110 Br, Litt E. Utdrag ur
Norrbo hiradsritts dombok d. 2 dec 1794. Linsman Sohlberg sjilv déms att bota fér domkval,
eftersom han felaktigt instimt personer till tinget, vilket visar pd problemen som kunde uppsta for
kronobetjinter nir de forsokee stilla folk till svars for bristande viglagning.

130 ULA, Linsstyrelsen Vistmanland, U-LK, DIIl:117, Ordnade efter brevdiarium 1-30, annot.
pag1, d. 1jan. Overjiigméistare Diiben med besvir éver delningen av viigarne i Skultuna, S:t Ilians
och Skerikes socknar.
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och en fullgér sin skyldighet” fér kronobetjiningen." Liknande exempel pa att
antalet lotter per vighdllare paverkade mojligheterna att utkriva ansvar finns
fran andra platser i Sverige.’*

Liknande problem som motiverade nya vigdelningar i hela Vistmanlands lin
existerade sdledes dven i Norrbo hirad. Avsaknad av indelning eller att denna
inte var formellt faststilld ledde till svirigheter att utkriva ansvar av vighéllare
och kunde leda dill att viigar f6rfsll.

Markering av lotter pd viigen

Férutom genomford vigdelning och en tydlig delningslingd krivdes nigon
form av markering av lotterna pd den fysiska vigen. Ofta verkar denna marke-
ring ha skett genom s3 kallade vighéllningsstenar eller skiljemirken som sattes
upp i anslutning till lotterna. Dessa stenar eller stolpar var nigonting som
kunde ses frén vigen av resenirer, och fortfarande idag finns kvar pa flera plat-
ser.3 Sddana skiljemirken var inte unika for Sverige, utan fanns i viss utstrick-
ning i dtminstone Danmark, Norge och delar av det tysksprakiga omradet.34
1876 drs vigkommitté menade att skiljemirken tjinade syftet dels att t hvarje
vighdllare anvisa den viglott, som skall af honom underhallas, och dels att be-
hérig kontroll m3 kunna utéfvas, att hvarje vighéllare fullgér sin pligt”.35 Dessa
mirken borde enligt kommittén inte bara finnas vid varje hemmans viglott,
utan ifall de boende inom ett hemman delade stycket mellan sig skulle de sitta
upp individuella mirken. Dirmed skulle den dbo som underhsll sin viglott pa
ett tillfredsstillande site slippa dtal om en annan &bo inom samma hemman
misskotte sin lott.3¢ Skiljemirkenas funktion var alltsd att isolera ansvaret s&

BIULA, LBF, nr ss, Skultuna, Skerikes och St Ilians socknar 1810-1814, Skrivelse frin krono-
befallningsman Bellander till landshévdingen d. 15 nov 1810, ank. d. 17 nov. 1810.

132 | protokollet frin hiradsritten i Alvdals hirads dvre tingslags protokoll i Virmland 1793 stir
att fiirre lotter gor det littare for kronobetjiningen att utova tillsyn. Ernvik 1974 s. 419. 1831 fanns
ett liknande 4rende i S6dermanlands lin. En linsman skrev till kronofogden i Rekarne fogderi att
en vig i Riby socken f6r nirvarande var indelad i tio olika lotter f6r varje hemman. Lotterna var
mycket korta och slarvigt markerade, vilket skapade problem bade for vighdllarna i deras arbete
och for kronobetjiningen nir den skulle syna vigen. Brev frén kronofogde Wennerstrom d. 12
dec. 1831, i Ohlsson 1989, s. 210.

133 Montelius 2004, s. 12. Dessa skiljemirken ska inte forvixlas med milstenar och —stolpar,
som visade avstind mellan olika punkter. Engelsmannen William Coxe som reste genom Sverige
pa 1780-talet gjorde foljande betraktelse om vighallningen i sin reseberittelse: “Each landholder is
obliged to keep in repair a certain part of road in proportion to his property; and, for the purpose
of ascertaining their respective portions, small pieces of wood, or stone, marked with numbers
and capital letters, are placed at different distances on each side of the way.” Coxe 1792, s. 351.

34 Om Danmark se @stergaard Schultz 2000 s. 93. Om Norge se Hvattum 1993 s. 41, 57. Den
svenske resendren Erik Palmstedt sig vighallningsmirken i nirheten av Hannover 1778-1779:
“Wigstenar dro helt smd pyramider med péskrift och rutentalet for hwar gird at underhilla.”
Citat i Olsson 2012, s. 48.

135 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 159.

136 1876 &rs viglagskommittés betinkande, s. 160.
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precist som maijligt, sd att det tydligt framgick vem som hade forsummat sin
skyldighet. Detta sitt att markera viglotter behévde dock inte vara det enda.

Nigra tydliga nationella regler for hur viglotterna skulle mirkas ut fanns inte
under min undersskningsperiod.’37 Det finns i litteraturen flera exempel pd att
vighallare dtminstone under 1600-talet och 1700-talet sjilva nirvarade vid vig-
synen for att visa sina lotter, istillet for att markera dem med skiljemirken.'?
Négra representanter frén bondestindet klagade vid riksdagen 1756 over att
samtliga vighallare var tvungna att infinna sig vid synen, och dirigenom for-
lorade viktig tid for jordbruket. De foreslog istillet att synen skulle genomforas
av kronobetjinten och tvd nimndemin, som sedan skulle underritta de som
haft bristfilliga viglotter.3? Kungl. Maj:t stodde i sin resolution detta forslag,
och kronobetjinterna skulle dirfor forst besiktiga vigarna och “om hwars och
ens wige-stycke sig noga underrittade gora”, och sedan meddela de som for-
summat nigonting. P4 vilket sitt kronobetjinterna skulle f kunskap om var de
olika lotterna bérjade och slutade stadgades inte i resolutionen, men férmod-
ligen var skiljemirken den metod som stod till buds.’4° Den personliga nir-
varon fortsatte dock att fungera som metod for att markera viglotter pd flera
platser i Sverige in pa 1800-talet, och dessutom fanns pd dessa platser dryga
viten for de som inte nirvarade, nigonting som bondestdndet protesterade mot
vid riksdagen 1834.14 Dirfor skrev Kungl. Maj:t 1837 i ett brev att de viten som i
vissa lin tagits ut av vighéllare f6r utebliven nirvaro vid vigsyn skulle upphivas,
med uttrycklig hinvisning till att detta stadgats redan 1756.14> Frigan ir i vilken
utstrickning de nationella férordningarna paverkade hur viglotter markerades i
Norrbo hirad, och om négon férindring intriffade i och med 1756 &rs beslut,
och hur markeringen av viglotter paverkade méjligheten att utkriiva ansvar i det
lokala sammanhanget.

I bérjan av undersokningsperioden riskerade vighéllarna i Norrbo hirad bés-
ter om de inte infann sig till vigsynen, och flera filldes ocksd for detta.™3 1762

137 Atminstone inte enligt landshévdingen i Bohuslin 1845 och 1876 &rs vigkommitté. 1876 4rs
viglagskommittés betinkande, s. 159, Elling, Kullbratt 1991, s. 33.

138 Detta omnimns i Friberg 1951 s. 173. Hoppe 1945 s. 135. Landshivdingeberiittelser frin
Hallands lin 17051818 s. 109.

139 Bondestindets riksdagsprotokoll, band 7, 1751-1756, § 115, 5. 940.

140 Kongl. Maj:ts Resolution och Forklaring uppd Allmogens i Swerige och Finland Allminna
Beswir wid sist hllne Riksdag d. 29 nov. 1756, § 8, i Modée del 6, s. 4126—4127. Magnus Mérner
har hivdat att viighallningsstenar var vanliga under denna tid. Mérner 2001, s. 275.

41T Alvsborgs, Virmlands, Orebro, Hallands och delar av Kronobergs lin fanns viten pa upp
till 6 rdr 32 sk. b:co. Hederwiirda Bonde-Stindets Protocoller wid Urtima Riksdagen i Stockholm dr
1834, 4, Protokoll d. 28 maj, s. 724-726.

142 ULA, U-LK, DI:r72, Kammarkollegium, nr 223, d. 7 mars 1835; DI:174, Kungl. Maj:t, nr 4,
Brev d. 20 jan. 1837.

143 Ang. bade Swen Swensson 1755 och Eric Jansson 1757 pipekades att de uteblivit frin vig-
synen. ULA, NH, HT 1755, d. 2 sep., VT 1757, d. 18 jan. 1756 hade linsman Eric Sohlberg stimt
in flera vighéllare i Romfartuna och en i Flickebo for att de forsummat sina lotter och uteblivit
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finns ett drende vid tinget nir markeringen av viglotter vid vigsynen diskute-
rades mer utforligt. Flera vighallare hade blivit instimda for att de inte nirvarat
vid synen, men de hivdade att linsmannens kungérelse varit otydlig pé si sitt

at han icke nemdt hwarest han synen begynna skulle, hwarfore wighallarne sig
icke infinna kunnat, bade at se, hwad & wigen felades, och at utwisa sine indelte
stycken, som til en dehl icke wore med skiljemirken af pahlar eller stenar ut-
mirkte, hwaraf hindt, at minge af the instemde, som med wittnen bewisa
kunde, at theras egna wigstycken iro fullgiltige, likawist for andras wig, hward

fel 4r stemde blifwit [...].744

I Norrbo hirad fanns vid den hir tiden sdledes en praktik dir viglotter kunde
markeras antingen genom personlig nirvaro vid synen eller med mirken vid
vigen. Om markeringen skedde genom personlig nirvaro krivdes tydliga be-
sked om nir synen skulle verkstillas, annars fanns risken att kronobetjinten
antecknade bristerna pi fel person. I det hir fallet valde hiradsritten att fria
vighdllarna, vilket visar att det fanns méjligheter att undkomma ansvar, om det
kunde bevisas att den givna informationen inte varit tillrickligt tydlig.™4s

Linsmannen foreslog pd grund av problemen med nirvaron vid vigsynen
och av vissa andra skil en ny vigdelning di samtliga hemmans skiften skulle
markeras med stenar nedsatta i jorden.™#¢ Négon ny indelning inleddes dock
inte och inte heller férindrades sittet att markera lotter. Vid hésttinget 1763
forsvarade sig ett antal vighéllare frin Skultuna socken som blivit instimda for
bristfilliga lotter med att de inte hade varit nirvarande vid synen och kunnat
patala att det inte var deras lotter som hade haft brister, men ritten ansig den
hir gingen att de vighéllningsskyldiga i sa fall fick skylla sig sjilva.’47 Nu hade
formodligen kungorelsen inte innehallit ndgra tvetydigheter och di hamnade
skulden inte pa kronobetjiningen utan pi vighallarna, som férvintades nirvara
vid synen och peka ut sina lotter.

En aspekt av nirvarotvinget var om vighéllaren personligen skulle infinna
sig, eller om uppgiften kunde delegeras. Utifrén ett fall 1756 framstir det som
att vighdllare kunde lita nigon annan nirvara vid vigsynen i deras stille si
linge det fanns bevis pa att en ordnad dverenskommelse fanns. Erik Eriksson i
Skillbro i Skultuna socken menade nimligen att han hade anmodat Olof
Olsson att i hans stille nirvara vid vigsynen, men da han inte kunde bevisa
detta sd tvingades han att béta 3 daler silvermynt.™#® Ett problem bér ocksd ha

frin synen d. 22 juni, och de démdes till béter. ULA, NH, Ala:1o, HT 1756, d. 21 sep. 1756 hade
ocksd fjirdingsman Mats Isaksson stimt in ett antal vighéllare bl.a. for att de uteblivit frin den
senaste vigsynen. ULA, NH, Ala:1o, HT 1756, d. 21 sep.

144 ULA, NH, Ala:12, HT 1762, d. 8 nov.

145 Den friande domen motiverades ocksd av att kraftiga regn paverkat viigarnas skick.
146 ULA, NH, Ala:r2, HT 1762, d. 8 nov. Se dven Erixon 1935, s. 80.

147 ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt.

148 ULA, NH, Al:to, HT 1756, d. 22 sep.
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varit hur vighdllarna kunde avgora var en lott borjade och en annan slutade
utan nigon form av fasta skiljemirken, men négra konflikter mellan vighéllare i
denna friga har jag inte hittat.

Vid hésttinget 1763 uppstod en lingre diskussion om vighallarnas nirvaro
vid synerna. Kronofogden Fougberg pipekade da att Kungl. Maj:t genom re-
solutionen pd allmogens besvir 1756 befriat vighallarna frin skyldigheten att
nirvara vid vigsyner, men genom detta uppstod problemet att "t ndgot
wiigstycke finnes tarfwa forbittring, kronobetjinten ir uti owisshet hwilken thet
samma ritteligen tillhorer, och siledes hwarken utan mycket beswir kan fi
therom underrittelse, el[le]r wigestycket istindsatt”.49 Dirfér undrade han om
hiradsritten kunde foresld en alternativ metod fér markering, och ritten be-
stimde att varje vighdllare skulle sitta upp tunga avlinga stenar pé ena sidan av
vigen invid lotterna och pa dessa stenar skulle innehavarens bomirke och byns
nummer finnas inristat. Det var viktigt att inskriptionerna var riktade mot det
hall dir lotten var beldgen.’s

Aret dirpi upprittades en lista med nummer pi alla hemman i Skultuna
socken av kronofogden Fougberg, och dessa nummer skulle sedan anges pa
vighallningsstenarna. Om det bodde flera pd en gird skulle de markera sina
lotter sinsemellan genom sirskilda stenar dir forsta bokstiverna i deras namn
framgick.’s" Ett liknande dokument finns frén Flickebo socken aret efter, vilket
indikerar att liknande listor upprittades for alla socknar i hiradet i samband
med 6vergingen frin personlig nirvaro till skiljemirken.’s?

Linsman Sohlberg ansig att markeringen av hiradsbornas viglotter trots
dessa dtgirder misskottes, och foreslog 1768 vid hiradsritten att ett extra vite pd
fem daler silvermynt skulle sittas ut for dem som fére slutet av juni manad
nista dr inte mirke ut sina viglotter med nummerstenar, vilket hiradsritten
ocksi godkinde.'s Atgirden verkar ha varit framgingsrik sitillvida att jag inte
har hittat nigon som filldes for att inte ha haft godkinda skiljemirken vid sina
lotter nista ar. Det extra vitet fortsatte emellertid att existera, och 1774 tvinga-
des Gabriel Gyllengahm att betala detta f6r att inte ha haft nummerstenar vid
sin lott pd allminna landsvigen. Han forsvarade sig med att “odygdige wig-
farande skola them upryckt” och istillet hade han markerat lottens grinser di-
rekt pd marken, men han blev inda filld av ricten.’s+

149 ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt.
150 ULA, NH, Ala:12, HT 1763, d. 14 okt.

TULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 1748-1834, Hifte i bérjan av mappen, Lista pd alla hem-
man i Skultuna s:n, d. 15 apr 1764. Det kan jimf6ras med vad 1876 4rs vigkommitté foreslog om
uppdelning inom hemmansnummer. Se kap. 3, avsnitt om fordelning pa byar och hemman.

152 ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 17481834, Hifte i bérjan av mappen, Nummer pé inde-
lade vigstycken pa landsvigarna i Flickebo soken 1765.

153 ULA, NH, Ala:13, VT 1768, d. 10 mars.
154 ULA, NH, Ala:14, VT 1774, d. 28 mars.
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Bild 7.1. Vighillningssten frin
Tirna socken i Vistmanlands
lin. Av inskriptionen framgir
hemmanets nummer, namnet pa
byn, vighéllarens initialer och 4t
vilket hall lotten ligger i for-
hillande dll stenen. Fotograf:
Tomas Hégberg

Den kraftiga uppging i antalet viighéllare som filldes vid hiradsritten under
1770-talet, skulle kunna tolkas som ett resultat av 6kade méjligheter f6r krono-
betjiningen att identifiera férsumliga vighéllare nir de var tvungna att ha tyd-
liga skiljemirken vid sina lotter. Nedgingen féljande drtionden skulle da for-
klaras med att vighéllarna inte kunde undgd ansvar och tvingades att ligga ned
mer arbete pd underhall av lotterna. Denna tolkning ska inte dverdrivas, och
mot den talar att nistan alla 1770-talets fillande domar hirstammar frin ett
enda ting, di vigsynen dessutom hade blivit anbefalld av landshévdingen. Men
reglerna om skiljemirken kan ha gjort det littare for kronobetjiningen att vid
detta tillfille identifiera forsumliga vighallare.

Inte forrin 1838 filldes ndgon igen for avsaknad av skiljemirken, och d& nimn-
des ingenting om nirvaro eller frinvaro vid syner, vilket troligen kan tolkas som
att skiljemirken blivit det vanliga sittet att markera viglotter.’ss Aven om antalet
vighallare som filldes for att inte tydligt ha markerat sina lotter ir ligt mot slutet
av undersdkningsperioden existerade inda problemet fortfarande.

155 ”Behorig vigpéle icke anskaffad” var en vanlig anmirkning mot de Skultuna sockenbor som
filldes. Ala:37, HT 1838, d. 3 okt., § 2, 4, 6, 75 5 dec § §8. Det finns exempel pd hinvisningar vid
Norrbo hidradsrite till att de vighdllningsskyldiga inte personligen infunnit sig till vigsyn, men
dessa fall giller fsrmodligen restsyn och inte ordinarie syn. Ala:16, HT 1785, d. 27 oke., s. 632—
633. Ala:20, VT 1802, d. 12 apr. § 33.
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Utifrin vigsyneprotokoll som finns bevarade f6r Norrbo hirad frén 1830-
och 1840-talen framgdr att avsaknad av “redig vigpéle” eller “redigt vigmirke
med urskuret namn, bynamn och visare” var en vanlig anmirkning vid vigsyner
och restsyner.¢ 1835 noterade linsmannen i syneprotokollet frin Romfartuna
socken angdende en vig att det “saknades & de fliste wigstycken wigmirken,
hwarfore syneminnen icke kunde bestimma for hvarje wiglottsigare sirskilde
erforderligt lasstal grus for dess wigstycke”. Dirfor skulle varje helt hemman
tillféra tvd lass grus pd vigen och tydliga skiljemirken skulle sittas upp.’s7
Samma 4r anmirktes for Gusjo by i Flickebo socken att det saknades vighill-
ningspalar mellan lotterna, vilket gjort att linsmannen varit tvungen att be-
stimma ett antal lass grus fér byn gemensamt, och att dldermannen i byn skulle
se till att gruset pifordes. Skiljemirken skulle ocksd sittas upp av alla vighallare
i byn.s8 Aret efter skrev linsmannen som en allmin anmirkning i syneproto-
kollet for hela Flickebo socken att alla skulle ha tydliga vighéllningsmirken
som visade namn och hemvist.’s9 Skiljemirken fortsatte siledes att vara viktiga
for kronobetjiningens ansvarsutkrivande, och om de saknades fanns inte moj-
lighet att isolera individuella vighillare utan det blev nédvindigt med en form
av kollektivt straff.

Vikten av markering av lotter for att kronobetjiningen skulle kunna avgéra
vems viglott som inte kunde godkinnas framgir av ett antal fall frin 6vriga
Vistmanlands lin under undersskningsperioden. 1773 skrev kronofogden i
Kungsors fogderi till landshovdingen att skiljemirken i form av stenar eller
pélar sillan fanns vid lottgrinserna och att endast nigra fi vighéllare nirvarade
vid synerna. Han ville dirfor hoja botesbeloppet.’®® Kronofogden i Bergslags
fogderi skrev till landshévdingen i samma 4rende 1818:

Som jag flere génger erindrat samtelige vigbyggnadsskyldige inom Gamla Nor-
bergs Bergslags hirad, att vid sine vigstycken uppritta ordentelige mirken med
by och igarens namn pitecknade, men sidant hittills af de fleste hemmansigare
blifvit urakeldtit, hvaraf hindt, atc vid de anbefalte viga syner, som jag &
tjenstens vignar flere ginger om aret bér hélla, jag varit i ovisshet, hvar den enas
och andras vigstycke borjar och slutar, och siledes icke med sikerhet kunnat

tilltala den virkeliga forsumlige [...].1"

156 ULA, LBF, nr 55—57. Vighandlingar 17481855, Vigsyner i Flickebo, Haraker, Romfartuna,
Skerike, Skultuna och S:t Ilians socknar finns bevarade for perioden 18291839, 1843-1850.

157 ULA, LBF, nr 56, Vighandlingar 1835-1844, Vigsyn i Skultuna socken d. 1—2 okt. 1835.

158 ULA, LBF, nr 56, Vighandlingar 1835-1844, Vigsyn i Flickebo socken d. 1—2 juli 1835.

159 ULA, LBF, nr 56, Vighandlingar 1835-1844, Viigsyn i Flickebo socken d. 7 juli 1835.

160 Héjningen skedde forst 1778. ULA, Kronofogden i Kungsors fogderi, Nr 197 Handlingar an-
gdende vigar och broar 1715-1780, Brev frén kronofogde Hultberg i Kungsérs fogderi dll lands-
hévdingen, ank. d. 30 maj 1773; Utdrag ur domboken vid Akerbo hiradsrite ST 1778, d. 3 juli.

161 ULA, U-LK, DIII:1s51, Kronobefallningsmannen i Bergslags fégderi Olof Janse, ank. d. 3
nov. [alt. d. 7 nov.] 1818. Syner flera ginger per 4r syftar p restsyner och vintervigssyner.
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P4 grund av dessa svarigheter att skilja viglotterna frdn varandra anhéll krono-
fogden att ett ansenligt vite skulle aliggas den som inte inom en viss tid satte
upp minst tvd alnar linga palar vid viglotten.’> 1830 infordes likasd vid
Snevringe hiradsritt ett extra vite for avsaknad av skiljemirken for att fore-
komma misstag som skett vid vigsyner dd kronobetjiningen inte kunnat avgéra
grinsen mellan lotter.’3 Ett annat exempel pa svirigheterna att genomfdra vig-
syn utan markerade lotter var i Vistra Skedvi socken 1774, dd varken nir-
varande vighallare eller skiljemirken kunde upplysa linsmannen om lottgrins-
erna, och en ny syn var dirfor tvungen att héllas senare.’®4 Ett delningsprotokoll
for ndgra byvigar i Moklinta socken 1806 avslutades med att samtliga inbland-
ade kom overens om att skiljemirken skulle sittas ut s3 att forsumliga vighéllare
enkelt kunde identifieras vid vigsynen.'®s Skiljemirken som ett sitt att utkriva
ansvar kunde alltsd vara viktigt f6r vigar som underhélls med en hogre grad av
frivillighet 4n allminna vigar.

Aven i andra delar av Sverige uppmirksammades frigan om hur lotternas
grinser skulle markeras.’®¢ I Bohuslin utfirdade landshovdingen 1845 en ut-
forlig kungérelse om vikten av skiljemirken mellan viglotter. Han skrev att
sidana ofta saknades, vilket ledde till att kronobetjinterna vid vigsynen var
tvungna att anvinda delningslingden for att ta reda p& vem som ansvarade for
ett visst stycke av vigen, nigonting som landshévdingen ansig komplicerade
syneférfarandet. For att enkelt kunna infria vad lagen stadgade om att vigar
skulle delas i lotter pd hemman och att tillsyn skulle utévas var éverenskommel-
ser om skiljemirken en viktig forutsittning, enligt honom. Landshévdingen bad
dirfor kronofogdarna att sammankalla vighéllarna sockenvis och komma &ver-
ens om skiljemirkens uppsittande.’¢7

De manga atgirder som sattes in for att f3 vighallare att nirvara vid syner el-
ler tydligt markera sina lotter indikerar att de férsokte motsitta sig att lotternas
grinser enkelt kunde identifieras. I Danmark var det vigadministrationen som
satte ut skiljemirken mellan lotter, och dir forekom att vighallarna plockade

162 ULA, U-1K, DIIL:1s51, Kronobefallningsmannen i Bergslags fogderi Olof Janse, ank. d. 3
nov. [alt. d. 7 nov.] 1818. Det stir att pilarna ska vara lénga for att de ska kunna sticka upp &ver
snon, ett tecken pd att sommar- och vintervigar underhélls inom samma lottsystem.

163 LA, Snevringe hiradsritt, Ala:60, HT d. 4 nov. 1830, § 8s.

164 ULA, Kronofogden i Kungsérs fogderi, Nr 197 Handlingar angéende vigar och broar 1715—
1780, Syn d. 2425 maj 1774 av vigen frin Kirbruket till hiradsgrinsen mot Snevringe.

165 S k. grindvigar. Larsson 1998, s. 297.

166 Hiradsritten i Akerbo i Ostergdtland fick ofta in anmilningar om att vigpélarna forsum-
mades, vilket ledde till problem vid vigsynerna. Carlegrim 1996, s. 72; Sirskilda forordningar om
vigpalar eller vigstenar fanns i Malmahus lin. Olsson 2012, s. 240.

167 Kunggrelse frin landshovdingen i Bohuslin Linsstyrelsen d. 8 okt. 1845, citerad i Elling,
Kullbratt 1991, s. 33.
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bort dessa.’®® I Norge skulle rotemistare lita sitta upp skiljemirken f6r lega om
en vighallare vigrade, vilket indikerar att det kunde finnas en ovilja bland de
vighallningsskyldiga att utfora detta arbete.’ Négra exempel pd att vighallare
aktivt ska ha flyttat eller avligsnat skiljemirken har jag dock inte hittat i Vist-
manlands lin, men kronobetjiningens forsok att infora extra viten indikerar att
det férekom.'7°

I ovanstdende avsnitt har framkommit att vid vigsynerna var det viktigt att
vighallarnas lotter pd ndgot sitt markerades. I Norrbo hirad forekom fére 1760-
talet mojlighet att markera lotter antingen genom nirvaro eller genom skilje-
mirken, men efter en kunglig resolution 1756 och ett beslut i hiradsritten 1763
fanns inte mojlighet att tvinga vighéllare att nirvara, vilket innebar att fysiska
skiljemirken blev viktigare. Exemplen frin Norrbo hirad, Vistmanlands lin
och 6vriga Sverige visar att orsaken till att grinserna mellan viglotter inte bara
skulle vara tydligt markerade i delningslingden utan dven pa den fysiska vigen
var att det blev enklare for kronobetjiningen att isolera den vighallare som hade
en bristfillig lott, och dirmed enklare att utkriva ansvar.

Den enskilda vighéllarens ansvar

Mojligheten att bestraffa viighéllare berodde ocksd pd om det fanns former av
paverkan pd lotten som de inte kunde &liggas ansvar for. Nedan analyseras
nigra situationer dir enskilda lottinnehavare kunde identifieras men dir friga
ind& uppstod om ansvar kunde utkrivas av dem. Douglas W. Allen menar att
ett centralt problem for ansvarsutkrivande i ligteknologiska samhillen var vad
som kunde tillskrivas 4 ena sidan vider och natur, och 4 andra sidan den
minskliga faktorn. Svdrigheterna att skilja pé inverkan frin dessa tv gav enligt
Allen méjlighet for minniskor att skylla pd viderfenomen och dirigenom
undgd ansvar. Som konstaterats i kapitlet om underhéllsarbete férekom vid flera
tillfillen vid Norrbo hiradsritt att vighallare skyllde brister pa att synen héllits
for sent, och da specifikt pé att vidret under denna tid péverkat vigarna s att
det gjorda arbetet inte synts och vigarnas standard férsimrats. I dessa fall lycka-
des vighéllare ibland undkomma béter, men diremot undkom inte en vig-
hillare som 1757 skyllde pa att ett hiftigt “urwiider” hindrat honom frén att
utfora underhdll boter, eftersom han enligt ritten inte kunde bevisa laga for-

168 (ystergaard Schultz refererar till en vigbetjint som anmirkte p4 att allmogen p4 flera stillen
hade tagit bort ”de af vejvasendet satte markepale”. @stergaard Schultz 2000, s. 93.

169 Hyattum 1993, . 57.

170 Enligt 1734 4rs lag skulle den som férdirvade milstolpar eller andra "mirken, eller verk,
som til almin nytto [...] upsatte dro” bota 40 daler silvermynt. 1734 &rs lag, MB, Kap. 21, § 9.
Négra exempel pd att detta tillimpats vad gillde skiljemirken mellan viglotter har jag inte hittat.
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fall.'7* Hinvisningar till vidret som argument fér att undgd béter lyser med sin
frinvaro vid Norrbo hiradsritt under 1810- och 1830-talen, och de som filldes
for bristande vigunderhdll frin 1800 till 1849 forsékte inte anvinda vidret som
argument for att bli frikiinda, vilket kan tolkas som att den typen av argument
over tid blev mindre gingbara.’7>

En liknande typ av ansvarsproblem uppstod da endast vissa lotter paverkades
av ett naturfenomen, och frigan ir vilket ansvar den enskilda vighallaren d&
tilldelades. Vid vigdelningen i Torstuna och Osterunda socknar 1848 kom sock-
enborna 6verens om att om ett ras skulle intriffa p3 den si kallade Asvigen —
eller pd nigon annan vig — s skulle inte de enskilda lottinnehavarna bedémas
som ansvariga att reparera sina delar av vigen, utan istindsittandet skulle ut-
foras eller bekostas gemensamt av sockenborna.'73 Frin Visby fogderi finns ett
fall 1813 da en vighallare i Hogsberga by anklagades f6r forsummat vigunderhall
men sjilv ansdg att lotten hade hamnat i déligt skick pa grund av att en bro,
som en annan vighallare var ansvarig for, hade orsakat en versvimning. Enligt
linsmannen hade bron ingenting med lottens bristfilligheter att gora, men
brohéllaren erbjéd sig inda att grusika viglotten.74

Frin ovriga Sverige finns liknande exempel pa diskussioner om enskilt och
kollektivt ansvar. I Flundre hirad i Vistergotland hade 1724 en bit av en vig
spolats bort av vatten, och vid tinget ingick vighéllarna en &verenskommelse
om att reparera vigen gemensamt, istillet for att den enskilda lottinnehavaren
bedémdes som ansvarig.'7s I Kristianstads lin spolades ett frilsehemmans hela
viglott bort pi 1830-talet, och var tvungen att nyanliggas till en hég kostnad.
Innehavaren menade att 6vriga hiradsbor borde tvingas delta i kostnaden da
detta inte kunde anses ligga inom grinserna for vanlig vighéllningsskyldighet.
Andra hiradsbor ansdg istillet att varje vighallare alltid var ansvarig for sin lott.
Kungl. Maj:t gav dock den klagande ritt och menade att éversvimningen var av
sidan styrka att den inte kunnat férutses och dirfor inte kunde riknas till van-
ligt underhall av en viglott, utan snarare var att betrakta som nyanliggning av
vig, vilket som konstaterats i regel utfordes gemensamt av ett kollektiv och inte

I7LULA, NH, VT 1757, d. 18 jan.

172 Vid hidradsritten i Norrbo forekom andra argument som vighéllare anforde for att bli be-
friade frén ansvar. Swen Swensson som blev stimd till tinget for eftersatt vigbyggnad 1755 hin-
visade dill att han "sisom ensam karl i huset, ¢j hunnit fullgéra sin skyldighet, och wore thessutom
ganska fattig”. Hiradsritten tog ingen hinsyn dll detta. ULA, NH, HT 1755, d. 2 sep. 1825 hade
linsmannen Carlstrém stimt in bland annat Johan Johansson i Skultuna socken fér att inte ha
tagit bort stenar pa sin lott. Johansson friades eftersom det bevisligen behévdes springning for att
f3 bort stenarna, och at tillricklig tid for detta inte hade funnits mellan ordinarie syn och efter-
syn. ULA, NH, HT 1825, d. 3 dec., § 68.

173 LMA, Uppsala lin, Torstuna, 03-TOT-142, Vigdelning (i Torstuna och Osterunda sock-
nar) (1848-)1873, d. 2 sep. 1848, § 30, s. 13.
174 ULA, U-LK, DIII:129, Brev frin Lonbohm, ank. d. 20 nov. 1813.

175 Hollman 1934, s. 69.
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genom lotter.”7¢ Hindelsen resulterade i ett brev frin Kungl. Maj:t till samtliga
landshovdingar, men det ir svirt att siga om fallet fick ndgon prejudicerade
verkan i 6vriga landet. Diremot visar det pd svirigheterna att bestimma vilket
ansvar som kunde utkrivas av en lottinnehavare vid extrema situationer. Denna
typ av problem pdminner om diskussionerna kring att anvinda viglotter eller
gemensamt arbete vid breddning av vigar, vilka ocksa rorde vilket ansvar den
enskilda viighéllaren skulle ha i férhéllande till kollektivet.

I analysen av motiv till nya vigdelningar har framkommit att oklarheter i en
delning riskerade gora att ingen kunde tilldomas ansvar for ett visst vigstycke,
som dirfor forfoll. Frigan dr vem som sedan blev ansvarig for att istindsitta
denna del innan en ny delning tridde i kraft. Vid vigdelningen i Sankt Ilians
och Lundby socknar 1809 bestimdes att den del av vigen som ingen velat kiin-
nas vid skulle istdndsittas av hela Sankt Ilians socken och nigra byar i Lundby
socken gemensamt.”77 Ett liknande fall fanns i Huddunge socken 1841, da lands-
hévdingen beslutade att en viglott som ingen kunnat bindas till skulle istind-
sittas gemensamt av sockenborna.””® Aven frin Esphults socken i Skine finns
ett snarlikt exempel.”79 Nir ingen kunde anses ansvarig for ett visst vigstycke
verkar alltsa skyldigheten till istdndsictande ha fallit pa hela kollektivet.

Skyldigheten att underhalla vigar var bunden till jordinnehav eller jordbruk,
men arbetet kunde utféras av andra in den som enligt delningslingden var
ansvarig for en viglott. 1667 ansig landshovdingen i Visternorrlands lin att
detta gjorde det svirt att avgdra hos vem ansvaret lag, vilket i lingden ledde till
simre vigar.®© Frigan ir hur betalning av andra for utférande av vigarbete
inverkade p& mojligheten for kronobetjiningen att utkriva ansvar i Norrbo
hirad och Vistmanlands lin. Nagra kontrakt som stadgade att vighallare kopte
eller avtvingade vigarbete av andra personer finns bevarade, bland annat frin
Slagdrda siteri 1798."8" Bruksigaren Carl-Johan Adlerwald skrev i detta att det
linge hade varit en skyldighet f6r torparna som hérde till siteriet att underhalla
en viss sockenvig. Men efter att kronobetjiningen nu underkint ett flertal lotter
hade torparna fornekat detta ansvar med hinvisning till att det inte fanns ndgot

176 Beslut av Kungl. Maj:t d. 14 apr. 1832, i SFS 1832 s. 166-168. Kostnaden som uppgavs for
nyanliggningen var 300 rdr b:co.

177 LMA, U-lin, Vister3s stad, 19-VAS-164, Vigdelning (i Lundby och S:t Ilians socknar) 1810, s. 8

178 ULA, Lansmannen i Heby distrike, nr 37 Vighandlingar 1807-1867, Brev frdn Lars Jansson,
Per Jonsson m.fl. i Lagbo by till landshévdingen, ank. d. 10 jan. 1844, och landshévdingens svar
d. 28 jan. 1844.

179 Nilsson 1998, s. 34.

180 Friberg 1951a, 5. 181, 5. 175-182. Andra problem som kunde uppst3 var t.ex. personer som i
kontrake atagit sig att utfora vigunderhdll men sedan avlidit och dé& de som hade tagit 6ver deras
hemman inte ville acceptera den tidigare 6verenskommelsen. Friberg 1951a s. 182.

81T ex. finns tva kontrakt frén 1773 och 1786, dir Lisjo bruk overlit viglagningen pa lands-
vigen, for en viss summa pengar och under vissa villkor. AV, Svand bruksarkiv, Lisjé bruk, F4 1o

160 Bs. Sldgirda skrivs ibland Slagdla. Siteriet lig i Lillhdrads socken men hérde till Skultuna
bruk.
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skriftligt kontrakt. Dirfor ville Adlerwald nu uppritta ett kontrakt, och ménga
torpare skrev ocksd under. Den viktigaste formuleringen i kontraktet var att om
ndgon torpare inte holl sin del av vigen i bra skick "da blifwer answaret inf6r
kronobetjeningen hans eget, utan att jordigaren sig dirmed befattar”.®82 Dir-
med hade alltsd Adlerwald forsoke att friskriva sig frin det ansvar som egent-
ligen lig som en skyldighet p& hans jord.”®® Om detta kontrakt fungerade infor
hiradsritten dr dock tveksamt, och har inte varit méjligt att undersoka.

Frigan ir vilka mojligheter som i praktiken fanns att kopa sig fri frin ansva-
ret for en viglott. Det férekom aldrig att vighéllare hinvisade till att nigon
annan hade utfort arbetet och borde ta ansvar for eventuella brister bland de
som domdes for bristande vigunderhall vid Norrbo hiradsritt 1750 till 1849.184
Detta ska knappast tolkas som att andra dn vighéllarna inte utférde underhalls-
arbete, men ir kanske en indikation pa att lottinnehavarna inte ansdg det vara
modan virt att forsoka undkomma ansvar. Vid ett liknande drende vad gillde
vintervigar hivdade ndgra vighallare vid vartinget 1838 att de av gammal hivd
hade en 6verenskommelse om byte av vilka vigar de mirkte ut med buskar.
Kronofogden svarade att enskilda 6verenskommelser inte var giltiga utan att var
och en var ansvarig for utbuskande av vigar utefter sina dgor.’®s Byten av
skyldigheter vighéllare emellan fungerade alltsd i detta fall inte som argument,
utan kronofogden utgick ifrin de bestimmelser som fanns. Aven frin andra
delar av Sverige finns exempel pé svérigheter att som vighaéllare kopa sig fri frin
ansvar for viglotten.’8¢

En sirskild form av ansvarsproblematik infoll om en vighéllare inte sjilv
hade rad att betala de béter och legokostnader som utkrivdes av hiradsritten
och kronobetjiningen. 1813 skrev en linsman i Uppsala lin till landshévdingen i
Vistmanlands lin att han hade latit utfora arbete pd en viglott for lega, ef-
tersom abon trots tillsdgelse fdrsummat sin skyldighet. Nu krivde han betalning
av major Friesenheim, som Z4gde det ifrigavarande frilsehemmanet, och denna

182 VSA, Skultuna bruks arkiv, Kartong 35, Vigar, broar, skjutsbesvir och gistgiverier, B.s
Kontrakt om vigarbete vid Slagéla siteri d. 1 nov. 1798.

183 Enligt kontraktet skulle Adlerwald betala varje torpare en viss summa pengar varje ir for
underhéllsarbetet och dessutom sté for springning av stenar.

184 Fgrutom ovan nimnda fall d3 en vighsllare bett en person nirvara vid vigsynen i hans stille.

185 ULA, NH, VT 1838, d. 6 juni, § 25.

186 Johannes Gustafsson har hittat ett exempel frén Uppsala lin. En man hade 1851 avlidit efter
en olycka pd en del av en vig som formellt hérde till inspektor J. Kahlow. Men Kahlow hade ett
kontrakt med en torpare som skulle utféra underhéll och som hade lagt upp en hog med grus pd
viglotten, vilket var sjilva orsaken till olyckan. Hiradsritten valde att déma torparen for drp
medan Kahlow domdes till béter f6r bristande vighéllningsskyldighet, vilket visar att han inte
kunde undkomma detta ansvar, dven om bétesstraffet var betydligt lindrigare 4n det straff som
drabbade torparen. Gustafsson 2009, s. 26-27. Problemen kommenterades dven av sjilvaste
August Strindberg 1872: "Ty som skirgirdsbon oméjligen kan hélla uppsyn éver sin vig maste
han lega folk, fér vilkas forsumlighet han fir betala plikterna.” Strindberg 1991, s. 79.
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betalade ocksd legan.’®” D4 kronobetjiningen 1837 litit utfora arbete for lega péd
en férsummad viglott utkrivdes betalning forst av landbénderna, men om inte
dessa kunde betala skulle summan utkrivas hos #dgarna till Engelsbergs bruk,
som dgde jorden.”®® I dessa fall har alltsd dgaren till frilsejorden blivit ansvarig
om landbénderna misskotte vighéllningsskyldigheten eller inte kunde betala
béter och legokostnader.

Tydliga indelningar férutsittning f6r kontroll

Naturavighillning 6ppnade for de pliktskyldiga att pd olika sitt minimera sina
prestationer, och dirfér var det viktigt att kunna stilla vighéllare dill svars for
det utforda arbetet. Vilka méjligheter som fanns att gora detta fick betydelse for
savil vigarnas kvalitet som vighallarnas kostnader. Avsikten med det hir ka-
pitlet har dirfor varit att undersoka hur ansvar kunde utkrivas av de vighall-
ningsskyldiga i Vistmanlands lin 1750-1850, och sirskilt vilken betydelse indel-
ningen av vigar i lotter hade for detta. Fokus har legat pé kronobetjiningens — i
betydelsen kronofogdar, linsmin och fjirdingsmin — majligheter att kontrollera
vighallningsskyldighetens uppfyllande vid vigsyner och vad som péverkade i
vilken utstrickning vighéllare filldes vid hiradsritten. Kronobetjiningens re-
surser for vigfrdgor var av allt att doma begrinsade, men de fick en mindre
ersittning ndr vighéllare filldes, och riskerade vite om landshovdingen upp-
tickte att en vig inte holl tillricklig standard. De var dirfor angeligna om att
vigarna var i bra skick och att det var enkelt att utkriva ansvar f6r férsummad
vighallningsskyldighet.

I inledningen till avhandlingen har framkommit att vid flera typer av
arbetsprestationer i Sverige under r700-talet anvindes eller diskuterades lik-
nande organisationsmodeller som viglotterna, och just majligheterna att ut-
kriva ansvar var ett viktigt argument for att anvinda nigon form av beting. I
Danmark, Norge och Storbritannien, dir vigunderhall i hogre grad in i
Sverige organiserades gemensamt fanns risken att mindre limplig arbetskraft
skickades, att de kom sent och gick tidigt och inte arbetade sirskilt intensivt.
For att kunna motverka detta krivdes stora resurser hos kontrollanterna for
att isolera individer, mita arbetsprestationer och sedan utkriva ansvar. En
liknande kritik av gemensamt arbete férekom ocksd i Vistmanlands lin vid
vigbreddningen 1814 och iven vid andra tillfillen. I jimférelse med det ge-
mensamma arbetet byggde viglottsmodellen pd att sjilva resultatet av arbetet

187 ULA, U-LK, DIII:129, Brev frin Lonbohm ink den 11 aug 1813. Innehéller brev frin lands-
hévdingen i Uppsala lin d. 24 juli 1813.

188 ULA, U-LK, DIII:249, Bergslags fogderi nr 24, Brev frin kronofogde Borgman i Bergslags
fogderi till landshévdingen d. 6 okt. och d. 27 nov. 1837.
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bedomdes, istillet for arbetet i sig, vilket skapade andra forutsittningar for
ansvarsutkrivande.

Resultatet av kapitlets huvudundersskning dr att mojligheten att filla vig-
hallare for bristande vigunderhill hinger nira ihop med méjligheten for kro-
nobetjiningen att avgdra vems viglott som var i godkint skick och vems som
inte var det. Kronobetjidningen — och i viss utstrickning andra aktdrer — drev
dirfor pa for ate dela in vigar i lotter och for att de enskilda lotternas grinser
tydligt markerades, bide ute pd sjilva viigen och i delningslingden. Avsaknad av
indelning, delningslingd eller skiljemirken kunde leda till svérigheter att ut-
kriva ansvar, liksom om delningen var otydlig vad gillde lotternas grinser eller
limnade delar av vigen oindelade. Om en delning inte heller var faststilld av
landshovdingen kunde det vara svirt att anviinda den f6r att utkriiva ansvar.

Vid vigsynerna i Norrbo hirad hade markeringen av enskilda lotter pd den
fysiska vigen stor betydelse for ansvarsutkrivandet. Markeringen skedde i
bérjan av undersskningsperioden genom personlig nirvaro eller fysiska skil-
jemirken, men en nationell férordning 1756 om att vighéllarnas personliga
nirvaro innebar att de férlorade tid for jordbruket ledde till att uteslutande
skiljemirken anvindes frin 1760-talet och framét. Vid personlig nirvaro fanns
mdjligheten for vighdllarna att undkomma ansvar om upplysningen om var
och niir syn skulle ske varit otydlig. Skiljemirken & sin sida riskerade att flytt-
as, vara otydliga eller helt forsvinna, vilket forsvarade for kronobetjiningen att
utkriiva ansvar. Flera kronobetjinter forsokte dirfor inféra extra viten fér de
vighillare som férsummade sina skiljemirken. Antalet bétfillda vid vigsyner i
Norrbo hirad varierade kraftigt dver tid, beroende bland annat pi vidret och
tillfilliga insatser frin kronobetjiningen, men frin 1810-talet till 1840-talet
finns en kontinuerlig uppging. Som konstaterats tidigare filldes vighéllarna
som regel for bristande grusning och redan frin 1750-talet gillde férsummel-
serna de lotter som tillhérde vighallarna.

I méinga motiveringar till nya vigdelningar finns en kausalitetskedja mellan
nigon form av oklarhet i ridande delning, svarigheter f6r kronobetjiningen att
utkriva ansvar och att vigen dirfor forfoll. Detta dppnar for tvd olika tolk-
ningar av vilken inverkan lottmodellen hade p& méjligheten att utkriva ansvar,
och dirmed pi vigkvaliteten. A ena sidan kan dessa exempel betraktas som
undantag som bekriftar regeln och di framstar viglotterna som ett effektivt sitt
att i ett lagteknologiske, vidstrickt och glesbefolkat samhille dels mita individu-
ella arbetsprestationer och utkriva ansvar, dels garantera att hela vigstrickor
underholls utan avbrott. Detta sirskilt i jimforelse med de problem med miit-
ning och isolering av individuella prestationer som kunde uppstd vid gemen-
samt arbete.

A andra sidan kan mingden oklarheter tolkas som att svirighet att utkriva
ansvar relativt enkelt kunde uppstd och blev sirskilt problematiskt i lott-
modellen. Om ansvar f6r en del av en vig inte kunde tillskrivas ndgon var det
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inte mdjligt atc enkelt flytta andra vighallares arbetsinsatser dit, eftersom de
hade andra lotter, och avsaknad av underhdll av denna del av vigen kunde leda
till att hela vigens funktionsduglighet paverkades. Dirfor krivdes nya vigdel-
ningar till hoga kostnader. Problem med att utkriva ansvar behovde inte fi
samma konsekvenser vid gemensamt arbete, eftersom vigen da inte var upp-
delad och ingen kunde hivda att de hade ansvar fér en annan del av vigen och
resurserna kunde littare omlokaliseras.

Frigan dr ocksa hur lingt det enskilda ansvaret for en viglott kunde drivas.
Vidrets inverkan och tidpunkten f6r vigsynen var faktorer som anvindes som
argument av vighdllare for att frikinnas frdn ansvar, och fungerade &t-
minstone pd 1700-talet i flera fall. Grinsen for den enskilda lottinnehavarens
ansvar i forhdllande till det storre kollektivet av vighéllare blev nodvindig att
definiera vid vissa tillfillen, exempelvis dd bara en viglott paverkades starkt av
ett naturfenomen, eller som tidigare framgict vid vigutliggningen 1814. I
Norrbo hirad finns ingenting som tyder pd att mdojligheten f6r lottinnehava-
ren att Jita nigon annan utféra arbetet forsvarade kronobetjiningens ansvars-
utkrivande, och de som tilldomts ansvar f6r en viss viglott vid vigdelningen
forsokte aldrig hinvisa till att ndgon annan utfort arbetet och dirfér borde
bestraffas om bristfilligheter upptickes.
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KAPITEL 8

Att dga en skyldighet

I detta kapitel ska avhandlingens viktigaste resultat sammanfattas och slutsatser
dras. Syftet med avhandlingen har varit att analysera hur naturavighdllning med
lotter fungerade som en institution for att mobilisera resurser och med hjilp av
dessa organisera tillhandahallandet av vigar. Frigan ir hur denna institution
klarade av att 6verbrygga de problem som uppstod di vittférgrenade anligg-
ningar av nitverkskarakeir skulle vidmakthallas i ett forindustriellt, glesbefolkat
och vidstrickt omréde. Processen for att mobilisera resurser och organisera ar-
bete krivde en administrativ apparat och resulterade i kostnader for de som var
skyldiga att bidra. Undersokningen begrinsades till underhéll av allminna vigar
och byvigar i Vistmanlands lin under den ungefirliga perioden 1750-1850.

I tidigare forskning om naturavighéllning med lotter i Sverige, som frimst
har fokuserat pé tidigt 1900-tal, har denna framstillts som orittvis vad gillde
fordelning av kostnader, som oprofessionell eftersom okvalificerad arbetskraft
forvintades utfora underhdllet och som ett ineffektivt sdtt att organisera arbete
och utkriva ansvar. Naturavighéllningen i sig har emellertid sillan varit i fokus
i forskningen, sirskilt inte hur den fungerade fore andra hilften av 1800-talet,
utan den har bara fungerat som kontrast i en moderniseringsberittelse dir pen-
ningfinansiering, professionalisering, mekanisering och centralisering varit led-
ord. I denna avhandling har utgingspunkten istillet varit att naturavighillning
var ett sitt att utnyttja de resurser som faktiskt fanns tillgingliga i ett forindust-
riellt och lagteknologiskt samhille. Den kunde dessutom organiseras pa olika
sitt, vilket fick konsekvenser for hur skyldigheten fordelades, arbetet utfordes
och prestationer och vigstandard kontrollerades.

Behov av vigar for transporter finns i alla samhillen, men detta kan tinkas ha
okat under den agrara revolutionen. Andi skedde inga storre forindringar i den
svenska lagstiftningen om underhdll av fasta vigar vid denna tid, vilket skiljer
Sverige frin flera andra europeiska linder. Alternativa organisationsformer existe-
rade emellertid for vintervigar och militira vigar, men 4ndé fortsatte lottindel-
ningen att vara huvudprincipen f6r underhdll av allminna vigar. En undersok-
ning av hur den fungerade i ett regionalt och lokalt ssmmanhang kan bidra till
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forstaelsen av varfor lottmodellen blev sa linglivad, samt ge kunskaper om hur ett
system med skatter i form av arbetsskyldigheter fungerade i praktiken.

Lottmodellen och den minimala férvaltningen

Vighallningsskyldighetens bundenhet till jordbruket innebar att det inte be-
hévdes en stor administrativ apparat med avlonade arbetare for att tillhanda-
halla vigar, utan istillet utnyttjades resurser som fanns utspridda éverallt i
Sverige dir det fanns vigar. Dirmed liknar naturavighallningen institutioner
som indelningsverket och systemen med skjutshéllning och postbonder. Det
faktum att vighallarna var ansvariga for att en arbetsprestation utférdes innebar
vidare att inga statliga administrativa resurser beh6vde avsittas for att omvandla
intikter till produktion av varor och tjinster, till skillnad mot om vighallningen
varit penningfinansierad. Dirmed behovdes inte heller kontroll av skatte-
uppbérd och utférande av arbete som tvé separata processer.

Det faktum att vigarna delades i lotter kan ocksd ses som ett sitt att mini-
mera behovet av administrativa resurser. Eftersom s manga aktorer var inblan-
dade i tillhandahéllandet av vigar — siirskilt om delningar skedde pé hiradsnivin
— krivdes koordination. Lotterna kan utifrén detta tolkas som ett sitt att ga-
rantera att ingen del av vigen stod utan underhll, och dven som ett sitt att
avgrinsa varje vighéllares ansvarsomridde och minimera behovet av att varje
ging underhill skulle utforas forhandla om olika aktorers bidrag och planera
och organisera arbetet. Nir en delningsforrittning vil var avslutad garanterade
den att hela vigen underhélls och reglerade kostnadsférdelningen och hur ar-
betet skulle utforas till dess en ny delning genomfordes. Eftersom dessa firdig-
stilldes i genomsnitt vart 40:e ar inom linet behovdes sillan administrativa
resurser for detta indamal. Diremot blev vighillarna tvungna att planera och
organisera arbetet pd sina lotter.

Lottindelningen medférde vidare att kontroll av skatteuppbérd, av utfért
arbete och av vigarnas skick skedde vid ett och samma tillfille: vid vigsynen.
Om det istillet hade behévts tre separata kontrollfunktioner hade de admi-
nistrativa kostnaderna okat. Dessutom fick vigsynen som konsekvens att ut-
krivandet av ansvar gillde resultatet av arbetet. S3 linge det fanns en faststilld
delningslingd dir innehavare av och lingd pi varje lott angavs och lotterna
var tydligt markerade pd vigen kunde kronobetjiningen enkelt avgora vem
som misskott sina dligganden. De behovde dirmed inte dvervaka sjilva vig-
arbetet utan bara resultatet av detta. Dirmed undvek de problemen som fanns
vid gemensamt eller tidsbaserat vigarbete, nimligen att kontrollera att vig-
hallarna arbetade den bestimda tiden och konstant bedéma intensiteten i
deras arbete. Genomférandet av sddana bedomningar forsvarades ocksé av att
arbetet dgde rum samtidigt Gver linga strickor. Dirfor 4r det rimligt att tolka
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resultaten som att lottmodellen var ett sitt for kontrollanterna att forsoka
minimera sina dvervakningskostnader.

Si langt framstdr naturavighéllningen som ett sitt att med minimal statlig
forvaltning mobilisera resurser och organisera tillhandahillandet av funktions-
dugliga vigar 6ver linga avstind. Lottmodellens administrativa akilleshal var
emellertid vigdelningarna.

Fordelning av skyldigheter kopplade till objekt

De stora administrativa problemen med naturavighéllning med lotter uppstod
vid en vigdelning, som var processen di det bestimdes vilka vigar som skulle
underhillas, vilka som skulle underhélla dem samt hur de skulle delas i lotter.
Delningarna riskerade att bli lingvariga, kostsamma och medan de pagick blev
det svarare for kronobetjiningen att utkriva ansvar av vighdllarna. Svérighet-
erna att enkelt dela vigarna orsakades dels av inneboende problem vid fordel-
ning av kostnader for tillhandahallande av vigar, dels av att det var komplicerat
att inom lottmodellen dela ansvaret f6r vidstrickta och heterogena objekt.

Férdelningsfrigan handlade f6r det forsta om att avgora vilka vighéllare som
skulle underhlla vilka vigar. Det fanns ingen given princip for hur detta skulle
ske utan det forekom tre olika metoder. Den férsta gick ut pé att vighéllarna
kom 6verens om vilka vigar de ville underhalla, den andra byggde pa att myn-
digheter utifrdn bestimda kriterier avgjorde vilka vigar som skulle underhéllas
och den tredje baserades pd att vighallningsskyldigheten skulle fordelas lika pa
skatteobjekt utifrin en bestimd taxeringsgrund. Varje variant gav emellertid
upphov till problem som var tvungna att losas.

Foér de tvd forsta principerna var begreppet nytta centralt, och svérigheterna
att tillimpa dem hade att gora med att det inte var enkelt att definiera vad nytta
innebar och hur denna skulle kunna mitas. Detta ppnade for olika aktrer att
anvinda sin egen definition av begreppet — och att hinvisa till abstrakta former
som allmin och framtida nytta — i syfte att gynna sig sjilva. I den tredje varian-
ten var istillet belastningen, eller kostnaden, central. I jimforelse med nytta var
detta begrepp som var enklare att definiera, men svirigheter uppstod inda ef-
tersom det inte var enkelt att mita och dirmed jimféra hur belastade olika
omriden eller enskilda vighéllare var med vighéllningsskyldighet.

Olika aktorer utnyttjade dessutom myndigheternas inkonsekvens i tillimp-
ningen av de olika principerna for att forsoka driva igenom den vigkategorise-
ring de sjilva ville ha, vilket tillsammans med intressekonflikter och flera instan-
ser att overklaga till 6ppnade for lingdragna tvister. Jo Guldi menar att politiska
konflikter som bottnar i svirigheter att beddma vem som har nytta av en vig
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och som dirfor bor bira kostnaden utmirker den moderna infrastrukturstaten.!
Men utifrdn min egen undersékning ir det mer korreke att betrakta det som en
typ av motsittningar som alltid riskerar att uppstd da aktorer utnyttjar vigars
egenskaper for att férsdka uppna sina egna syften.

Nir dessa fragor [6sts var emellertid inte vigdelningsprocessen firdig, utan da
tog den andra delen vid, som handlade om att dela in vigarna i lotter. Lagtexten
om att den ena inte skulle betungas mer in den andra var central f6r denna
fordelning, som alltsd skulle ske lika pa alla skatteobjekt utifrdn taxerings-
grunden. Detta var emellertid inte litt. Vad som framforallt blev ett problem
var den rumsliga dimensionen. Var och en av lotterna lig med nédvindighet pd
olika platser, och vighéllarnas hemman var likasd utspridda i geografin. Vidare
paverkades arbetsmingden av de naturliga frutsittningarna och slitaget, vilket
var faktorer som varierade beroende pd var pa vigen lotten ldg. Problemen med
att viga samma olika faktorer blev sirskilt komplexa da varje vighallare bara
skulle tilldelas en lott.

Férutom detta kunde vighéllare kriva att f3 ett likvirdigt innehav fore och
efter en omf6rdelning. Detta blev emellertid svart att garantera eftersom inne-
havarna hade skott sina lotter olika vil. Fordelningsfrigan kan i detta resone-
mang sigas fi en tidslig dimension i och med att nedlagt arbete i det forflutna
skulle utgéra grunden for framtida skyldigheter. I brist pd garantier for att det
skulle bli si kunde de som riskerade att forlora pd en forindring motsitta sig
nya delningar, kriva att fi behilla sina lotter eller begira kompensation.

Alla dessa faktorer forvintades forrittningsmannen viga samman vid indel-
ningen. I naturavighillning med dagsverken uppstod inte den hir typen av
fordelningsproblem s linge det som mittes och férdelades var arbetstid och
redskap. En penningskatt var likasd betydligt ldttare att mita och fordela lika
utifrin en bestimd taxeringsgrund. Diremot finns hir tydliga paralleller till de
problem kring virdering och férdelning som uppstod vid skiftesreformerna av
jorden, och som ocksd resulterade i konflikter eftersom det var svart att mita
jordens kvalitet och garantera ett likvirdigt innehav fére och efter en forind-
ring. Trots att vighallningsskyldigheten enligt lagen var bunden till jordbruks-
mark blev det alltsd i praktiken nodvindigt act p& nigot site binda varje vig-
hallare till en sirskild del av en vig, vilket kunde kriva forhandlingslosningar.

Behov av klarhet och kontinuitet

Fér att naturavighillning med lotter skulle fungera utan en stor administrativ
apparat var det dirfor nédvindigt att undvika &terkommande vigdelningar.
Detta forsvirades dock av att lottmodellen var en rigid organisationsform som

I Guldi 2012, s. 17-19, 128-152.
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inte tillit smd justeringar. Om en del av en vig av nigon anledning saknade
innehavare kunde detta inte enkelt dtgiirdas om alla vighéllare bevisligen hade
lotter pé bestimda platser pd ovriga vigen. Sektionen utan innehavare riskerade
da att inte underhéllas alls, vilket p& grund av att vigar var nitverk kunde pa-
verka helhetens funktionsduglighet. Anledningen till att problem inte snabbt
kunde dtgirdas var vidare att varje vighéllare hade tilldelats en lott av en viss
lingd i relation till 6vriga lotter. Aven vid en mindre justering blev det dirfor
nddvindigt att rikna om lingden pd samtliga vighallares lotter for att undvika
att orittvisor uppstod, och di kunde det krivas en ny delning inom ett storre
omride. For att undvika nya delningar krivdes dirfér tvd saker: samhillelig
kontinuitet och klarhet kring varje vighallares ansvarsomrade.

Oklarheter i vighallares ansvarsomrdden kunde uppkomma pa olika sitt.
Vigen kunde helt sakna indelning i lotter, eller si var delningen otydlig vad
gillde lingd pa, grinser for och innehavare av samtliga lotter. Det kunde dven
uppstd oklarheter i grinserna mellan olika lotter pd den fysiska vigen, och vig-
hallarna kunde utnyttja detta for att undkomma ansvar. De minga nya del-
ningar som motiverades av svérigheter att identifiera innehavaren av ett stycke
av en vig visar att dessa situationer relativt litt kunde uppsta. Risken for otyd-
ligheter 6kade di varje vighéllare hade flera lotter och dessa dessutom var
mycket korta. D3 fanns risken att sdvil vighdllare som kronobetjinter blev
osikra pa de ritta ligena, vilket gjorde det svért att utfora arbete och utkriva
ansvar. Utvecklingen i Norrbo hirad frin uppemot sju lotter per vighallare till
en eller tvd under undersskningsperioden — och liknande men inte lika entydiga
tendenser i linet som helhet — bor dirfér ha medverkat till att kontrollen blev
enklare att utfora.

For att viglotterna skulle fungera som ett sitt att enkelt utkriva ansvar fick
det inte heller finnas ndgra oklarheter i hur arbetsprestationer skulle bedémas.
Detta innebar att kronobetjiningen var tvungen att utféra regelbundna vig-
syner, men utifrin undersskningen av Norrbo hirad ir det tveksamt om sidana
verkstilldes varje dr under hela perioden. P4 vilket sitt det avgjordes om en
vigh8llares lott var godkidnd var ytterligare en moijlig killa tll oklarheter. Uti-
fran undersokningen mittes felaktigheter framférallt i antal lass grus som ytter-
ligare behovdes. Detta kan tolkas som en standardisering i syfte att skapa tyd-
lighet, och hade férdelar i och med att det forenklade kontrollen och gav maj-
ligheter for vighallarna att planera arbetet. I motsats till detta stod de krono-
betjinter som utférde mer differentierade bedémningar av hur olika delar av en
vig kunde forbittras. Denna metod resulterade troligen i bittre vigar, men &
andra sidan innebar den en storre belastning pé kontrollanten.

Oklarheterna kunde iven gilla hur lingt en vighallares ansvar for sin lott
strickte sig. Detta var inte tydligt reglerat i lagen och kunde bli en férhand-
lingsfraga vid situationer som lig utanfér det l6pande underhéllet, som vid
vigutliggningen 1814 eller di bara en del lotter paverkades av ett naturfenomen.
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Intressant nog verkar de centrala och regionala myndigheterna ha varit villiga
att fringa lotterna for gemensam finansiering eller organisering vid sidana till-
fillen, medan de som drev pa for att lotterna skulle anvindas var en del krono-
betjinter och vighéllare. For de forstnimnda handlade det sikerligen om att
lotterna gav dem méjlighet att slippa planera arbetet och att enkelt kunna ut-
kriva ansvar av vighallarna. En kompromisslgsning som iven var ett sitt att
reglera ansvarsfordelningen var att lottinnehavaren stilldes till svars for det som
tydligt hirrorde frin eget arbete eller brist pd detsamma, medan sidant som inte
varit mojligt att paverka blev ett gemensamt ansvar. Men grinserna mellan
dessa faktorer var inte alltid skarpa, och flera olika vighallare kunde ha haft
ansvar for en lott sedan en vig anlades, vilket gjorde det svirt att tillskriva den
ridande innehavaren allt ansvar fér lottens skick.

Lottmodellen krivde férutom klarhet dven kontinuitet eftersom minsta lilla
forindring kunde foranleda en ny vigdelning inom ett stérre omride. Dirfér
krivdes atgirder som att binda underhallsskyldigheten till objekt som var rela-
tive konstanta. Foljaktligen ldg skyldigheten pé& skattlagda hemman efter ett
taxeringsvirde som var fast eller &tminstone inte kunde riknas om sirskilt ofta.
Likasa var det viktigt att enkelt kunna binda lotten till en innehavare, vilket
forsvirades om jorden ofta séldes eller delades i mindre delar. En aktiv jord-
marknad eller tillfilliga dtaganden pa frivilig basis lit sig dirfor inte sa litt fore-
nas med lottmodellen. Férutom detta férekom lokala dtgirder for att garantera
att det inte skedde ndgra forindringar i antalet bidragande hemman och upp-
sittningen vigar att underhilla. Atgirderna var framgingsrika sitillvida att nya
delningar av allminna vigar i genomsnitt utfordes relativt sillan i Vistmanlands
lin under undersskningsperioden. Svirigheterna att driva igenom nya delningar
orsakades ocksd av erfarenheter av léngvariga och kostsamma delningsprocesser.
Behovet av stabilitet blev dessutom ett argument som kunde anvindas av de
som hade ett intresse av att andra niringar inte blev skyldiga att bidra till vig-
hallningen utan att denna fortsatte att vara bunden till jorden.

Lottmodellen kan utifrin detta sigas ha byggt pa ett statiske idealsambhalle,
och piminner om indelningsverket, som ocksd var ett intrikat system dir
minsta rubbning kunde paverka helheten, och dir staten dirfor efterstrivade
oforinderlighet.> Det 4r svart att utifrin mina resultat se att problemen okade i
omfattning 6ver tid, men ju hégre forindringstakten ir i ett samhille desto
oftare krivs nya delningar och di forsvinner ocksi mojligheten att med minimal
administration tillhandahélla vigar genom lotter.3 Vidare hade lottmodellen
knappast fungerat som en skatt pa individer, eftersom dessa idr betydligt ror-
ligare #n fastigheter. Naturavighallning med dagsverken och penningfinansierad

2 Backlund 1993, s. 27.

3 Modellens successiva avskaffande under bérjan av 1900-talet for att helt forsvinna pé 1920-
talet kan delvis forklaras av att delningsprocesserna blev alltmer komplicerade och formodligen
var tvungna att fornyas allt oftare. Gustafsson 1987, s. 94, Pettersson 1988, s. 33—37.
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vighallning kunde diremot liggas som en skyldighet pd bide individer och
fastigheter. Detta gjorde att resurser enklare kunde flyttas till vigar som be-
hévde nyanliggas eller forbittras, vilket ledde till att satsningar kunde goras dir
de behdvdes som mest och dirmed uppstod inte risken att en del av vigen inte
underhsélls alls.4 Svarigheterna att forflytta resurser inom lottmodellen kan dess-
utom ha forstirkes av den ovilja som fanns hos en del vighéllare mot att byta
lotter eller utféra arbete utanfér de egna sektionerna. En vighillning som
byggde pa dagsverken eller kontant finansiering framstr dirfor som betydligt
mer anpassad till ett dynamiske samhiille.

Begrinsningar i anvindningen av lokala resurser

Mojligheterna att mobilisera resurser begrinsades inom naturavighéllningen
med lotter ocksd av vad som kunde avkrivas vighallarna, och av hur dessa valde
att se till att prestationerna utférdes. En forsta begrinsning var att skyldigheten
endast placerades pd innehavare av eller &bor pd hemman, vilket innebar att
endast en del av de resurser som fanns tillgingliga i lokalsamhillet utnyttjades
direke. Under undersokningsperioden 6kade mingden obesuttna, och dessa
kunde avkrivas arbetsprestationer pd andra byggnadsverk, och anvindes inom
naturavighdllning med dagsverken i andra linder.5 De var dirfor en potentiell
grupp att utnyttja for att mobilisera arbetskraft. Men eftersom det knappast pa
lingre sikt fungerade att binda lotter till individer — sirskilt inte till obesuttna
som tvingades vara rorliga i jakt pa forsorjning — blev det istillet s att denna
arbetskraft utnyttjades indirekt genom att pd befallning av eller mot betalning
av vighéllarna utf6ra arbete.

Materialtillgingen var ocksd en faktor som begrinsade det arbete som vig-
hallarna lit utféra. Underhallet bestod till stor del av att grus eller annat fyll-
ningsimne lades pa vigarna och vad som bestimde kostnaden blev dirfor till
stor del avstinden mellan hemman, grustikt och viglott. Tillgingen pd grus
varierade inom lidnet och tvingade vighallarna till linga transporter och till att
aktivt leta efter nya tikter. Under undersékningsperioden blev det ocksa svarare
for vighallare att anvinda grustikeer pd indgomark och konflikter uppstod dir
enskilda jordigares ritt till sin mark stod mot viljan hos kollektivet av viighdllare
att enkelt kunna grusa sina lotter. Begrinsningar i tillging pa eller mojlighet att
anvinda grus bor ha fitt som effekt att vighillarna frestades att minimera
mingden de transporterade fram, vilket kunde paverka vigarnas standard.

41 Norge skulle rotemistarna 1774 placera merparten av bondernas dagsverken pa de simsta
delarna av rotens vigar for att forbittra bristfilligheter. Hage 2000b, s. 103. I Frankrike kunde
vighallarna flyttas frin vil underhallna vigar till simre. Conchon, McDonough 2012, s. 167.

5 Obesuttna kunde uttaxeras arbetsskyldighet t.ex. vid skolhusbyggen. Se Westberg 2014, s.
273-277.
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Vilka resurser som kunde avkrivas vighallarna och som de valde att anvinda
fick konsekvenser f6r vigarnas kvalitet och vilka kostnader som genererades. For
det lagteknologiska underhall som utférdes var det frimst arbetskraft, transport-
redskap och dragdjur som krivdes, och dessa fanns i hog grad pa vighéllarnas
girdar. Eftersom den kontrollerande instansen bedémde resultatet, lotternas
skick, och inte arbetet medan det pagick ir det svart att i efterhand avgéra vilka
resurser som vighallarna i praktiken utnyttjade. Resultaten av undersskningen
indikerar likvil att vighéllare sillan gick samman kollektivt och avlonade vig-
arbetare och att enskilda vighallares vilja att pd regelbunden basis betala en
bestimd person for att utféra underhéllsarbete berodde pa avstindet till vig-
lotten. D4 denna lig relativt nira hemmanet var det frimst den arbetskraft som
en vighdllare hade tillginglig pd girden — familjemedlemmar, tjinstefolk, tor-
pare eller tillfilligt anstillda — som utforde arbetet.

Orsakerna till detta var att vighéllarna till relativt l&g kostnad kunde avvara
girdens arbetskraft vid vissa tidpunkter och att det kunde vara svért att hitta
nigon annan som var villig att utfora vigarbete. Men ytterligare en tolkning ir
att det spelade roll att vighéllaren sjilv aldrig kunde bli fri frén det lagliga an-
svaret for lotten dven om ndgon annan betalades for att utfora arbetet. Det var
ldttare att forsikra sig om att familjen och tjdnstefolket utférde arbetet 4n nigon
utomstdende. Betalning av fasta vigarbetare var dirmed & ena sidan en foruc-
sittning for att specialiserade kunskaper skulle kunna utvecklas och for att ha en
regelbunden tillsyn och har i forskningen framhivts som en viktig del i infra-
strukturens modernisering. Men det blev 4 andra sidan ett extra led i ansvars-
kedjan som skapade 6kade risker for vighallaren.

Maéjligheten att mobilisera resurser for vigunderhdll var ocksd avgrinsad i
tid. Vighdllarna i linet var dlagda att utfora underhdll pa sina lotter en eller
hogst tva ginger per ar. Detta berodde dels pa att skyldigheten uppfattades som
ett arbete som endast skulle utféras vid bestimda tidpunkter, dels pé att vig-
hallarna kunde hinvisa till att jordbruk eller andra niringar tog deras resurser i
ansprik och att dessa sysslor skulle férsummas om mer tid lades pd vigarbete.
Nir vighallares obligatoriska nirvaro vid vigsyner forbjéds var det ocksd med
argumentet att de annars skulle tvingas avvara en person ur girdens arbetskraft
medan synen genomfdrdes. For landshévding och kronobetjining var det svart
att motsitta sig dessa argument eftersom de hade ett intresse av att den agrara
produktionen och bruksniringen uppritthélls.

Atminstone frin 1814 och framit fanns majlighet for vighallarna att kollek-
tivt inom varje socken bestimma den exakta tidpunkten f6r underhallet. I
Vistmanlands lin blev resultatet antingen underhdll pd varen eller p& hosten,
eller mindre justeringar pa viren och storre forbittringar pa hosten. Den exakta
tidpunkten anpassades utifrn nir vighéllarnas niringar tog som minst resurser
i ansprik, men ocksd med hinsyn till vad som gav hogst vigkvalitet. Men dven
om underhéllet placerades vid det tillfille som var optimalt for vigarnas stan-
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dard innebar begrinsningen till ett fital insatser pa arsbasis att vigarna fick klara
sig utan underhdll i flera minader och upp till ett &r, medan de utsattes for
vidrets makter och trafikanternas slitage och dirmed successivt forsimrades till
dess nista underhdll utfordes.

Medan sjilva underhéllet av viglotten utférdes vid en tidpunkt som bestim-
des sockenvis hade varje vighéllare mojlighet att enskilt bestimma nir grus
skulle transporteras fram till lotten. En stor del av transporterna utférdes dirfor
pa slidfore under vintern nir vidret tillidt det. Detta innebar dels att grus till lig
kostnad kunde féras till lotterna, dels en avlastning for vigarna 6vriga drstider,
vilket medférde mindre slitage och att de i hégre grad kunde anvindas for
andra transporter. Flera kronofogdar f6rsékte rentav tvinga vighéllare att endast
transportera grus pa slidfére eftersom vigarna annars paradoxalt nog riskerade
att forstoras av de tunga lasterna. Till vintervigarnas betydelse for ldga trans-
portkostnader i allminhet, som konstaterats i tidigare forskning, kan dirmed
laggas att de bidrog till att uppritthélla vigarnas standard Gvriga tider pé aret.
Grustransporter utférdes forutom pd vintern dven pé torra dagar under som-
maren, men om inte tillrickliga mingder grus transporterats fram vid dessa
tillfdllen blev det nédvindigt att kéra mer pa hosten strax fore vigsynen. Detta
kunde bli mycket péfrestande for arbetare och dragdjur eftersom vidret riske-
rade att vara diligt och vigarna blota. Séledes var vigarna brickliga under hos-
ten, men gruskérningen som vighallarna utférde pa sommaren visar att de fasta
vigarna vid ritt viderlek kunde bira tyngre transporter.

Det svirreglerade enskilda innehavet

Ytterligare ett hinder for att skapa enhetliga vigar och en likaférdelning i kost-
nad var att det var svért att reglera hur mycket resurser som lades pé lotterna —
vilket gillde savil minimi- som maximinivin. Vigkategorierna kan ses som ett
forsok att skapa enhetlighet i vigsystemet, men bredden pi vigar inom samma
kategori varierade. Ytterligare en indikation pd svirigheterna att skapa enhetlig-
het 4r de skillnader som fanns i vilken penningsumma som vighéllningsskyldig-
heten motsvarade enligt de ditida uppskattningar som genomférdes. Dessa
visade att det fanns skillnader sdvil mellan olika delar av Sverige som mellan
vighallare i Vistmanlands lin.

Variationerna i kostnad skulle delvis kunna forklaras med att det krivdes
olika mingd arbete f6r att skapa ett nitverk av enhetliga vigar pa olika platser
beroende pa geografiska, demografiska och naturliga skillnader. Detta forklarar
emellertid inte olikheter mellan enskilda vighallare, utan dessa var resultatet av
att det var svért att skapa likhet i kostnad trots att ett avancerat forfarande med
gradering och placering kunde tillimpas dé vigarna delades i lotter. De ménga
avstandsrelaterade faktorerna kan fungera som forklaring till att det verkar ha
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varit littare att dstadkomma en likaférdelning inom mindre socknar, och att
genomsnittskostnaderna dir ocksd var ligre. Med tanke pé de skillnader som
verkar ha funnits mellan olika vighéllare ger undersokningen inget entydigt svar
pa frdgan om naturavighdllningen ska forstds som en tung borda eller en relativt
litt uppgift. Istillet dr det rimligt att tolka lottmodellen som en skapare av vin-
nare och forlorare.

Det dr dirfor forstdeligt att det fanns en oro hos vighallare for att s& kallat
enskifte — att varje vighallare bara fick en lott — skulle leda till orittvisor och att
likvirdighet i belastningen enklare skapades da varje vighéllare fick flera lotter.
Men 4 andra sidan innebar det att den totala kostnaden blev stérre, och att
vighdllare kunde tilldelas lotter langt frin sin egen gird, trots att de hade en vig
precis intill. Kritiken mot flera lotter per vighéllare pAminner om den som rik-
tades mot tegsplittringen av jorden, nimligen att om innehavet var uppsplittrat
i flera mindre lotter pé linga avstdnd frn girden riskerade de att skotas mindre
vil. Utvecklingen mot allt firre lotter i Norrbo hirad frin 1740-talet till 1850
bor mot bakgrund av detta ha gjort det sammanlagda underhéllsarbetet mindre
krivande, men riskerade att géra férdelningen mellan vighallarna mer ojimn
och det var troligtvis dirfor lingden pa varje lott blev s viktig att den berikna-
des ned pad millimeterniva.

Bristen pd enhetlighet forstirktes pa olika sitt av indelningen av vigar i
lotter. Det statiska i lottmodellen kan tolkas som en sikerhet for vighéllarna
eftersom de inte kunde tvingas utféra underhill pd andra platser 4in de egna
lotterna till dess en ny delning hade genomf6rts. Detta medan dynamiken i
naturavighdllning med dagsverken, och kanske dven i penningfinansierad vig-
hallning, gav stérre mojligheter for starka aktdrer att omlokalisera arbetet till
platser dir de sjilva tjinade pd att det utfordes.® Dirmed 8ppnade det en-
skilda innehavet for vighéllare att gora lingsiktiga forbittringar i form av
exempelvis att bredda lotterna eller férstirka dem med sten i kanterna. Det
finns exempel pé sddana dtgirder frén Vistmanlands lin, men det 4r svirt att
avgora hur vanligt forekommande de var. De allminna vigar som holl en
storre bredd dn vad lagen foreskrev lag frimst i Bergslagsregionen. Detta,
liksom att flera bruksigare patalade att de investerat i sina lotter, visar att det
fanns ett intresse av bra vigar for transporter i anslutning till bergsniringen.
Lottmodellen 6ppnade di for satsningar genom att det inte var tydligt reglerat
vilka prestationer som skulle utféras. Den tidigare forskningen har fokuserat
pa privatisering eller en resursstark centralstat som forutsittningar for investe-
ringar i vigar, men dessa resultat visar att naturavighéllning kunde organiseras
pa ett sitt som mojliggjorde mikroinvesteringar.

6 De lokala uppsyningsminnen kunde i Storbritannien forligga sockenbornas dagsverksarbete
tll vigar som de sjilva hade nytta av. Webbs 1913, s. 28, Jackman 1966 s. 237—238, Tate 2011, s.
24s. Eller si kunde de placera arbetsinsatserna pd olimpliga platser. Pawson 1977, s. 69. For
exempel pa brist pé sikerhet i Frankrike se Conchon, McDonough 2012, s. 167.
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Enligt en typ av argument som vighéllare som ville behalla sina lotter vid 5-
reslagna nydelningar anvinde 6kade viljan att utféra sidana forbdttringar da
lotter fortsatte att héra till samma hemman &ver lingre tid. Denna form av
argument var ocksa vad foresprakarna av forstirke dganderitt till jorden genom
skiftesreformer anvinde sig av och det dr mojligt att vighéllarna har overtagit
idéer fran dessa processer. I vilken utstrickning lénga innehav faktiske genere-
rade en hogre grad av forbittringar ir svirt att beligga, men eftersom nya del-
ningar av allminna vigar inleddes med intervall pd i genomsnitt ungefir 40 &r i
Vistmanlands lin, och lotter kunde fortsitta att vara bundna till samma hem-
man innu lingre, fanns i sa fall goda forutsittningar.

Men alla férbittrade inte sina lotter och det var uppenbarligen svért dven att
uppritthdlla en miniminivd for deras standard. Flera allminna vigar var smalare
in vad lagen stadgade och trots anstringningar frin landshovdingen fortsatte
detta att vara fallet. Oviljan som en del vighallare uppvisade mort att byta lotter
och att lotter kunde vara i daligt skick efter en delning visar likasa pé svarighet-
erna att i praktiken efterleva att alla delar av en vig holl samma standard. Detta
ledde till att de forbattringar som 4nda genomfordes fick mindre betydelse ef-
tersom vigarnas funktionsduglighet 6ver lingre strickor till stor del begrinsades
av de delar som var i simst skick.

Under perioden 1750 till 1850 bor dessutom kraven pd god infrastrukeur ha
okat i och med att den agrara produktionen och marknadsinvolveringen 6kade.
Modellen med lotter 6ppnade for sdvil satsningar som for att successivt stilla
hégre krav eftersom det inte var pd forhand bestimt hur mycket arbete vig-
hallarna skulle utféra. I Vistmanlands lin gir det dock inte att se nigon 6kad
genomsnittlig vigh8llningskostnad under forsta halvan av 18oo-talet och i
Sverige som helhet verkar kostnaderna ha borjat 6ka forst runt &r 18s0.

Vigar och organisering i det forindustriella Sverige

Slutsatsen av avhandlingen blir att naturavighallning med lotter kunde vara ett
sitt att garantera en miniminivd vad gillde vigars tillforlitlighet 6ver lingre
strickor i ett ldgteknologiske, vidstricke och glesbefolkat samhille dir 6vervak-
ningskostnaderna riskerade att bli héga och resurserna var svéra att omvandla
eller forflytta. Detta gillde dock endast sd linge det fanns klarhet vad gillde
varje vighdllares ansvarsomride och samhillet kinnetecknades av — eller till-
skrevs — oférinderlighet. Vigarnas enhetlighet och funktionsduglighet begrin-
sades ocksd i tid och av vighillares vilja och méjlighet att férbitera sina lotter.
S& linge dessa kriterier uppfylldes kunde emellertid naturaskatter fungera som
ett frin statens sida rationellt alternativ for att minimera administrations-
kostnaderna som uppstod vid exploatering av resurser och produktion av varor
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och ginster. Hirigenom nyanseras den bild som finns i den moderniserings-
inriktade tidigare forskningen och som fokuserar pa modellens ineffektivitet.

Majligheterna och svérigheterna att genom lottmodellen tillhandahélla vigar
kan fungera som tolkningsram till att den tidigare forskningen har kommit till
s olika slutsatser om hur bra de svenska vigarna var vid denna tid. P& de platser
dir det fanns tydliga indelningar av hela vigstrickningar och dir vighallarna
hade utfore forbittringar av sina lotter och om den resande anvinde vigen vid
ritt tillfille pd dret kunde vigarna vara funktionsdugliga i hela sina strickningar.
Vid fel tidpunkt, om det fanns oklarheter i lotternas grinser och ifall vighallare
inte gjorde satsningar blev det istillet svart att garantera framkomligheten.

I en del av den tidigare forskningen har transportforbittringar ansetts g
hand i hand med en 6kad agrar produktion, vilket verkar rimligt med tanke pé
att bonderna behdvde avsitta sitt dverskott pd en marknad och dirmed trans-
portera spannmdl till forsiljningsplatsen.” Men mina resultat visar att det inte
var si enkelt, utan att varje enskild vighallare hade begrinsat med resurser och
kunde stillas infér en avvigning mellan & ena sidan att ligga tid pé jordbruket
och & andra sidan att satsa pa att forbittra viglotten. Det fanns naturligtvis en
grins for ndr frimjandet av det egna jordbruket pd bekostnad av méjligheterna
att transportera produkterna slog éver i motsatsen och lottmodellen moijlig-
gjorde inte heller for vigh8llare att helt undkomma ansvar for underhdll. Men
de manga hinvisningarna dill att jordbruket foregick vigunderhillet indikerar
att i en valsituation kunde det vara littare att satsa pa den egna girden in pé
den gemensamma vigen.

Variationer i slutproduktens kvalitet blev konsekvensen ocksa av liknande in-
stitutioner vid samma tid. Indelningsverket styrdes liksom naturaviighéllning
med lotter av nationella riktlinjer, men resultatet — officerarnas loner — varierade
mellan olika delar av landet.? I ett naturaskattesystem ir detta svért att undvika
eftersom det handlar om att utnyttja lokala resurser och att det som tillhanda-
halls maste anpassas efter skiftande forutsittningar. Indelningen av jordbruks-
marken hade som konstaterats minga beroringspunkter med viglotterna och en
av fordelarna som tillskrevs jordskiftesreformerna var att de skulle ge jord-
brukarna stérre majligheter att sjilva besluta om hur de ville bruka sina igor.
Detta kunde ge upphov till stora variationer, men att en bonde valde att inte
genomfora nigon form av férbittringar pa sin jordlott behovde inte fi nigra
konsekvenser for de som valde att gora detta. Vigar har emellertid andra
funktioner 4n jord och undersokningen har visat vilka konsekvenser ett upp-
delat ansvar fick for tillhandahéllandet av en anliggning dir helhetens funk-
tionsduglighet var avgérande.

De viktigaste slutsatserna angdende skatter i ett historiskt perspektiv giller
hur skyldigheter i form av arbetsprestationer kunde regleras. Pliktarbeten var

7 T.ex. Gadd 2000, s. 265, Bergenfelt 2014, s. 163—171.
8 Thisner 2014, s. 199—208.
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en viktig bestdndsdel i det naturahushéllningssystem som fanns i Sverige och i
mdnga andra linder i ildre tid. Vad som utmirkte dessa skyldigheter var att
de kunde bestd av flera kvalitativt olika moment samt att de 6ppnade for ak-
torer att pd olika sitt losa hur och nir prestationerna skulle utféras och av
vem. Pliktarbeten kunde dirfér vara svira att tydligt definiera och mita —
sarskilt i jimforelse med kontanta skatter — vilket fick tvd konsekvenser. For
det forsta forsvarade det fordelningen av kostnader och riskerade att leda till
lainga processer om det antingen fanns en vilja hos delningsforrittaren att
utfora en likaférdelning, eller en lagstiftning som &ppnade f6r de pliktskyldiga
att protestera om de ansdg att férdelningen var orittvis. Fér det andra 6pp-
nade svérigheterna att definiera och mita prestationer f6r de pliktskyldiga att
forsoka minimera sina egna kostnader, vilket riskerade att gd ut dver anligg-
ningen som skulle tillhandahéllas. Vad som kriivdes var ett sitt att organisera
skyldigheter sd att de litt kunde mitas och en tydlig ansvarsfordelning. Da
blev det svirare for de pliktskyldiga att inte utfora arbete eller att skicka
mindre limplig arbetskraft, vilket var problem som riskerade att uppstd da
arbeten utférdes gemensamt eller reglerades i tid istillet for i utfort arbete.
Detta styrker teorierna om att beting och avskilda ansvarsomrdden var ett sitt
minska behovet av 6vervakning vad gillde exempelvis hignadsarbeten och
underlydande bénders arbetsskyldigheter pa gods.

Medan en del forskare, frimst etnologer, velat framhiva att det dldre svenska
bondesamhillet var priglat av solidaritet och 6msesidig hjilp grannar emellan
uppmélas i denna undersskning en annan bild. Viglotterna framstir knappast
som en institution som uppmuntrade gemensamt arbete och solidarisk upp-
offring, utan avskilde snarare aktorer frn varandra. Varje vighéllare blev dir-
med pd ett plan oberoende i forhallande till kollektivet. Om en vighallare skotte
sin egen lott var denna inte forpliktigad att bry sig om andras lotter och be-
hévde inte riskera boter om dessa misskottes. Vad gillde sjilva orsaken till att
skyldigheten &verhuvudtaget fanns, nimligen framkomliga vigar, forutsatte
dessa dock att alla vighéllare sktte sina lotter. Om vighallarna hade intresse av
bra vigar och inte bara att den egna skyldigheten skulle uppfyllas blev de alltsd
inda beroende av varandra.

Undersokningen visar ocksa flera olika orsaker till att en institution kunde
fortsitta att existera under ling tid i ett forinderligt samhille. Tidigare forsk-
ning om naturavighéllning med lotter har fokuserat pid den maktpolitiska
aspekten: bondestindets oférméga att driva igenom forindringar i riksdagen.
Men till detta kan liggas tre ytterligare forklaringar.

For det forsta byggde lottmodellen pd oférinderlighet och varje modifiering
riskerade att bli kostsam, vilket paverkade méjligheterna att successivt dverga till
penningfinansierad vighallning. Detta hade inte bara en direkt paverkan pa
utvecklingen, utan kunde ocksd anvindas som ett argument av de som hade
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intresse av att bevara bundenheten till jordbruket och dirigenom medverkade
de kostsamma forindringarna dven indireke till att loctmodellen bevarades.

For det andra 6ppnade naturavighéllning med lotter for att en del vighéllare
kunde utféra sina ataganden till relativt ldg kostnad, antingen for att deras del
av vigen var litt att underhélla eller for att de gjort investeringar som medforde
att lotten nu och i framtiden krivde timligen lite arbete. Dessa riskerade att
forlora ekonomiskt om skyldigheten blev en skatt som férdelades endast utifrin
taxeringsvirdet pd egendomen och de hade dirfér intresse av att en utveckling i
riktning mot penningskatter uteblev. En liknande férklaring har presenterats till
att indelningsverket kunde fortsitta existera dver lingre tid, nimligen att skat-
tebonderna gynnades. Det ir emellertid inte lika litt att peka ut en avgrinsad
grupp som blev vinnare pa naturavighallningen.

For det tredje kan naturavighallningens bestindighet ses som ett resultat av
kronobetjiningens strivan att pd ett tidseffektivt sitt se till ate vighallarna ut-
forde arbete och garantera att vigarna holl en miniminivd. Dirmed kan resul-
taten tolkas som att naturavighéllning med lotter var ett rationellt alternativ for
flera olika grupper av aktorer i lokalsamhillet, vilket bidrog till dess fortlevnad,
dven om det inte var en institution som medférde att vigarna kunde forbittras
for att mota en gryende industrialisering i ett allemer dynamiskt samhille.
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SUMMARY
The Road Allotment System in
Vistmanlands lin c. 1750-1850

At least from the Middle Ages until 1895 the obligation to build and repair
public roads in Sweden was bound to cultivating or owning land — and re-
mained largely so until 1937 — as a tax in kind. Similar arrangements were also
to be found in other parts of Europe. This is usually referred to as corvée in
France, parish repair system or statute labour in Britain, Frondienst in Prussia and
naturavighdillning in Sweden. The basic idea was that a group of people — usu-
ally peasants — was forced to work on roads, or at least was responsible for a
certain amount of work being performed. This model has been seen as in-
efficient in achieving a network of high quality roads, and the transition to cash
funding with central administration — or to private fee-funding as with the
British turnpike trust roads — is regarded as a significant advancement in infra-
structural development. These developments appeared in many European
countries in the eighteenth and nineteenth centuries, but in Sweden road repair
through in-kind taxation did not disappear entirely until the beginning of the
twentieth century. Road repair in Sweden was based on a model where each
peasant was assigned responsibility for one or several parts of the roads within a
certain area — the road allotment system. Despite this institution influencing
road management for several hundred years, it has not received much scholarly
attention. Therefore, the purpose of my thesis is to analyse how the road allot-
ment model functioned as an institution to mobilise resources and organise the
provision of roads.

More specifically, the study focuses on road repair and maintenance in the
Swedish region Vistmanlands lin and the period 1750-1850. High quality infra-
structure was important to this area since it was situated between the iron works
of Bergslagen, and the ports by Lake Milaren. Thus iron ore was transported
through the region in one direction and grain in the other. The historiography
of Swedish infrastructure has been preoccupied with the period ranging from
the second half of the nineteenth and into the twentieth centuries, since this
was the period of railroad expansion, industrialisation and centralisation of road
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administration. But 1750 to 1850 was the period of major land reforms in
Sweden, and the beginning of the agrarian revolution which saw the production
of larger quantities of grain, increasing the need for better infrastructure.

Until the early eighteenth century, road repair in Europe was mostly organ-
ised as taxes in kind. However, previous research has neglected the fact that it
could be organised in different ways. One such model was a duty to work an
annual set of days on road repair — in Britain it was four to six — or to send
someone else in your place. For those who had larger property the obligation
could be extended by including tools and a horse and carriage. This model ex-
isted at least in Britain, France and in the German-speaking areas. In Sweden
roads were instead divided into smaller sections, and each peasant was held
responsible for maintaining the standard of one or several of those parts. The
difference between the models is that in the former the amount of tax to be
paid was expressed in 7mput — time and number of tools — while the latter was
oriented towards outpur — as a kind of piecework-model. These differences af-
fected how the statute duty could be distributed, how the actual road repair was
carried out, and how monitoring was performed.

Previous research depicts statute road repair as primitive and contrasts it with
cash taxes or fees, central administration, modern technology and professional
engineers and road workers. In comparison to the latter, the former is de-
scribed firstly as unfair, placing costs on peasants, and not on other industries or
on the actual road users. In Swedish parliamentary sessions from the end of the
eighteenth to the end of the nineteenth centuries the fact that the tax was
bound to land property was criticised by the Peasants’ Estate, which demanded
that mines, mills and iron works should also be obliged to contribute to the
costs. The unfairness of cost distribution may have rendered peasants reluctant
in fulfilling their duty. In Britain, commuting statute labour to cash taxes or
fees meant costs could be geographically and socially redistributed, or placed on
the actual road users. Secondly, statute road repair duty is described as un-
professional, since peasants had no specialised knowledge of how to repair
roads. In Sweden, this was already criticised in the nineteenth century, but be-
came even more so in the early twentieth century when automobiles became
popular. And when chaussees — larger roads with pavements — were built in
France, Prussia, and Denmark in the eighteenth and early nineteenth centuries,
statute labour played only a minor role since technical knowledge was required.
Thirdly, it was difficult to organise statute duties that could efficiently provide
high quality roads. A powerful central administration or private enterprises
internalising benefits have been regarded as necessary to make investments and
to overcome the peasants’ unwillingness and incompetence. Statute labour for a
set number of days each year was criticised in Britain and Denmark since it
required constant monitoring, if duties were not to be evaded. Moreover, the
road allotment system has been described as inefficient since there was no co-
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ordination between those responsible for different parts of the road — resulting
in roads being compared to rag carpets — and since the process of dividing roads
into parts was costly and time consuming.

Given these negative consequences, why did statute road repair duty — and
especially the road allotment system — emerge and remain in use for such a long
time? In Sweden similar institutions, where peasants were expected to provide
labour or products instead of cash taxes, existed during this period, for example
the stage carriage system (skjutshillningen) or the civil and military allotment
establishment (indelningsverket). In a large and sparsely populated country with
resources that were difficult to convert or centralise, these arrangements can be
understood as aiming at minimising government administration costs. By forc-
ing peasants — who were scattered around the country and presumably lived
close to at least one road — to provide labour and tools there was no need to set
up a centrally administered organisation with a paid workforce. Compared to a
cash-tax system where incoming revenue had to be converted into road work,
the allotment system was simpler since input and output were the same, i.e. the
work which the peasants were obliged to provide. This also meant that there
was only one process which needed to be monitored and where free-riding was
at risk, compared to cash taxes which first had to be levied from unwilling tax
payers, and then used to pay workers who also had an interest in minimising
their effort. But three components still needed to exist in order to provide
functional roads within the allotment system. Firstly, roads needed to be di-
vided into parts, secondly, maintenance had to be performed and thirdly, the
result had to be inspected and negligent workers punished.

Two main sources have been used throughout the analysis. Firstly, docu-
ments from allotment proceedings in Vistmanlands lin have been transformed
into a database and used in order to understand how it was decided which roads
to repair and how to divide them into segments. Secondly, local court registers
from Norrbo hirad have been used primarily to study how monitoring was
conducted. Furthermore, reports from the county governor and bailiffs along
with their correspondence and notes from parishes and iron works have sup-
plemented the first two types of source material. National laws and regulations
and, to a certain extent, notes from diet sessions, have been used as far as they
are relevant to the study. Finally, the diaries of two peasants have been analysed
to provide additional perspectives beyond those of the authorities.

Background and basic features of road allotment

In many regards Sweden from the sixteenth century onwards can be understood
as a highly centralised state. But concerning road issues most of the administra-
tive power before the twentieth century was to be found within the local and
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regional communities— with the county governor (landshivding) and bailiffs
(kronobetjining) who had the controlling power, surveyors (lantmiitare) who
performed the allotment of roads into parts, and local courts (héiradsritt) where
road issues were handled. From the creation of a national board for road issues
in 1841, there was a tendency towards centralisation within road management
with an ever increasing state funding of road projects, until eventually all public
roads were nationalised in 1944.

The focus of this dissertation is the permanent roads used mainly in spring,
summer and autumn, but in Sweden there was also a network of winter sleigh
roads. These could bear heavy traffic without costly investment and formed
shortcuts over lakes and swamps, where regular roads could not be constructed.
They were dependent on snow and low temperatures, did not require the same
amount of maintenance as permanent roads and could not undergo long-term
improvement. This thesis focuses, then, on permanent roads which can be
contrasted against road repair in other countries.

According to a national decree in 1790 peasants with farmsteads far away
from a winter road should pay those living nearby for performing shovelling
and maintenance, instead of everybody being assigned specific sections as per
the suggestion of four years earlier. The reason for this was functional — after a
snowstorm it was difficult for people living in remote places to get to their road
segments. Still, some examples from Vistmanlands lin show that maintenance
of winter roads could be assigned to all peasants, frequently by giving them
responsibility for the same part of the road in wintertime as the rest of the year.
Military roads could be repaired by means of a cash tax, with entrepreneurs
performing the work. The road allotment system was thus not the only existing
option for organising road work in Vistmanlands lidn in this period, but still it
remained dominant until the beginning of the twentieth century.

There is an important distinction in Swedish road management between pub-
lic and private roads. All peasants had to participate in upholding public roads,
which were free to use, and all public roads within a geographical area could be
allotted at the same time. There were three different categories of public roads:
main roads, hundred roads, and parish roads. These terms refer to the width of
the road, main roads were supposed to be 6 meters, hundred and parish roads 3.6
meters. Beside the three categories of public roads were smaller village roads,
which were sometimes considered part of the statute duty and could be divided
into parts. In contrast to France, Prussia and Denmark, where larger roads could
be funded by cash taxes and maintained by professional workers and smaller roads
repaired through statute duty, in Sweden there was no organisational variance
between how roads in different categories were repaired.

The Swedish national law of 1734 stated that every man who owned or culti-
vated land should take part in constructing and repairing roads and bridges. The
duty to repair roads in Vistmanlands lin 1750-1850 was put on farmsteads (hem-
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man) and their occupants (dbor). These could be state, military or clerical offi-
cials, but usually meant peasants. Members of the Peasants’ Estate tried to change
this during diet sessions, but the other Estates were critical, and the responsible
parliamentary committee stated that other industries could not be assigned road
parts, since their productivity varied over time, which would frequently lead to
costly redistributions. Even members of the Peasants’ Estate could be critical
towards changing the model if road parts had recently been redistributed in their
region and they wanted to avoid the cost of starting new processes.

According to a survey of bailiffs in 1833, only a few public roads in Vistman-
lands lin had not been allotted, but these were repaired communally or the
duty was commuted into a cash tax. Public roads could be directly allotted
among all homesteads within a hundred or parish, but could also be formally
divided at the village level — meaning each village received a part — and then this
part was informally divided among the villagers. The allotment system was used
for maintenance and repair, while construction and improvement of non-func-
tioning roads was organised communally. Within the land belonging to cities
road allotment was not a legal requirement, but was still a method used in three
out of four cities within the area. In the fourth city, Képing, roads were previ-
ously allotted, but in 1814 the town council stated that this model had been
abandoned as land property was often bought and sold and split into smaller
pieces, resulting in road parts at times being shorter than a metre, and in diffi-
culties finding out who to hold accountable for a section of the road.

It is uncommon for the sources to discuss the different organisational models
— it seems to have been self-evident which model to use depending on circum-
stances. One exception was when the county governor in 1814 demanded that
every public road within the county should have the statutory width according
to their classification — which also proves that at least some roads were not as
wide as was legally required. The peasants within each parish could determine
how to organise this work — communally based on taxation of land property as
suggested by the county governor, or through the allotment system since roads
were already divided into parts.

Those in favour of the allotment system argued that communal work could
easily be evaded since it was difficult to measure and compare performances and
the ability of those sent to work. This resembles the critique of statute road repair
duties in Britain and Denmark. Secondly, it was argued that some had already
widened their parts and therefore should not have to contribute to improving
parts belonging to others. Some bailiffs also argued that communal work left
them with too heavy a work load, since they had to plan what needed to be done,
distribute chores in an equal way and constantly monitor the workers.

Such elaborate arguments were not given in parishes that decided to work
communally, probably because it was the method suggested by the county gov-
ernor. Arguments that were used related to sharing the burden in an equal way,
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and that roads had been divided into parts with consideration taken to their
existing width — resulting in those receiving a narrower section getting a longer
part — making it unjust to use the current allotment distribution in this situa-
tion. It was also unclear to what extent a peasant could be held responsible for
the state of his or her part of the road, since the road could have existed for
several hundred years and sections switched between occupants, and since natu-
ral obstacles could make certain sections more expensive to widen than others.
Thus a compromise could be that each peasant was made responsible for ex-
panding his or her part to the legal width with gravel, but large rocks were to be
removed communally, since they could not be attributed to individual peasants’

lack of work.

Dividing roads

The 1734 national law stated that (in the most convenient way) every man
should be assigned a part of the road according to the size of his property.
Roads were allotted at special proceedings lead by a surveyor, and these have
been described as complicated and expensive procedures. Furthermore, there
was a risk that peasants stopped repairing their assigned parts in the period
between the decision to make a redistribution and the final settlement of the
new allotment. This can be partly explained by their insecurity concerning
future distribution of parts, but also by the fact that existing allotments could
be cancelled already before new ones were formally finished, thereby leaving
bailiffs without the power to punish negligent peasants. If these processes were
kept brief it would thus keep administrative costs to a minimum and benefit the
quality of the roads, but achieving this was difficult since several complex ques-
tions needed to be answered in order to divide roads into parts. This could
result in processes continuing for several years.

The first issue to be addressed was exactly which roads were to be allotted.
Road categorisation was particularly important for this question. When a road
was declared public, maintenance became an obligation for all peasants within a
certain area. One way of understanding the difference between the three cate-
gories of public roads was with reference to the size of the area, hundred roads
were to be maintained by the hundred and parish roads by the parish. Most
roads existing 17501850 had been built earlier, and were already put in different
categories, and when redistribution took place they usually remained in these
categories. Conlflicts could arise when questions were raised about the classi-
fication of a certain road since it would determine the distribution of costs in-
volved in road repair. Problems arose since there was no given method to decide
which road to place in which category. In a 1735 national resolution it was
stated that main roads should be equipped with inns and run between im-
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portant trade cities, but the county governor also had a right to let a road be
turned into a main road when needed. Hundred and parish roads should be
roads between hundreds and parishes, to the church, the mill, market places,
works and harbours, and to other important places. Village roads were to be
maintained solely by those who used them, thereby preventing others from
being burdened at the benefit of a few individuals.

The difficulties resulting from how to categorize roads can be illustrated by a
several decades’ long conflict concerning a road from Flickebo to Ramnis par-
ish. The problems emanated from the fact that several agents with different
interests were involved, and that there was no uniformity in how the authorities
handled the question, and the case was driven through the four instances of the
Swedish legal system and back again to the local court. In conclusion, three
different principles of how to categorize roads were expressed in this case.
Firstly, categorisation could be based on who benefitted from a road, following
the idea that costs should equal benefit. The problem with this method was
defining what benefit was, and also monitoring, since, in the absence of modern
technology, agents could easily claim that they had no benefit of a road and
thereby avoid costs. A further problem was that the system was based on fixed
units — parishes and hundreds — which did not necessarily have common inter-
ests. Secondly, certain features of a road could determine how it should be cate-
gorised. Thereby the problems of free-riding and common interest in the first
principle could be avoided. The 1735 resolution was based on this idea — and
several features of the Flickebo road were used as arguments in the conflict —
but the letter was ambiguous since it included a large number of elements. This
probably reflected the fact that every road is unique, and that it is difficult to
find a small set of common features to use for categorisation. Thirdly, road
repair could be understood solely as an obligation which should be distributed
equally among peasants without any regard to benefit. But the obligation of
peasants towards road repair in each parish was complicated to assess since it
depended on the amount of work required in keeping roads in good repair.
Thus all principles contained problems, which increased further when they were
set against each other in the arguments of the agents and in the judgments of
the authorities.

The second question requiring an answer was according to what taxation in-
dex landholding should be assessed. It was important that this index was con-
stant for a longer time period, since changes in the length of one peasant’s road
section could not easily be effected without influencing the length of other road
parts, thereby resulting in the need of a new allotment for all public roads
within the parish or hundred. In Vistmanlands lin mantal was the most com-
mon taxation measurement for road repair duty, but drezal could also be used.
Not all types of land was assigned dretal, which sometimes made negotiations
necessary in order to set a value. Since the procedure of dividing roads was often
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made in two steps both kinds of taxation measurement could be used. In the
first step — when villages where assigned parts — mantal was considered better
since it reflected differences within hundreds and parishes, and in the second
step — when the part belonging to a village was split among the homesteads of
the village — drezal was considered better, since it more accurately reflected dif-
ferences within the village. Depending on which taxation index was used differ-
ent groups of peasants benefitted, making the question contested.

The third question was how roads should be divided into parts, an issue with
similarities to how land was divided and cultivated. In the period from 1750 to
1850 major land reforms were carried out in Sweden mainly aimed at minimizing
the number of parcels each peasant had — from a scattered strip system down to
only one or a few personal parcels. The reformers claimed that strong property
rights on a few pieces of land would lead to better management. A similar devel-
opment concerning road parts was suggested in a national decree in 1775, limiting
the number to one or two per peasant. This change was even referred to with a
term borrowed from the legal framework of land reforms (storskifte). Dividing
roads and land had several common features, since both cases involved far-
stretching heterogeneous objects that were supposed to be distributed equally
according to a tax index. This proved to be difficult in both cases.

In the hundred of Norrbo each peasant had several road parts in the middle
of the eighteenth century. This was due to the fact that each road was divided
separately. Peasants were given a part close to their homestead or to the gravel
pit, and an additional part further away in order to create a relatively equal
distribution of statute labour. Up until 1800 bailiffs suggested on several occa-
sions that new allotments should be made in all parishes and the number of
parts per peasant limited to one, thereby minimising the costs involved, since
transports between road parts was time consuming. But this was difficult to
accomplish while there were doubts among the peasants as to whether equality
could be guaranteed after this kind of redistribution. The risk of receiving a part
which was more difficult to repair thus prevented a change which presumably
would have reduced overall costs. Around 1800 redistributions were finally
made that reduced the number of parts per peasant, a development which con-
tinued with a new process in the 1840’s where each peasant received only one
road part. To achieve this, roads were graded according to traffic, natural cir-
cumstances and distance to the gravel pit, and the exact length of every part was
calculated meticulously.

In Vistmanlands lin as a whole the number of road parts per peasant varied,
and in many places a tendency towards minimising the number was apparent
already before 1775, but in other places peasants could have as much as seven
parts in 1867. When the number was limited a grading usually took place, and a
contested part of this process was whether or not to include the distance be-
tween road part and homestead. Some argued that this would be as strange as to
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let those living far from a mill grind at lower cost than those living nearby. A
further problem was that the grading was constant until the next redistribution
took place, while the conditions it relied on could change. For example, traffic
could vary and a gravel pit may no longer be in use, thereby creating differences
in what were initially more equal costs. Different methods were used to decide
which order peasants received their parts of the road. If they had several parts
there could be an idea of balance, but the order could also be decided through
negotiations or by a proposal from the surveyor. Other possibilities were tossing
or using the order in which homesteads were presented in tax registers, but then
no consideration was taken as to the geographical position of homesteads.

The fourth question that needed to be answered was if and in that case how
it could be guaranteed that after a new allotment each peasant received a share
equal to their prior holding. Additionally, some occupants had made invest-
ments into their parts which they were at risk of losing if roads were redistrib-
uted based solely on the taxation index. A method of solving this was to force
occupants to insure that road parts had a certain standard before the change
took place, and bailiffs could hold inspections to insure that necessary im-
provements were completed. But it was difficult to achieve a sense of security,
and there are examples of peasants who felt aggrieved after an alteration. There
was also resistance from those who did not want to change parts, which proves
that they were concerned about making a loss. Some occupants even claimed
they “owned” their parts and hence redistribution was a violation of property
rights — although this was not sanctioned by law. When doing so they used a
line of reasoning based on the idea that maintaining something in good condi-
tion entitles you to keep it: an idea which was also expressed within the sphere
of landholding.

In conclusion, four conflict-generating issues had to be solved when dividing
roads into parts, making it a complex and time-consuming process during which
there was a risk that roads decayed. However, analysis shows that new allotments
took place relatively seldom — every 40 years on average in both Norrbo hirad
and Vistmanlands lin as a whole. But the time frame could vary between a mere
few to over one hundred years. The frequency was suppressed by the fact that
statute duty was bound to real estate with a relatively stable taxation index, and by
peasants’ refusal to switch parts or by the fact that the high costs involved in new
allotments was used as an argument to prevent redistributions. There were also
local initiatives to keep a constant set of roads and homesteads, thereby minimis-
ing reasons to change the current distribution. The frequency was increased as a
result of the will to minimise the number of road parts per peasant, by the fact
that even small changes in taxation, grading or set of roads and contributing
homesteads was difficult to incorporate into existing distributions, and because
ambiguities emerged within a current allotment.
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Repairing roads

The main focus of previous research has been on the Peasants’ Estate’s protests
in the Swedish Parliament against their obligation to repair roads, and their
general resentment to this heavy burden. However, when the allotment system
was on-going, claims were made that peasants could quite easily perform what
was required of them by the statute road repair duty, since they had the re-
sources that were needed — labour, draught animals and carts — and since they
could carry out the road work at a convenient time. An analysis of the kind of
chores required and their frequency, and of the resources used, can provide a
clearer understanding of how to interpret these conflicting views. These para-
meters also had consequences for road quality.

Estimations of the expenditure on the statute road duty in the first half of
the nineteenth century, performed by bailiffs and county governors, show huge
differences regionally, locally and between individual peasants. Some bailiffs
seem to have based their estimations on general assumptions, but there is still
clear evidence that it was difficult to distribute road repair costs equally even
though the process of dividing roads into lots was advanced. Furthermore, if
reported costs were equal, this does not necessarily mean that the same degree
of road repair was performed. In two regions of Vistmanlands lin the same cost
per tax unit was reported by the bailiffs, although the amount of gravel trans-
ported to the road parts differed considerably. This was due to differences in the
supply of gravel pits.

The importance of these differences shows that the duty to repair roads
mainly consisted of transporting large amounts of gravel from a pit to the part
of the road a peasant was assigned. An important task was thus to search for
places where more gravel could be found, and due to these limitations peasants
used other materials such as cinder, mold, or sand. The national law of 1734
stated that gravel for road maintenance could be brought from whatever place
peasants found suitable, but in the early nineteenth century this right was lim-
ited, and conflicts emerged between on the one hand individual landholders
who wanted to protect the part of their land where gravel pits existed, and on
the other hand the collective of road maintainers who sought to collect gravel as
easily as possible. Thus, several factors increased the length of gravel transports,
making it tempting for peasants tempted to evade their duty, thereby causing
suboptimal road standards.

Previous research has treated the switch from taxes in kind to cash and the
professionalisation of road repair as a significant factor in improving road qual-
ity. Several times during the period 17501850 it was suggested — both nationally
and regionally in Vistmanlands lin — that peasants should collectively pay
someone living next to the road to perform their duties. According to these
suggestions this would result firstly in higher road quality, since those living
nearby could constantly supervise road standards and develop specialised
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knowledge of road repair, and secondly in freeing labour for farming at the
peasants’ homesteads. The fact that these suggestions were put forward implies
that this was not how road work was normally organised, and that each peasant
instead used the workforce available on his or her farm to perform road work
on his or her specific part of the road. But the will to pay someone living closer
to the road seems to have increased with the distance between the peasant’s
homestead and the road part, and there are many examples of this behaviour
from the northern part of Sweden, where peasants could be assigned road parts
100 kilometres away from where they lived.

The reason why peasants within a certain area did not collectively hire road
workers on a permanent basis was firstly that they needed to find someone who
lived close to a road and who was willing to accept the chores involved, which
was not always easy. Secondly, peasants could not free themselves from their
individual legal responsibility for the standards of their road part. Thus they
had to make sure that the road was properly repaired, which was easier to
achieve using their own workforce. Thirdly, when peasants lived quite close to
their road parts and had access to draught animals, carts and sleighs, and could
use their own or their family’s workforce, or had farmhands hired on a yearly
basis or hired someone temporally, the costs involved could be kept to a mini-
mum. But road work had to compete with other uses for these resources, espe-
cially farming and transporting goods to and from iron works, and their availa-
bility was therefore dependent on when the work was to be done.

Road repair could only be required of peasants once or twice a year, primar-
ily since the duty was understood as a limited amount of work performed at
certain times. Additionally, peasants could argue that farming required all of
their resources, a point difficult for the county governor or bailiffs to refute
since they also had an interest in increasing agricultural output. From 1750 to
1850 there was intense discussion — both nationally and regionally — concerning
the best time to perform road repair. At least from 1814 onwards the time was
decided locally among all peasants within a parish. By not having a national
standard the time frame could be adjusted to fit local preconditions.

The arguments that were used when selecting the time of repair related to
improving road quality and minimising costs. The main opposing views were
either to repair roads in spring or autumn. Springtime was favourable since
gravel could easily be transported by sleigh during the winter and also meant
that roads had been repaired shortly before the point of their heaviest usage —
from late spring until autumn. The disadvantages were that April and May were
months when peasants were busy sowing, and if they waited too long before the
gravel was applied on the roads then they would become difficult to use during
summer. Autumn after harvest was a relatively calm period for peasants, and
road repair at this time was thus advantageous. But then a whole winter passed
before roads were used, during which time they decayed due to snow and frozen
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ground. Furthermore, if gravel was transported during winter it had to be
stored close to every road part until autumn — without hindering traffic. In 1833
road repair was performed in the autumn in most parishes of Vistmanlands lin,
but in some places springtime was preferred, especially in the iron-works region.
There were also a few places where smaller potholes were mended in springtime
and the main repair was conducted in autumn, which most likely resulted in
better road quality than when roads were only repaired once a year.

Although the actual repair was to be conducted at roughly the same time
within a parish, an individual peasant could decide when to transport gravel
from a pit to a road part. In national and regional decrees it was suggested that
this could be done during winter, when transports could be undertaken by
sleigh, or at any other time they desired. The winter was also a period when
farming was less resource intensive and it was therefore cheaper to hire labour.
Thus sleigh roads not only lowered transport costs during winter, but enabled a
higher quality of permanent roads the rest of the year. However, according to a
number of bailiffs in Vistmanlands lin peasants continued to transport too
much gravel in spring, summer and autumn, and as a result, their heavy loads
worsened road quality. Thus the bailiffs suggested a fine on those who did not
transport gravel during the period that sleighs could be used. An analysis of how
two peasants solved the problem of transporting gravel shows that transports
were conducted during winter when the weather was fine and on dry days in
the summer. Gravel was also brought in the autumn, but then not because it
was favourable to the peasants, but because it was necessary in order to repair
the road parts before the quality inspection.

Monitoring work

Along with the division of roads into parts and work performance, the third
important element of the allotment model was the quality inspection. It took
place once or twice a year, and was conducted by the local bailiff, who inspected
the roads and then brought those who had not fulfilled their obligation —
meaning that their parts of the road were regarded as insufficiently repaired — to
court. The fines were low, but if the accused did not make the necessary im-
provements bailiffs could hire workers and later charge the peasant for the cost.
How the actual inspections were carried out — which features that were meas-
ured, and how — is unclear and seem to have varied, but deficiencies were usu-
ally measured in the number of extra gravel loads that were needed. Sometimes
peasants were also fined for not having removed trees, bushes or large stones, or
for insufficient diking next to a road.

Bailiffs had several other duties, besides being responsible for the quality of
roads, that restricted their possibility to monitor road work. Yet they received a
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third of the fines imposed on those who were convicted, and were also at risk of
being punished by the county governor in the event that someone complained
about the state of a road. Thus they had an interest in minimizing monitoring
costs but still ensuring that roads were of reasonable quality. This is related to
the fact that the most common motive in applications to allot roads was that
they had not previously been divided, or that there was not a list of all peasants
and their respective parts of a road. A similar motive was ambiguities in terms
of the length, position and occupant of each part of the road in the current list.
Applicants using these grounds were usually bailiffs, arguing that without di-
viding roads into parts and having a correct list a section of the road could be
left without someone responsible for its maintenance, and the bailiffs without
means of enforcing punishment. Since roads are networks even a small part
being impassable makes the whole infrastructure less useful, which was at risk if
bailiffs could not enforce liability for every part of a road.

An analysis of the local court in Norrbo shows that 249 fines for improper
road repair were issued from 1750 to 1849. Sometimes only a few peasants were
fined, but at times up to so people could be punished at one court hearing and
after this a period of 10 years could pass before the next time someone was
fined. This pattern is typical of the second half of the eighteenth century and
can be partly explained by bad weather conditions in some years, but it also
indicates that occasionally special attention was given to road quality and that
quality inspections were not undertaken every year. In the first half of the
nineteenth century fines were issued more frequently.

When performing quality inspections in Norrbo, it was important that not
only was there a proper list of all road parts and their occupants, but also that
road sections were somehow marked on the actual road. Early in the period this
could be done personally by the peasants or someone they had appointed, but this
was forbidden in a national decree in 1756: it meant valuable farming time was
lost to the peasant. In Norrbo road parts were also marked by small stones or tree
poles at the ends. In the beginning of the 1760’s the local court decided that these
marks should contain inscriptions with the name of the village and occupant, and
a number which every peasant was assigned, and that those who did not have
proper marks by their parts would have to pay an extra fine. Only one peasant
was forced to pay the extra fine, but on several occasions for the rest of the period
bailiffs complained about insufficient marking. In other parts of Vistmanlands
lin and Sweden more generally similar extra fines were suggested by bailiffs, but
they had difficulties distinguishing one peasant’s part from another, thereby
lacking means to punish those who had not fulfilled their obligation.
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Road allotment required clarity and continuity

In conclusion, the road allotment model was a complex system of mobilising
resources and organising the provision of roads, and should not be considered
merely a primitive form preceding cash taxes and fees, centralisation, profes-
sionalization, and modern technology. The analysis furthermore indicates that
the model had several contradictory consequences for road quality, peasants’
costs and administration within Vistmanlands lin in the period 1750-1850.
These effects also contributed to the persistence of the allotment system.

Firstly, with the allotment system government administrative costs for plan-
ning, distributing and monitoring road work could be minimised. When road
parts had been distributed the costs involved in planning were placed on each
occupant of a part, and the only administrative costs were those connected to
monitoring work and guaranteeing road standards. This could easily be fulfilled
through road inspections, when it was possible to identify negligent peasants,
enforce punishment and guarantee that whole roads were passable or at least of
minimum-quality. Furthermore, a set of different road categories helped create
uniform road standards.

Secondly, this was only possible under certain preconditions: These were that
roads were allotted, that there existed a list of all road parts and their occupants,
and that road parts were marked on the actual road. Ambiguities made it difficult
to enforce punishment, and could result in a part of the road not being repaired,
which made the whole road less functional. Ambiguities aside, it was not possible
to punish negligent peasants if road inspections were not regularly performed.
The results from Norrbo indicate that this was not the case in the eighteenth
century, but that road inspections were carried out more frequently in the first
half of the nineteenth century. Furthermore, the differences in costs, in standards
between road parts and in the width of roads within the same category show that
the allotment model was not enough to create uniform road standards in a large
country with a sparse population and heterogeneous preconditions.

A further precondition for keeping administrative costs low was a high de-
gree of societal continuity. Changes regarding which roads were to be main-
tained as public roads, in the taxation value of property, or the abandonment of
a homestead, could potentially result in a new allotment of all roads within a
hundred or parish — an expensive and time-consuming process during which
road quality diminished. If these factors constantly changed problems which
were caused by the allotment system became larger than the efficiency gains it
enabled. Furthermore, the disadvantage of changes was used as an argument by
those who wanted to keep road repair bound to agricultural property, since it
would have been difficult to incorporate other industries into the allotment
model, and this contributed to the permanence of the system.

Thirdly, the road allotment system enabled some peasants to perform their
road repair duty at a relatively low cost, which might have made them less in-

268



terested in abandoning the model. This was the case if they had a limited num-
ber of road parts at a short distance from their homestead and gravel pits close
by, access to labour, draught animals and tools, and could perform work at a
convenient time. But the differences in cost between peasants and between
regions implies that it was difficult to distribute the road repair duty in an equal
way, even though the process of dividing roads into parts was advanced. Fur-
thermore, keeping costs low could be disadvantageous to maintaining and im-
proving road standards, since it meant using the resources that could most easily
be spared, and did not encourage the development of specialised knowledge.

Fourthly, the form of the allotment system with separate responsibility for a
section to a certain extent enabled improvements of road quality, but compared
to how turnpike trusts in Britain enabled investment through internalising costs
and benefits, these were small. Also, the unwillingness to change road parts
indicates that not everyone improved their sections, which meant overall road
standards remained low. But still it is important to put these findings in the
context of earlier research, which has pointed to the lack of investment in roads
without large state expenditure or private enterprise, due to difficulties in mon-
itoring and lack of incentives among the peasants.

The allotment system was an instrument to mobilise and organise resources,
which was necessary since roads were large infrastructures and repairing them
meant involving many agents. But it also meant creating and upholding clear
boundaries as to how far the responsibility of an individual peasant stretched
when supplying a communal good. This effect can be interpreted as an expres-
sion of — or a creator of — peasants as self-interested “homo economicus”, and
contradicts the notion that older Swedish rural communities were characterised
by mutual solidarity and trust. How far the individual responsibility stretched,
however, was not fixed, and local negotiations could decide where to draw the
line between private and communal responsibility. Besides, keeping your own
road part in good repair meant avoiding fines, but it was useless in order to
create a functional road network — which was the purpose of the road repair
duty — unless all other peasants also kept their parts in good condition.
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Bilaga 1. Sammanstillning av vigdelningar i
Vistmanlands lin 1750-1850

Akt Socken/ Typ Ar Sokande  Motiv  Taxerings-
Hiirad/ grund
Stad

19-ARS-45 Arboga stad I 1813 I I 5
19-BAD-s1 Badelunda I 1794 1 I 3
19-KOS-117 Bro I 1804 2 2,4 3
19-ENA-66 Engker I 1849 2 — 3
19-FLA-25 Flickebo I 1802 2 3 I
19-FLA-43 Flickebo 2 1833 — 1 2
19-HAK-40 Haraker I 1797 3 2.7 2
19-HAR-60 Harbo 3 1841 3 — —
19-HAR-66 Harbo I 1847 3 L3 3
19-HUD-s1 Huddunge 4 1815 3 1 3
19-HUD-63 Huddunge I 1840 2 L3 I
03-HAV-43 Hirnevi I 1849 2 1,3 3
19-KAR-43 Karbenning I 1803 2 L3 —
19-KAR-74 Karbenning 2 1835 2 I I
19-KAR-75 Karbenning 2 1834 1 I I
19-KAR-79 Karbenning 2 1837 I I I
19-KOB-71 Kolbick I 1796 I L3 2
19-KUA-s1 Kungsira 3 1838 3 1 3
19-KAR-29 Kirrbo 2 1815 2 2 I
19-KOP-106 Koping stad I 1797 I — 5
19-VAS-164 Lundby I 1810 1 L2 3
19-MED-66 Mediker I 1840 1 3
19-MUN-125 Munktorp I 1789 — 5 —
19-MUN-167 Munktorp I 1831 — — I
19-MUN-173 Munktorp 3 1839 3 — 2,4
19-MUN-178A  Munktorp 3 1840 3 2,4
19-MUN-180 Munktorp 3 1840 2 — 2,4
19-MUN-182 Munktorp 4 1840 2 — 2,4
19-MUN-185 Munktorp 3 1842 2 — L4
19-MUN-198 Munktorp 3 1845 2 3,4
19-MUN-202 Munktorp 3 1845 3 — L4
19-MUN-203 Munktorp 3 1846 3 — 4
19-OST-39 Nora I 1767 — 13 2
19-NOA-116 Nora 3 1842 I I L4
19-NOA-118 Nora I 1844 I 2,3 2
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19-NOA-119
19-NOA-122
19-NOA-123
19-NOA-124
19-NOB-49
19-NOR-6
19-NOY-69
19-NOY-84
19-RYT-47
19-SAS-74
19-SAS-77
19-SAS-82
19-SAS-89
19-SAS-93
19-SAS-97
19-SAS-99
19-SAS-100
19-VAB-226
19-SAS-108
19-SAS-111
19-VAS-188
19-SKR-2

19-SKR-3

19-HAA-71
19-SAB-41
19-SAB-56
19-SAB-62
19-TIL-39
19-TOT-142
19-TUH-3
19-TAR-68
19-FAG-33
19-VAB-155
19-VAE-131
19-VAE-152
19-VAS-118
19-VAS-235
19-VAT-65
19-VAT-66
19-YTH-1
19-TOT-142
19-OST-137
19-OST-140
19-OST-156
19-OST-191
19-OTH-1
19-OTH-2
19-OTH-3
19-OTH-4

Nora

Nora

Nora

Nora
Norberg
Norrbo hirad
Norrby
Norrby
Rytterne
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sala stad
Sankt Ilian
Skinnskatte-
bergs hirad
Skinnskatte-
bergs hirad
Svedvi

Siby

Siby

Siby
Tillberga
Torstuna
Tuhundra h:d
Térna
Vistanfors
Visterfirnebo
Visterlovsta
Visterlovsta
Visterds stad
Visterds stad

Vistra Skedvi

Yttertjurbo h:d
Osterunda
Ostervila
Ostervala
Ostervila
Ostervila
Overtjurbo h:d
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Anm. Sammanstillningen av vigdelningar i Vistmanlands lin 1750-1850 bygger
pa akeer tillgingliga i lantmiterimyndigheternas arkiv (LMA). Ar avser tidpunkt
for ansokan. Stora och Lilla Rytterne ses som samma socken. De tvd akterna
frin Vistra Skedvi socken och de fyra frin Overtjurbo hirad ses som en
delningsprocess vardera.

Férklaringar

Vigtyp:
1. Samtliga allminna vigar eller samtliga sockenvigar

inom ett visst omride (eller motsvarande i stiderna).

2. En allmin vig

3. Enbyvig

4. Flera byvigar

Sokande:
1. Kronobetjint eller magistrat
2. Flera vighillare
3. En vighallare

Motiv:
1. Avsaknad av eller oklarhet i delningslingd eller
otydlig utmirkning av viglotter

2. Orittvisa i taxering eller gradering
3. Minskning av antal lotter eller storskifte
4. Vig eller hemman har utgitr eller tillkommit
5. Ovrigt
Taxeringsgrund

1. Mantal mellan och inom byar, eller mantal mellan
byar utan angivelse av delning inom by

2. Mantal mellan och éretal inom byar

3. Oretal mellan och inom byar, eller 6retal mellan byar
utan angivelse av delning inom by

4. Overenskommelser

Ovrig

N
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Bilaga 2. Kronofogdarnas rapporter 1833

1833 bad landshovdingen i Vistmanlands lin att kronofogdarna skulle inkomma
med fakta om de allminna vigarna i de olika fogderierna. (Sjilva brevet finns i
avskrift i ULA, LBF, nr 55, Vighandlingar 1748-1834). De inkomna svaren in-
nehaller redogorelser f6r vilka allmidnna vigar som fanns, nir de blivit indelade,
var lagningsimne hidmtades och grova uppskattningar av hur breda de var.
Dessvirre saknas uppgifter frin kronofogden i Norra fogderiet, men jag har
forsoke att rekonstruera motsvarande information fér Norrbo hirad genom
dombéckerna och akterna i linsmansarkivet. De sammanstillningar som jag har
gjort dver svaren frin ovriga fogderier bygger pé foljande akter:

ULA, Landskansliet, DIII:227, Kronofogden i Sédra fogderiet 1833, nr 72, d. 2 dec. 1833
ULA, Landskansliet, DIII:227, Kronofogden i Strémsholms fégderi 1833, nr 43, d. 17 sep. 1833
ULA, Landskansliet, DIII:2277, Kronofogden i Kungsérs fogderi 1833, nr 58, d. 6 dec. 1833
ULA, Landskansliet, DIII:227, Kronofogden i Bergslags fogderi 1833, nr 28, d. 30 juli 1833
ULA, Landskansliet, DIII:227, Kronofogden i Wisby fogderi 1833, nr 69, d. 23 aug. 1833
ULA, Kronofogden i Salbergs-Visby fogderi, nr. 193, Handlingar ang. vigar och broar 1781—

1890, Forteckning 6ver allminna vigar [odat] 1833
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Bilaga 3. Vighillningskostnader

Vighéllningskostnad i olika lin i Sverige 1823-1827

Lin Vigh3llningskostnad i rdr b:co
per formedlat mantal och 4t

Virmlands (S) 25,80
Visternorrlands (Y) 23,53
Jimtlands (Z) 22,48
Stockholms (B) 22,35
Orebro (T) 18,37
Vistmanlands (U) 18,29
Uppsala (C) 16,89
Visterbotten (AC) 15,19
Givleborgs (X) 15,05
Géteborgs och Bohuslin(O) 14,75
Gotlands (I) 14,04
Norrbottens (BD) 13,31
Sédermanlands (D) 13,11
Genomsnitt for alla lin 12,66
Kalmar (H) 12,38
Malmahus (M) 11,86
Alvsborgs (P) 10,70
Kopparbergs (W) 10,28
Jonképings (F) 9,08
Kristianstad (L) 8,48
Hallands (N) 7,62
Blekinge (K) 6,86
Skaraborgs (R) 6,79
Ostergétlands (E) 5,63
Kronobergs (G) 4,70

Killa: Forsell 1978, s.223—227. Tabellerna till landshévdingarnas femarsberittelser
1823-1827 trycktes i Forsells bok istillet for separat.
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Vighéllningskostnad i Sverige och Vistmanlands lin 1817-185s

Period Vighéllningskostnad i Sverige i Vighallningskostnad i Vistman-
rdr b:co per formedlat mantal lands lin i rdr bico per férmedlat
och ar mantal och &r

18171821 = 19.1I0

18231828 12,66 18,29

1829—1833 - 18,57

1833-1837 13,33 17,86

1838-1842 13,59 18,69

1843-1847 14,18 19,33

1848-1850 14,28 19,05

18511855 18,65 20,67

Killa: Fossell 1978; Sammandrag linsvis af’ Kongl. Maj.ts befallningshafvandes femdrsberiitrelser
182318553 Kongl. Maj:1s befallningshafvandes femdrsberistelser for Viistmanlands lin 18171855

Vighéllningskostnader for socknar i Snevringe hirad

Socken Vighéllningskostnad i rdr b:co  Vighallningskostnad i rdr b:co per
(area i kv.mil) per formedlat mantal och 4r 1822 formedlat mantal och &r 1833
Munktorp (1,241) - 29,72

Kolbick (0,388) 18,86 23,83

Svedvi (0,559) 21,75 17,10

Siby (0,229) 25,05 23,22

Berg (0,499) 31,80 21,34

Rytterne (0,577) 22,83 27,26

Ramnis (2,050) 35,10 52,46

Sura (0,459) 19,26 18,98

Medel 23,53 24,63

Killa: ULA, U-LK, DXIIL1, Rudimaterier tilhériga femarstabellen

Anm: Vighillningskostnaden f6r Munktorp 1822 blir 9,81 r:dr b:co per mantal och &r utifrin de
siffror som kronofogden anger, vilket uppenbart ir felaktigt eftersom denna kostnad ir ligre dn
den sammanlagda kostnaden fér tre av socknens fem fjirdingar i en annan utrikning i samma
dokument. Nigon annan sammanlagd summa for socknen finns dock inte.

276



Vighéllningskostnader for hemman med hogst resp. ligst
angiven vighdllningskostnad i Ramnis och Siby socknar 1822

Ramnis Kostnad i Kostnad i Siby Kostnad i Kostnad i
rdr bico rdr  bico rdr b:co per rdr b:co per
per  for- per oretal formedlat oretal  och
medlat och &r mantal och &r
mantal ar
och 4r

Rifnis 1/8 160 5 Askebro % 33,3 L2

Norrby % 136 6,8 Mslntorp/Ribb 28,2 3,1

- holmen 2 1/8

Kyrkbyn 5 90 5,4 Lopdahl ¥ 28 L8

Sérby 1/8 80 3,2 Ulfvesta % 26,7 3,3

Ustringsbo 1/8 8o 4 Askebro 1/8 26,7 L7

[...]

Héokebo 1/8 16 2 Lopdahl 1 20 2,5

Djupebo % 16 2 Hiskesta % 20 2,5

Nordané 1 10 13 Brunna %5 20 2

Gammelby 2 73 LI Borgby % 20 3

1/16

Wihlbo 1 4 - Hiskesta 1/8 18,7 1,2

Anm: Ytterligare hemman kan ha uppgivit samma kostnader men fir inte plats i tabellen. Killa:
ULA, U-LK, DXIII:1, Rudimaterier tilhériga femarstabellen, obet. och odat. formulir frén Siby,
frin Ramnis undertecknat C.M. Frisk, Elingboden d. 18 juni 1822.

Vighéllningskostnader for hemman med hogst resp. ligst
angiven vighallningskostnad i Ramnis och Siby socknar 1833

Ramnis Kostnad i Kostnad i Siby Kostnad i Kostnad i
rdr  bico rdr  bico rdr bico per rdr  b:ico
per  for- per oretal formedlat per oretal
medlat och ar mantal och och dr
mantal ar
och ar

Seglingsbo 1/4 200 8,3 Haiskesta %2 28 1,6

Fermansbo 1/4 120 6 Ofverniis 5/8 25,6 2,6

Nis 1/4 120 5 Ofvernis 5/8 25,6 2,6

Rifnis 1/8 120 3,8 Ofvernis 5/8 25,6 2,6

Sither ¥ 120 6 H3skesta % 25,3 1,3

[...] [...]

Liarsbo % 24 3 Ulfvesta % 21,3 3,3

Fermansbo % 24 12 Prostgirden 7/8 20,6 -

Hokebo 1/8 16 2 Timmelsta 1 20 1,6

Klockarbo 1/8 16 2 Borgby % 16 3

W3hlbo 1 8 = Hiskesta V4 12 2,5

Anm. Formuliren ligger tillsammans med annat material rérande 1833 &rs femdrsberittelse, vilket
motiverar att de fir antas handla om detta ir och femérsperioden fore. Killa: ULA, U-LK,
DXIII:1, odat. formulir betitlade ”Hillbom” och ”Askman”.
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