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Retorik och litteratur
Av MATS EDVARDSSON, STINA HANSSON, ISABELL PETTERSSON

Under senare ar har litteraturforskningen pé ett
eftertryckligt sdtt dokumenterat det intima
sambandet mellan klassisk-retorisk teori och lit-
terdra texter, ett samband som &r pavisbart fran
antiken dnda fram till — &tminstone — mitten av
1800-talet. Insikten om detta samband &r grun-
den for detta inldgg. Vi 4dr ense med Kenneth
Burke om att nyupptéickten av retoriken pa sikt
maste leda till kravet pa att »rewrite the whole
thing» — det vill siga litteraturens historia. Vad
vi hir vill forsoka dr en sddan omskrivning, i
form av nédgra exemplifieringar pa begrinsade
omraden.'

Syftet d4r emellertid inte att bara bekrifta
tesen om den klassiska retorikens allmakt inom
litteraturen under &ldre tid utan ocksa att fors6-
ka precisera var dess grinser gick. Fragan om
sambandet mellan retorik och litteratur blir
samtidigt en frdga om nir, hur och varfor litte-
raturens upphovsméin och -kvinnor méste om-
funktionera retorikens monster och modeller,
skapa nigot nytt som inte funnits med i den
klassiskt-retoriska teorin. Var uppmairksamhet
pa detta problemkomplex har skdrpts och rik-
tats av Walter J. Ongs Orality and Literacy,
1982, som numera ocksa foreligger i svensk
dversittning.?

’Litteratur’ dr ett notoriskt svardefinierat
begrepp. Ovan har det anvints med syftning pa
skrivna texter av alla mgjliga slag, i motsats till
’klassisk retorik’ i betydelsen av en teori och
teknik for att skapa texter primirt avsedda for
muntlig anviandning. Denna distinktion &r
den traditionella och ursprungliga: ’litteratur’
hdnger ju samman med latinets /ittera, bok-
stav’, och hinvisar alltsa till ndgonting som &ir
nedskrivet. Men begreppet ’litteratur’ anviandes
ju ocksa, fran och med 1800-talet, som syno-
nym till *skonlitteratur’, det vill sdiga med syft-
ning pé en sirskild, pa ’konstnirligheten’ inrik-
tad del av det stora skrivna textomrédet.

*Skonlitteraturen’ dr den del av litteraturen
som kom att bli litteraturvetenskapens kdrnom-

rdde. Begreppet skapades vid den tid dé retori-
ken ersattes av estetiken som det litterdra hu-
vuddmnet. Dessforinnan fanns alltsa ingen ter-

‘minologisk mdjlighet att skilja mellan & ena

sidan litteratur med konstnirliga ansprék och &
den andra den Ovriga litteraturen. Litteratur-
forskare som arbetar med &dldre epoker brukar
understryka att denna terminologiska lucka be-
tyder att man inte heller gjorde nigon sadan
distinktion i sak: att hela det litterira filtet
under dldre epoker alltsd uppfattades som ett
och detsamma. Foljande rader ur Litteraturens
historia dr representativa for denna syn pa det
dldre litteraturbegreppets enhetlighet:?

Men &dldre epoker som rendssansen och klassicismen
kidnde inte dessa skarpa gransdragningar. D4 betydde
litteree den skrift som alla konster och vetenskaper
anvinde sig av, litteratus var den som ldrt sig ldsa och
skriva och inhdmtat skolornas allménbildning. Om
man di &dgde ett litteraturbegrepp var det snarast
eloquentia eller »viltalighet»: det offentlighetens
sprik som inneslot savil poesi som prosa, diktarnas,
historikernas och filosofernas skrifter lika vél som
pristernas, juristernas och politikernas.

Hir summeras en av de viktiga insikter, som
nyupptickten av den klassiska retotriken har
tillfort studiet av den dldre litteraturen, den om
sambandet mellan olika typer av skrivna texter
under dldre tid. Samtidigt méaste det emellertid
papekas, att fOreteelsen ’skonlitteratur’ inte
uppstod som en annan fagel Fenix ur askan av
1700-talet. Den moderna forskningen kring dld-
re litteratur klarar sig inte heller utan ett be-
grepp, som inringar ’skonlitteraturens’ tidigare
motsvarigheter inom litteraturen: ’konstlittera-
tur’ d4r den term, som hir oftast kommer till
anviandning. Detta bland annat visar, enligt var
mening, att det finns goda skl att skilja ut vissa
typer av dldre litterdra texter fran retorikens
eller viltalighetens allomfattande omrade.

Ett sddant utskiljande innebdr inget av-
stindstagande fran det litteraturbegrepp, som
Litteraturens historia hir har fatt skissera. Det
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dr bara ett uttryck for insikten om att det del-
omrade, som s& smaningom skulle lyftas fram
ur ’litteraturens’ gamla helhet som ’skonlittera-
tur’, hade en fOrhistoria som visserligen var
avhingig av den klassiska retoriken och dess
historia men som 4nd4 inte dr identisk med
den.

1800-talets och det tidiga 1900-talets fram-
hidvande av ’skonlitteraturen’ som ett omrade
for sig medforde, att litteraturforskningen ldnge
kom att bortse fradn savil den dldre ’konstlitte-
raturens’ som den modernare ’skOnlitteratu-
rens’ samband med klassisk retorik och darmed
ocksd med all annan samtida litteratur. Den
kom att koncentrera sig pa det avskilda omréa-
det och intresserade sig foga for relationerna
mellan det avskilda och det som det hade av-
skilts frdn. Det &r just sddana relationer som
hér skall sta i centrum.

Det finns alltsd, vill vi hdvda, i den ildre
literaturen sidrdrag som skiljer ut vissa typer av
texter frdn ’viltaligheten’ i allmdnhet. De
hanger framfor allt samman med att litteratur
var en skriftlig framstallningsform och den klas-
siska retoriken en teori for muntlig framstall-
ning, dven om den, som Ong papekar, »sakta
men obOnhorligt» rorde sig »bort frdn den
muntliga till den kirografiska virlden».* Denna
rorelse pakallade dock inte, papekar Jan Lind-
hardt, nagon teoretisk fornyelse inom retori-
kens ram. »Det markelige er», skriver han, »at
mundtlighedens retorikk ikke er blevet erstattet
af skriftlighedens. [-——] Det er som om
skriftsproget ydmygt har skjult sig selv, s at
man slet ikke har lagt marke til det, og derfor
ikke fundet anledning til at beskaftige sig med
det, bortset fra i grammatikken (den korrekte
skriveméde) og i stilanalyse af litteraere ver-
ker.»®

De klassiskt-retoriska monstren och model-
lerna var alltsa begransat anvindbara for skriv-
na texter. Begrinsningarna kan renodlas i tre
huvudtyper. Den forsta har med den klassiska
retorikens avgrdnsade funktionsomraden att
gora, den andra med dess starka situations- och
syftesbestimdhet och den tredje med den posi-
tion som retoriken inskrev dhoraren eller ldsa-
ren i.

Klassisk retorik skilde mellan tre huvudtyper
av tal: genus deliberativum eller det rddgivande
talet, som tillrddde négot eller avradde fran na-
got, genus judiciale eller talet infOr rdtta, vars

uppgift var att anklaga eller férsvara, och slutli-
gen genus demonstrativum eller det *framvisan-
de’ talet, som prisade eller klandrade nagon el-
ler nagot. De tre huvudtyperna av tal gilide
alltsa alla det offentliga livets omrade och inom
detta framfor allt politiken och moralen. Litte-
raturen fick emellertid, just genom sin skriftlig-
het och genom den nya ldsarroll som véxte fram
som ett svar pa den, successivt en allt mer pafal-
lande inriktning mot det enskilda, familjdra el-
ler privata livets omraden. Vissa typer av litte-
rdra texter fick alltsd funktionsomraden som
inte var ’forutsedda’ inom klassisk retorik, och
som klassisk retorik inte heller gjorde ansprak
pa att reglera.

Den klassiska retoriken kdnnetecknades vi-
dare av att den verkade utifrdn en bestimd
’plats’ och utifrdn den hade bestimda avsikter
med ahorarna. Talaren utgick alitid frdn en
bade rumsligt och tidsligt bestdmd situation — i
rddsforsamlingen infor ett avgdrande slag, vid
domstolen under handldggningen av ett be-
stamt rattsfall eller, exempelvis, vid en specifik
faltherres bar — som han genom talet ville uttol-
ka och, i kraft av dhOrarnas bifall till talet, pa-
verka i nagon bestimd riktning. De tre huvud-
typerna av tal skildes at genom sin temporala
syftning: det rddgivande talet ville paverka 4ho-
rarnas bedomning av framtida hindelser, det
juridiska deras bedomning av sdidant som redan
dgt rum och det *framvisande’ deras bedomning
av nagot aktuellt foreliggande. I alla tre fallen
var talet ett redskap for paverkan: talets syfte
l4g alltsd utom och bortanfor sjélva talet.

Litteraturen forblev liange tydligt paverkan-
de’ i enlighet med de klassiskt-retoriska monst-
ren. Den frigjordes dock genom skriften fran
den konkreta plats som det klassiska talandet
utgétt fran. Detta innebar bland annat att litte-
raturen, di den ville anvinda de klassiskt-reto-
riska verkningsmedlen, i texten méste aterska-
pa det ’talets nu’ som genom skriftligheten hade
gatt forlorat. Litteraturen maste skriva in den
retoriska situationen i texten: ge utgdngspunk-
terna och miljon for det eller de skrivna tal som
dérefter foljde. Sddant kunde visserligen i dldre
litteratur goras mycket kortfattat — som i den
korta introduktion som platsbestimmer Fru
Lustas och Fru Dygds tal i Stiernhielms Hercu-
les. Men det var 4nd4 frdga om en ny och speci-
fikt litterdr uppgift.

Den klassiska retoriken hade aldrig behdvt



bekymra sig om denna typ av introduktioner. I
poetiken uppmirksammades de dock tidigt
som en fridga om hur man egentligen bor borja
sin text. Den speglas bland annat i Horatius’
rad till poeterna att genast kasta sig »in medias
res»® men nagra mer detaljerade anvisningar
om hur man skriver fram den plats som talan-
det kan utgd fran finns inte i dldre poetik. Det
beror formodligen pa att retorisk teori faktiskt
gav anvisningar anvidndbara dven for detta dn-
damal — trots att de ddr knots till moment inom
sjdlva talen: sddant som anvisningarna om hur
man skapar evidentia inom taletypen genus ju-
diciale eller — och detta var nog en dnnu viktiga-
re kélla — de beskrivningar om hur man gar till
viga vid beskrivning av ’saker’ och ’personer’
som tillhandaholls i teorin for genus demonstra-
tivum. Ville man utnyttja klassisk retorik dven
for denna, genom skriftligheten uppkomna
’nya’ uppgift, fick man allts4 ga till anvisningar,
som fran borjan hade formulerats for andra syf-
ten.

Skriftligheten innebar, for det tredje, att syf-
tesbestimningen blev vagare inom litteraturen
4n vad den varit inom retoriken — det ir skill-
nad pé att forespraka krigisk dygd da det ar
frdga om att ga till anfall mot Sparta i morgon
och att forespréaka krigisk dygd i allmédnhet. Har
handlar det alltsi om den primidra adressat-
relevans och adressatstyrning som forutsattes i
den klassiskt-retoriska teorin men som littera-
turen maste ldra att klara sig forutan: dven om
en ldsare genom den text han ldste kunde bli
Overtygad om att krigisk dygd maste utovas sak-
nade han ju efter ldsningen just det som det
klassiska radgivande talets &horare faktiskt
hade haft — en konkret fiende att gé 16s pa!

Det muntliga ordet var alltsd alltid knutet till
en kontext, det sammanhang i vilket ordet
framfordes. Nar kulturen blev skriftlig forsvann
denna ordets direkta forbindelse med en om-
givande situation — ordet avkontextualisera-
des.” Distansen mellan talare-sindare och &ho-
rare—mottagare Okade. Talarens kontroll dver
ordet minskades i samma grad.

Aldre litteratur 15ser ofta detta problem ge-
nom att aterskapa den forlorade, muntliga talsi-
tuationen, genom att skriva in en for ldsaren
stillféretradande dhorare som det litterédra ta-
landet i forsta hand giller: hdr dr Hercules i
Stiernhielms Hercules ett gott exempel. I den
klassiskt-retoriska teorin fanns inte detta pro-
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blem och behandlades inte heller. Men dven for
detta fall fanns anvisningar som kunde omfunk-
tioneras for nya syften. Vad som hir i forsta
hand var anvédndbart var anvisningarna om att
inom argumentationens ram lata exempla —
framstéllningar av historiska eller fiktiva perso-
ner och deras gdranden och latanden i situatio-
ner liknande dem som det aktuella talet be-
handlade — tjdna som bevis for det foredomliga
eller forkastliga hos en viss typ av handlande.®
Just Herculesgestalten dr ju for Ovrigt ett ofta
anvint retoriskt exemplum. 1 kraft av de in-
tertextuella sambanden mellan den egna Hercu-
lesgestalten och detta exemplum kunde Stiern-
hielm avst4 fran att i dikten beskriva hur Her-
cules valde — ldsaren vet redan att han valde
’ratt’. Men i och med att Stiernhielm avstod
fran att beritta om valet och att relatera detta
till hur ’alla’ bor stdlla sig i en motsvarande
situation, blir Hercules i just denna dikt inte
nagot regelritt exemplum. Gestalten blir i stil-
let 1 forsta hand en textfunktion som aterskapar
den primira adressatrelevansen i Fru Lustas
och Fru Dygds tal: den som var den klassiska
retorikens tysta forutsdttning men som diktens
skriftlighet hade ber6vat dem.

En tidig litterdr form med rétter i en annan
typ av muntlighet dn de klassiska talens var
berittelsen. Den klassiska retorikens normeran-
de kraft var dock s stor, att man dven for
denna typ av texter utnyttjade dess modeller.
En viktig ingrediens i dldre berédttande litteratur
ar just de retoriska exempla, men nu utlyfta
fran sin traditionell plats inom ramen for argu-
mentationsstrukturen. Det litterdra bruket av
’losgjorda’ exempla underlédttades sdkert ocksi
av retorisk handbokspraxis — av att man hade
borjat samla denna typ av ’argument’ i retoriska
uppslagsbocker av typen thesaurus, dir talare
och skrivare kunde uppsdka dem for att anvin-
da dem i sin egen induktiva bevisning. Tva
exempel bland méinga pa sddana verk dr Valeri-
us Maximus’ Factorum et dictorum memorabili-
um libri novem fran kejsar Tiberius’ tid och
Johannes Schefferus’ Memorabilium suetice
gentis exemplorum liber singularis fran det
svenska 1600-talet.

De retoriska exempla var kortfattade: de
skulle ju underordnas den argumentation som
de var avsedda att styrka. D4 exempla omfunk-
tionerades for litterdrt bruk blev de oftast mer
omfattande, men sammanfordes under dldre
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tid normalt med andra liknande texter i storre
samlingar, i de flesta fall forsedda med en ram
som Aterskapade den primira adressatrelevans
som det ovan har talats om. Ett klassiskt exem-
pel pd en berittelsesamling av denna typ ir
Giovanni Boccaccios Decamerone (1349-51).
Inte forrdn under tidigt 1700-tal tycks tiden ha
varit mogen for att utnyttja de litterdrt omska-
pade exempla som huvudpersoner i mer omfat-
tande verk med en sammanhingande historia:
s4 4r till exempel huvudpersonen i Richardsons
Pamela or Virtue Rewarded (1740), besliktad
med de exempla p& kvinnlig dygd som kunde
mota argumentationen i de klassiska talen. Den
starkt typiserande personbeskrivningen i dldre
litteratur kan visserligen stdllas samman med
de regler om att skildra det typiska i stillet for
det sdrskilda som fanns redan i Aristoteles poe-
tik,® men har férmodligen ett nirmare samband
med de retoriska exempla — for att fungera i
argumentationen skulle dessa ndmligen vara
just typiska, enskilda fall som illustrerade en
allmin regel.

De retoriska exempla var innehallsligt sett av
alla mojliga slag — talarna behovde ju kunna
exemplifiera savil foredomliga som fordomliga
héllningar. De exempla som togs i litterdrt bruk
visar ocksd upp savil dygder som laster. Efter-
som slutsatsen — det som ett exemplum var
exempel pa — inte horde till beskrivningen utan
till den argumentation som skulle f6lja, behdv-
de dessa berittelser inte nodvéndigtvis vara be-
larande eller uppbyggliga. De retoriska exempla
kunde alltsd fungera som modell dven fOr rena
forstroelseberittelser.

Vid ldsningen av beldrande berittelser om
foredomliga pesoner och deras handlingar kun-
de de retoriskt skolade ldsarna ta sin tillflykt till
den ’ahorarposition’ som de ’framvisande’ talen
hade forutsatt: till rollen som bedomare av pa-
gidende handlingar. Handlar huvudpersonen i
berittelsen rétt eller ej, hur bor man i detta fall
handla? Ju starkare berittelsens inriktning pa
den rena fOrstroelsen var, desto mindre ange-
ldgna blev rimligen ocksa denna typ av fragor. I
den dldre forstroelseinriktade litteraturen mo-
ter man en rad typiska grepp som — i forhallan-
de till den &ldre retoriska koden — just "ursdktar’
och motiverar berittandet for nojes skull.

I dessa texter moter ofta en mer pafallande
fiktionalisering av berittar- och &horarrollerna
och sjdlva beréttarsituationen 4n i Hercules — i

form av en iscensdttning av den retoriska situa-
tionen pa berittelsens egen niva. Det typiska
uttrycket for detta litterdra aterskapande av det
muntliga ordets kontext dr ramberittelsen,!?
och hir dr Decamerone ett givet exempel.

Grundfiktionen i Decamerone ar som bekant
den fGljande: ett sillskap drar sig undan det
pesthédrjade Florens till ett storre lantgods —
ramberittelsen beskriver en eskapistisk lycko-
drom i hévisk miljo med pesten som en mork
askhimmel i bakgrunden. For att fordriva tiden
berdttar man historier for varandra, alltsd de
etthundra novellerna i Decamerone. Darmed ar
situationen fastlagd. Och samtidigt har ocks4 en
motivering for berdttandet angivits som den
klassiska retorikens teori inte kunde tillhanda-
halla — berdttandet som ett legitimt tidsfordriv.

Ramberittelsen presenterar ocksd noveller-
nas berittare och &horare. Ahdrarnas reak-
tioner och respons pé beréttelserna beskrivs: en
mottagarfunktion dr siledes explicit gestaltad i
ramfiktionen.!! Denna iscensittning av recep-
tionen influerar ocksé sjdlva berdttandet. Varje
ny beréttelse 1 Decamerone ar till vissa delar
frukten av den fiktionaliserade publikens reak-
tioner pa en foregdende novell. Ahdrarnas reak-
tioner innebar samtidigt en tolkning — som de
inskrivna dhOrarna reagerar forviantas ocksé la-
sarna reagera. Genom att i texten skriva in en
mottagarinstans, som fungerar som stallforetra-
dande ldsare, tycks Boccaccio vilja aterskapa
talarens kontroll Over sitt talandes verkningar
genom att styra novellernas reception hos den
franvarande ldsande publiken.

Boccaccios stdllforetradande ldsare bedomer
emellertid ocksa novellerna i enlighet med den
&horarroll, som stipulerades av det ’framvisan-
de’ talet: de berommer eller kritiserar det hand-
lande som berittelsen visat fram. Dessa stallfo-
retriddande ldsare framstélls alltsa i en klassiskt-
retoriskt sett adekvat position — som &dhdrare av
tal av huvudtypen demonstrativum — och gor
det samtidigt mojligt for de ’verkliga’ ldsarna
att ta del av texten pa ett ’inadekvat’ sdtt — ur
bok och for ndjes skull.

’Decameroneparadigmet’ levde mycket ldnge
kvar som bdjningsmonster i litteraturen, och
inte enbart 1 ’onyttiga’ texter. Forfattarna hade
svart att avsta fran retorikens primira adressat-
relevans. Monstret ar tydligt igenkdnnbart i Jo-
han Albrecht Schmidts svenska beréttelsesam-
ling Landt-ndjet, utgiven i fyra delar 1772-



73.12 Ramberittelsen beskriver hur ett sillskap
dragit sig undan till en lantlig idyll och dir
fordriver sin tid med att berdtta historier for
varandra. Det ror sig dven hir om muntligt
foredragna berdttelser, &ven om en niva av
skriftlighet finns med och ’erkdnns’ i texten,
eftersom en del av berittelserna blir hogldsta ur
ett manuskript. Varje beréttelse avslutas med
en diskussion mellan sillskapets ledamoter av
innehall och budskap, varigenom den i fik-
tionen inskrivna publiken ockséa blir den ldsan-
de publiken. I flera fall leder dessa diskussioner
fram till textavsnitt som kallas ’betraktelser’,
nigot som ytterligare understryker beréttelser-
nas uppbyggliga och argumenterande tendens.!?
Monstret aterfinns emellertid ocksd, dnnu pa
detta sena stadium i skriftlighetens historia, i
vad vi kanske skulle beteckna som *facktexter’:
det moter bland annat 1 Abraham Sahlstedts
Om tankar | witterhets-arbeten, Stockholm
1756.

Geoffrey Chaucers Canterbury Tales (ca
1387) har som bekant en ramfiktion uppbyggd
pé likartat sdtt som i Decamerone. Didr presen-
teras en situation — pilgrimsfiarden — och rambe-
rittelsen iscensitter savil berdttandet som aho-
randet. Forstroelsemotivet ger alltsi dven hir
bakgrunden till berdttandet. Dartill ges, i ram-
fiktionens inledning, en fyllig presentation av
pilgrimerna: de fiktionaliserade berdttarna och
dhorarna. De framstélls som typer eller ’sociala
exempla’ pa olika kategorier ur det samtida eng-
elska samhallet.'* I presentationen finns emel-
lertid ocksa en annan form av litterdrt omfunk-
tionerat samband med den klassiskt-retoriska
teorin.

Kongruens bor, enligt retoriken, rdda mellan
den som talar, det som vederbOrande talar om
och sittet pa vilket det framfors.!> Ett *hogt’
imne, en "hog’ stilniva och en’hodg’ genre kunde
endast framfOras av en talare med *hogt’ ethos,
dvs. den framtoning i friga om personlighet och
troviardighet som den talande hade. Vad Chau-
cer gor i beskrivningen av pilgrimerna i Canter-
bury Tales #r att han etablerar berittarnas ethos
sd att den av retoriken foreskrivna harmonin
kan rada mellan berittare och berittelse.'® Har-
moniseringen géller ocksa relationen mellan be-
rittare och dhorare. Om lyssnaren vill ta del av
mj6lnarens berittelse maste han ta emot histo-
rien som en mjolnare: anpassa sig till mjolna-
rens ethos, berittelsens stil, &mne och genre.
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Den valmgjlighet som skriften, i forhéllande till
talet, erbjuder finns emellertid ocksa inskriven i
denna tidiga text. Vill lyssnaren inte gbra detta
gar det bra att vinda sida och ta del av en annan
berittelse:!’

What can I add? The Miller had begun,

He would not hold his peace for anyone,
But told his churl’s tale his own way, I fear.
And I regret I must repeat it here,

And so I beg of all who are refined

For God’s love not to think me ill-inclined
Or evil in my purpose. I rehearse

Their tales as told, for better or for worse,
For else I should be false to what occurred.
So if this tale had better not be heard,

Just turn the page and chose another sort;
you will find them here in plenty, long and short;
Many historical, that will profess

Morality, good breeding, saintliness.

Vi ser allts& i Canterbury Tales hur en fiktiona-
liserad muntlighet kombineras med klassisk-re-
torisk observans visavi decorum och samtidigt
med en tydlig markering av att det, frdn den
verklige ldsarens sida sett, inte lingre handlar
om tal utan just om litteratur.

Ramberittelse med ett fiktionaliserat berit-
targalleri finns ocks& i Then Swinska Argus
(1733-34). Aven hidr kan man iaktta hur den
fiktionaliserade muntligheten genombryts av en
ny, pa skriftligheten byggande ordning. I andra
arket — 2:1733 — framstills tidskriften som
frukten av ett fortlopande samtal i en klubb.
Grunden for tidskriften #r alltsd samtalet,
konversationen. Det beskrivningssystem som
aktualiseras i1 portritterandet av de fiktiva be-
rittarna dr karaktirsstudien.'® Beskrivningarna
ar emellertid avfattade i ironiska ordalag. Ironi
innebdr distansering, och detta ir, enligt Ong,
ett av skriftspraklighetens typiska drag.!® I kraft
av det ironiska forhéllningssittet till den tradi-
tionella ramfiktionen 4r det hos Dalin inte s&
mycket berdttarkretsens ledamoter som Argus
sjdlv som blir féoremal for fiktionaliseringen.
Argus blir ett rolljag varifrdn berdttandet kan
utgd och darmed ett steg pd vidgen mot den
moderna, autonoma forfattarrollen. De inskriv-
na berdttarnas funktion dr dven i1 Argus i viss
man den stillforetrddande publikens: i tidskrif-
tens forsta argang finns det flera exempel pa hur
essderna kommenteras av ramfiktionens perso-
ner. Ramen avvecklas emellertid snart. Med
tidskriftens andra Aargadng &dr den helt for-
svunnen. Allt beridttande sker direfter utifran
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det rolljag som forfattaren skapat at sig sjilv
genom Argus.

»Insikten om skrivandets psykodynamik
mognade mycket ldngsamt inom berittarkons-
ten», skriver Ong.?® Hedvig Charlotta Norden-
flychts Den sorgande Turtur-Dufwan fran 1743
dr dnnu ett tydligt exempel pa samexistensen av
muntliga och skriftliga former i den 4ldre svens-
ka litteraturen. Diktsamlingen dr skriven for
offentlighetens scen, didr de klassiskt-retoriskt
grundade uttrycksformerna hittills hade domi-
nerat. Gravskriftsgenren, till vilka diktsamling-
en anknyter genom sin tematik — klagan dver en
dod - formades traditionellt efter modell av det
framvisande’ eller demonstrativa talet. Men
samlingen visar ocksi en stark anknytning till
de pa pathos anlagda uttrycksmodellerna i den
samtida andaktslitteraturen.

Andaktslitteraturen spelade inte, p4 samma
sdtt som den samtida konstlitteraturen, pa of-
fentlighetens scen. Den var i huvudsak avsedd
for tyst eller dtminstone enskild ldsning. Det
litterdra formsprdk, som utbildats inom den
och som dir hade en lang tradition, innebar
avsevidrda modifieringar av den klassiska reto-
riken. Flera av dessa modifieringar kan stillas i
relation till att andaktslitteraturen i s h6g grad
var just en skriftbunden litteraturart.?!

I svensk litteraturhistoria brukar Den sérgan-
de Turtur-Dufwan beskrivas som den forsta
svenska diktsamling som subjektivt uttrycker
inre erfarenheter.’? Att Nordenflycht blivit
uppkallad efter sin samling visar ocksé att efter-
vérlden ldst den frdn en biografisk synvinkel.
Den ses emellertid ocksé i litteraturhistorien
som ett ovanligt tidigt svenskt uttryck for den
allmdneuropeiska stromning som brukar kallas
’den nya sensibiliteten’. Nordenflycht kan dock
inte beldggas ha varit influerad av négra specifi-
ka verk ur denna stromning. Likheterna mellan
samlingen och stromningen — intimiteten och
kdnsloappellerna — forklaras darfor med biogra-
fiska argument.

Ser man i stéllet diktsamlingen i relation till
den process av skriftliggérande som kénne-
tecknar 1700-talets litterdra kultur, kan kdnslo-
appellerna ges andra forklaringsgrunder. Sam-
bandet mellan samlingen och strémningen blir
ett led 1 den stora strukturfériandring av de litte-
rara formerna som skedde under 1700-talet.
Samlingen kan ses som ett svar pé skriftlighe-
tens nya villkor i det att den iscensitter ldsesi-
tuationen: ldsaren i enrum med sin text. For att

gora detta anvidnder sig diktsamlingen av for-
mer fran texttyper som dnnu inte hade konstlit-
terdr status, men som kidnnetecknades just av
intimitet och ’dutilltal’. Att Nordenflycht &r
den forsta i svensk litteaturhistoria som tillgri-
per dessa former for konstlitterdrt skrivande
har troligen samband med att hon var en kvinn-
lig forfattare. Skrivande kvinnor hade inte, som
de skrivande méinnen vid denna tid, utsatts
for klassisk-retorisk drill inom utbildningens
ram.?

Samlingen speglar alltsd sjdalva Overgingen
mellan muntligt och skriftligt kodade litterdra
former. For att mojliggora det intima tilltalet pa
dikternas nivad forses den med ett inledande
brev, som i fiktionaliserad form gestaltar den
retoriska situation som &r intimitetens forut-
sdttning. Men dven undertiteln 4r i detta sam-
manhang viktig. Genom den far ldsaren namli-
gen veta att de i samlingen ingdende dikterna &r
»under wackra melodier sammansatte» och
samlade av en »medlidande dhorarex».?* Utgiva-
ren och diktjaget/forfattaren skall alltsd inte av
ldsarna uppfattas som samma person. Underti-
teln ger ett intryck av oavsiktlighet at publice-
ringen.

Greppet var ovanligt men inte helt nytt i den
svenska litteraturen: det fanns redan i Skogekér
Bergbos sonettsamling Wenerid fran 1680. Lars
Burman urskiljer, i Den svenska stormaktsti-
dens sonett, ett slags petrarkistiskt modus i We-
nerid som innebar ett spel med de badda kom-
munikationspolerna sindare och mottagare.?
Genom forordet etableras, skriver han, en un-
derforstddd Overenskommelse »mellan Skoge-
kdr Bergbo (alltsad forfattaren till forordet) och
lasaren. Lisaren skall spela med fran sin posi-
tion vid nyckelhdlet, ldsa dikterna pa de olika
fiktiva nivderna och, givetvis, applddera den
verklige forfattarens konstskicklighet.»

Nordenflycht gar emellertid betydligt ldngre i
gestaltandet av den privata ldsesituationen dn
Skogekir Bergbo. Ordet »ahorare» i undertiteln
suggererar visserligen en muntlig formedlings-
situation, men dhoOraren dr ocksa en enda och
en »medlidande» person. Detta ger en anvis-
ning om den hallning som ldsaren bor inta till
dikterna i samlingen. I det inledande brevet till
Philomela sluter den skrivande en pakt med
lasaren genom referenser till olika kontexter. En
biografisk kontext aktualiseras som sjdlva upp-
hovet till diktandet: Turturduvan berittar i
brevet till Philomela om makens »hastiga bort-



gang» och den didrav uppkomna sorgesituatio-
nen. Philomelagestalten?® hos Nordenflycht
tycks vidare vara modellerad efter slutsangen i
Vergilius’ Georgica, diar Orfeus sjunger klago-
sanger for henne: Turturduvan antyder ddirmed
ocksa sin egen sdngarposition i en storre och
utpriglat konstlitterdr kontext. Turturduvan
beréttar vidare i brevet, att hon dragit sig undan
fran virlden. Aktualiseringen av de i den senare
1700-talslitteraturen sa ofta forekommande en-
samhets- och vérldsforaktarmotiven upprattar
en avskild zon for diktandet och understryker
in en gang att ldsarna av en hindelse, helt utan
diktjagets avsikt, far ta del av dikterna.

Nordenflycht balanserar sin diktsamling pa
den smala grinsen mellan autenticitet och fik-
tion. Den biografiska kontext, som brevet ak-
tualiserar, kunde utan svérighet identifieras av
samtiden. Ddrigenom stédrktes trovirdigheten i
den forfattarroll, som Nordenflycht intog. Med
retoriska termer stirktes hiarigenom ’talarens’
ethos. Rollen av s6rjande kvinna tilldt en hogre
grad av kidnslouttryck eller spel med pathos dn
om diktandet hade utgatt frin en manlig perso-
na.?’ Dirtill dppnade Turturduverollen for en
annan typ av kontext, som hade starka bade
innehdlls- och formmadssiga implikationer for
gestaltandet av diktsamlingen.

Turturduvan kommer frdn Ho6ga Visan och
forekom ymnigt inom den samtida andaktslitte-
raturen, savil i allegoriskt som 1 emblematiskt
bruk.?® Det lag darfor nira till hands for Nor-
denflychts ldsare att identifiera diktjaget med
bruden i H6éga Visans 6rtagard och med Kristi
brud i den allegoriska tolkningen av denna bi-
belbok. Allusionen gav ocksd den samtida pu-
bliken en fingervisning om att det hiandelsefor-
lopp, som Turturduvan beskriver, kommer att
gd i samma riktning som frialsningsprocessen i
den allegoriska tolkningen av samtalet mellan
sjdlen och Kristus — att sjdlen successivt skulle
ge upp bundenheten vid det jordiska och ndrma
sig den himmelske brudgummen. Dessa for-
viantningar infriades i samlingens slutdikt,
»Lefnads beslut», som slutar i tillvaron bortom
déden och som aterkallar bilden av brudparets
mote bland Hoga Visans berg:

Hir skal jag repa up min Herdes ljufwa namn,

Hir skola klippor pd min sorge toner swara,

Hir skal jag géra mig bekanter om den hamn,
Der rena sjilar f4 i ewig kérlek wara.

Och samtidigt 6ppnade rollen av Turturduva
ocksd for det specifikt andaktslitterdra form-
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sprdk som hingde samman med denna typ av
innehéll. Det dr i kraft av denna repertoar som
Nordenflycht, pa ett inom svensk konstlittera-
tur nytt och annorlunda sitt, kan gestalta *det
subjektiva’, den personliga kdnslan och det inti-
ma tilltalets nérhet i sina dikter.

Sambandet mellan det som har kallats Nor-
denflychts »hdnsynslésa och blodande subjek-
tivism» eller »dessa centrallyriska bikter av en
minniska i n6d»?® och den nya sensibilitetens
uttrycksformer ar alltsi formedlat genom en re-
pertoar av litterdra former som dnnu inte hor-
de konstlitteraturen till. Det andaktslitterdra
formsprak, som Nordenflycht hir arbetar med,
kunde, genom sin tidiga anpassning till skrift-
spraklighetens nya villkor, pa ett mer adekvat
sdtt iscensidtta den position, som kdnneteckna-
de den ensamme ldsaren av litterdra texter. Och
satillvida dr alltsd bade Den sorgande Turtur-
Dufwan och den nya sensibilitetens tradition
att se som led i den stora strukturella process
som vi hdr har givit nigra glimtar av: ’litteratu-
rens’ emancipation fran ’den klassiska retori-
ken’.

NOTER

! Uppsatsen vilar pé tita och ingdende diskussioner
mellan de tre forfattarna om muntlighet, skriftlighet
och klassiskt-retoriska normer, och vi svarar alltsi
gemensamt for det perspektiv, som hér anldggs pa
litteraturen. Innehallsligt sett bar Stina Hansson an-
svaret for diskussionerna om den klassiska retoriken
och dess begransningar samt for kopplingarna till an-
daktslitteraturen, Mats Edvardsson for analyserna av
dldre berdttande litteratur och Isabell Pettersson for
studiet av Nordenflychts Den sorgande Turtur-
Dufwan.
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