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Wivallius, naturen och friheten

Av BERNT OLSSON

En av de fa svenska diktare frdn 1600-talet som
annu i ndgon man #ger en plats i det allmiinna
medvetandet dr Lars Wivallius. Detta beror pa hans
for tiden ovanliga naturkénsla, ndgot som ofta fram-
hallits, men kanske dnnu mer pd hans aventyrliga
liv utanfér samhiillets raméirken. Kanske ér det helt
enkelt si att han kidnns »modern»: savil djup natur-
kansla som anarkistisk hallning tilltalar nutidsmén-
niskor. Det &r littare att identifiera sig med Wival-
lius — eller med Lucidor, den andre fribytaren i
svenskt 1600-tal — 4n med andra forfattare fran den
tiden, hur god vers de 4n skrev.

Vari bestar did Wivallius’ egenart? Hur skall man
forklara att han vagade och linge lyckades med att
niarmast gora narr av sambhillets regler och konven-
tioner? Och hur kommer det sig att Wivallius’ na-
turdikter kidnns mer dkta och levande 4n de andra
poeternas? De skrev ju ocksd om naturen och inte
sillan vackert, de ocksa.

Kurt Johannesson, en av vara frimsta kidnnare av
svensk 1600-talsdikt, tar upp frigan om Wivallius’
av alla betygade naturkénsla i en nyligen publicerad
uppsats: »Larkans séng ar icke lang. Om Wivallius
och naturen».! Han citerar inledningsvis Sten Lind-
roth, som menar att naturkinslan inte kan ses som
ett estetiskt program utan kommer av ren instinkt:
»Han visste vad hermelinens frihet p& dngen var
vird och hur latt den kunde forloras».? Johannes-
son polemiserar inte Oppet mot denna uppfattning
men hela den féljande undersokningen leder fram
till en helt annan bild. Johannesson visar nimligen
att Wivallius medvetet och fér sina egna syften
anvinder de olika positiva virden naturen hade
kommit att f& som vederkvickelse och néje, som
kalla till andlig eller moralisk uppbyggelse och som
vittnesbord om Guds stora makt och under. Wival-
lius framstar som den borne retorikern som vet vad
som kan paverka opinionen och som skickligt och
ibland helt skrupelfritt anvinder alla Gvertalningens
medel for att uppna sina syften. Till och med Wival-
lius mest beromda dikt, hans »Klage-Wijsa 6fwer
thenna torra och kalla wéhr», den dikt i vilken man
funnit mest av kirlek till allt levande, framstdr som

ett sidant medel. Johannesson inser sjilv att hans
tolkning kan chockera:

Har den berémda klagovisan tillkommit i samma syfte?
Skulle dess lustfyllda bilder av den svenska naturen och
dess stringa fromhet skapa en ny moral och tillférsikt hos

det svenska folket, med Gverhetens goda minne? Tanken
kan verka cynisk infor detta lyriska méisterverk.

Johannesson forsvarar sig emellertid med att
héinvisa till att prasterna® ofta forsvarade sin stall-
ning i samhéllet »med att de ensamma kénde folkets
tankar och kinslor, de ensamma kunde fostra den
olarda och oroliga hopen till tukt och lydnad gent-
emot den av Gud givna 6verheten». Det var, séger
Johannesson, »samma roll Wivallius krdvde, men
som diktare».*

Det skall inte férnekas att Johannessons bild av
Wivallius som den borne retorikern har starkt fog
for sig och utgor ett kraftigt och nyttigt korrektiv till
den traditionella, »romantiska» bilden av diktaren.’
Men den nya bilden forefaller mig lika generalise-
rande som den tidigare, och den leder till en okéns-
ligare liasning av texterna. Nar allt ses som medel
att skapa opinion och nir inget sigs om diktarens
situation vid de olika dikternas tillkomst, kommer
forfattaren att framstd som négot av en robot som
alltid kunde hitta de rétta verkningsmedlen. Kan
det inte tinkas att Wivallius ibland glomde att tanka
pé vilka medel han skulle anvinda, att han kanske
rentav blev betagen av det han skildrade och alltsa
verkligen ocksa vigleddes av det som vi brukar
kalla naturkinsla? Varfoér skulle annars nagra av
hans dikter skilja sig frén tidens andra naturdikter?
For att uppna maximal effekt behovdes ju bara att
man kunde anvianda de medel som adressaterna
kinde till och véntade sig.

Johannesson analyserar ingen hel dikt utan néjer
sig med att citera val valda utdrag. Nér han anfér
»Klage-Wijsan» uppehaller han sig mest vid melo-
dianvisningen »Then signade dagh» och vad den
kunde betyda och vid att de djur och véxter dikten
skildrar av lidsarna uppfattades som »gavor som
Gud skinker — eller forvagrar ett syndigt folk i sin
rattméitiga vrede». Storst vikt ldgger han emellertid
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vid slutstroferna, dér likheten med botpsalmer och
bondagsplakat betonas.® P3 ett underligt satt gir
Johannesson forbi den del som ansetts tydligast
vittna om diktarens naturkinsla. Behovet av en
narliasning av hela dikten instéller sig.

De flesta som har behandlat »Klage-Wijsan» har
kallat den en bon.” En bon ar den onekligen, men
forskarna har férsiktigt nog inte sagt »en bon till
Gud». Ty bénen riktas inte till Gud. Visserligen star
det i forsta strofens tredje rad »Gudh hielpe som
rddr», men det dr en under 1600-talet ofta anvind
fras, som inte behover innebira nigon bon, och goér
inte heller har. Bonen har annan adressat:

Een torr och kall Wahr, gér Sommaren kort,

Och Wintrens foda fordrifwer,

Gudh hielpe som raér, sij Waren gér bort,

Och lijten Gladie oss gifwer,

Sool warma, férbarma,

Hoos Widret tort,
Nu Kolden Sommaren rifwer.?

Bonen riktas till solen och det religiost fargade
ordet »forbarma» anvinds i tilltal inte till Gud utan
till solen. I de foljande stroferna fortsittes bonen,
som i forsta strofen bara upptar rad 5, nu med en
rad konkreta béneféremal med det aterkommande
inledningsordet »lat».

Lat Waderet kolt, och Torckan oblijdh,
Ey twinga rosorna réda,

Lit Akeren stolt, ey liggias sa nidh,
At han ey Bondan kan féda.
Bewara, fran Fahra,
I allan Tijdh,

Then spdda Jordenes Groda.

Lat Himmelens Port, vthwidga sin Géng,
Hielp Molnen hogre vpstija,

Lt hora oss fort, skon Nichtergals Sing,
Som Kolden twingar at tijga.
Lat siunga, the vnga,
Medh Stimmor méng:

L&t Barnen dantza och nijga.

Négon adressat nimns inte pé linge, men nir vi i
lasningen kommer till strof nio 4r det tydligt att
tilltalet fortfarande galler solen:

Gack fruchtbaar oss op, gack fruchtbaar oss neer,
Och helsa Byiar och Stader,
Mang Akermans Kropp, t glider sigh meer,
Som gaér i tunna Lijnklider,
I Dalar, Trast talar,
Och méng Munn leer,
Och méng Trumetare qwéader.

Och i nésta strof tilltalas solen pa nytt med utsatt
namn:

Ja, Jjufliga Sool, tu fattigh mans Wén,
Som titt Skeen ingom wilt spara,

Lyys vppé wart Bool, medh Sommar igen,
Lat Kold och Torcka bortfahra,
Nu langta, nu tréngta,
Qwinnor och Min,

At ga i Soolskijnet klara.

Dikten fortsitter s anropen i strof efter strof
med stidndigt nya detaljer. Ingenstans markeras att
tilltalet skulle gélla ndgon annan 4n solen, 4ven om
solen inte nimns mer. Forst i artonde strofen sker
en forandring:

P4 Blomster och Looff 14t stimma the Bij,

Som draga Honungen séta,

Men Lufften blijr dooff, aff buller och Skrij,

Ther sigh twé Kriggzhirar moéta,

Still Wreden, giff Freden,

Gudh statt oss bij,
Som bist kan Fienden stota.

Hir 6vergar bonen till att bli en bon till Gud. Det
forefaller inte vara tillfilligt att bonen hédr byter
adressat. Anda tills nu har dikten bara handlat om
naturen, om solvirmens verkningar pa vixter, djur
och méanniskor. Men nu talas det om manniskornas
liv, om krig och fred. Over detta styr inte solen utan
Gud. Féljande strof boérjar ocksd: »Tu rader om
Krijgh, tu rdder om alt» och »tu» syftar dir pa Gud.
Déarpd foljer slutstroferna med syndabekinnelse
och inskdrpande av att bot och béttring méste ske.
Dikten blir nu traditionellt kristen. Detta slut ar val
forklaringen till att man inte har sett att den storsta
delen av dikten dr en bon till solen, inte till Gud.

Ar detta méjligt? Skulle inte dikten d& ha betrak-
tats som kittersk? Vi vet om mottagandet bara att
den fick stor spridning och kom i nya upplagor
under 1600-talet.® Sannolikt sig man inte kluvenhe-
ten i dikten; slutpartiet var ju 6vertygande fromt.
Eftersom det aldrig blev tal om att inféra dikten i
nagon psalmbok, kom den inte att utsittas fér nog-
grann provning. Didremot kan man friga sig om
Wivallius skulle ha vagat géra dikten till en sddan
bon till solen om han drivits att skriva den av en
sédan opinionsbildande strivan som den Johannes-
son tilltror honom. D4 hade en obestridligt renlirig
dikt varit sékrare.

Det faktum att dikten i de partier som handlar om
naturen ir en bon till solen vicker frdgan, om den
levande iakttagelsen av naturen, som utgér diktens
sarmirke, kan ha samband med dess okonventio-
nella karaktér. Johannesson visar i sin uppsats, att
Wivallius’ samtid hyste stort intresse for naturen
och det av en rad olika skidl. Men de exempel han
anfor vittnar alla om en konventionell naturuppfatt-
ning, vare sig konventionerna gar tillbaka pa anti-



kens locus amoenus eller Bibelns bilder av en
levande och lovsjungande natur, ett vittnesbdrd om
Guds skaparférméga. Under forsta delen av 1600-
talet — och i stor utstrackning &ven senare — dr det
ovanligt att man bland de konventionella djuren och
vixterna nimner nagra genuint inhemska, pd si-
dant sitt att lasaren kdnner igen det han sett ute i
landskapet och inte bara i bockerna. Men som be-
kant 4 Wivallius’ »Klage-Wijsa» full av sddana
detaljer. Dar kvittrar och tittrar »Steglisor sma, /
Hoos granna Swenska Sadzérlor», dér leker lax och
id, dar dansar »lilla Lekatten». Men naturkiinslan
ligger inte bara i denna Ogats féorméga, som fore-
badar Linné, utan ocksd och inte minst i den kér-
leksfulla behandlingen av det skildrade. Det &r en
natur i rorelse och frihet som skildras. Ofta stills
ménniskor och djur samman, som om de hade rorel-
sen, friheten och gladjen gemensam. Flera strofer
blir ett slags genrebilder:
Lit dantza & radh, Folck stora och sma,

Lit feerla Sommarens Farlor.
Pa Blomster och Bladh, lat tillra och sta,

The wata Himmelska Pirlor,

Lat qwittra, lat tittra,

Steglisor sma,
Hoos granna Swenska Sadzérlor.

Lit Dagen blij warm, méng Heerde ta staar,
I méng gron lustigan Skugga,

Och rester sin Arm, ath Getter och Faér,
P2 Bair och Aplen 13t tugga,
Fran Plogen, ath Skogen,
Sa widt han néér,

Lat Oxen titta och glugga.

Foér badde ménniskor och djur innebir sommaren
glidje och frihet. Frihetstanken aterkommer flera
ganger. I den senast citerade strofen kan man liasa
in en medkénsla med oxen, som ar spand for plogen
men tittar &t skogen, s& langt han forméar. Frihets-
momentet kommer tidigt in i dikten. Kold och torka
innebér ofrihet. Ordet »twinga» kan visserligen be-
tyda ’pléga’, 'skada’, men det 4r mycket troligt att
det har sin egentliga betydelse, nér diktaren i tredje
strofen siger: »Lat Waideret kolt, och Torckan
oblijdh, / Ey twinga rosorna roda», liksom nér han i
fjirde strofen talar om att kolden »twingar» nékter-
galen att tiga. I den kalla varen lingtar, heter det i
strof tio, »Qwinnor och Min, / At ga i Soolskijnet
klara». Medkénslan férvandlas i slutstroferna till
nagot av socialt patos.

Damp Willusten neer, tin’ Gafwor oss lar,
Altijdh ritt nyttia och bruka,

Och andtligt iagh beer, hielp theras Beswir,
Som tuchtigt sina Bord duka,
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Och hielpa, ey stiélpa,
Then Hand som bir
Een tom och sondrigan Kruka.

Giff them itt godt Ahr, them lyse tin Sool,
Som Ahrsens Tijder weet deela,

Them Manen och g, i Ahr som i fiool,
At Ny och Nedan ey feela,
The andra, it wandra,
Til tomma Bool,

Som aldrigh hielpa siuukt heela.

Minniskan skall bruka Guds havor pé ritt sitt.
Diktaren ber om hjilp bara for dem som dukar sina
bord »tuchtigt», det vill siga, anstindigt och matt-
fullt, och dem som hjélper tiggaren med den tomma
och trasiga krukan. I sista strofen talar diktaren om
arets normala gdng. Man p&minns hiir om att lng-
varig torka eller ldngvarig kold — liksom vita eller
hetta — ansags bero pa rubbningar i himlakroppar-
nas rorelser. For dem som ar méttfulla och givmilda
ber diktaren att sol och méne skall gi sin ritta ging
— men bara fér dem, medan andra far g& och tigga.

Dikten bars alltsd upp av en medkénsla med allt
levande. Ménniskor, djur och vixter forefaller ingd
i en enhet. Solen ger alla gliddje och frihet. Men
ménniskan har inte bara att ta emot, hon har ett
ansvar, hon skall dela med sig. Annars rubbas ord-
ningen i naturen.

Naturen spelar en stor roll dven i Wivallius’ tidi-
gare diktning. Det genuina svenska landskapet ser
man dock knappast dir; de djur och vixter som
omtalas hor till den konventionella naturdikten. Le-
katten nimns dock i dikten »Jag later andre Skrifwa
/ Om Regn / Slagg och Snit»; en dikt som i mycket
forebadar »Klage-Wijsan» och som vi skall &ter-
komma till:

Nir Widret blads sott /

och skogen ger lucht /

och Akren andas om natten:
och Griéset ar blott /

och Blomstret smucht/

da Dantzar lille Leekatten
men kiolden

geer bolden

och een kall frucht /

och byter mosza for Hatten.'

Wivallius vet att skogens doft 4r en annan om
véren, han vet ocksa vad varenda bonde vet, nim-
ligen att dkern »andas» ljumma vérnétter, nar alla
frén gror.

Naturen har skiftande funktioner i Wivallius’
poesi. Frapperande ofta far den emellertid repre-
sentera frihet och stillas samman med den fangne
eller straffhotade diktarens frihetsbehov. Den stora
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frihetsdikten » Ach libertas, tu ddla tingh» utgors till
stor del av skildring av djurens naturgivna frihet
och de foljder fangenskap far fér dem:

Ja, een fogell vti een buur,
hwars frijhet &r beréfwat,

han siunger will af sin natur,
men hidrtat dr bedrofwet,

nar han horer thee foglar skion,
som uthi lufften siungha

sigh gliddia 6ffwer marcken gron
effter sin art och tungha.

Fast han kan rijkeligh fodha faa
och altid i frid wara,

doch heller thar thee machtkar smé
i skogh medh hogsta fhara.

Han ar heller i 6demarck
hogt up i trdédn och ligger

4hn som in om thee murar starck
i konungz huus och tigger."!

Dikten ir inte ndgon naturvisa, inte heller ndgon
lovséng till friheten i allmédnhet utan har kommit till
i en viss situation och har ett bestimt syfte: att
paverka. Hir har naturligtvis Johannesson ritt.
Dikten #4r namligen sannolikt skriven 1632, da
Wivallius 1ang tid suttit fingslad och véintade pa den
svenska hovrittens dom, och har tillkommit for att
beveka domarna.!? Den fjirde maj detta &r fore-
drogs infér domstolen en supplik fran Wivallius,
som talar om naturens om véren atervunna frihet:

Jag star hir vthi mitt 1angwariga fingelse och seer vth
igenom galrerna och betidncker hoss mig sielf, huru all
ting, som har till vtaff then hérda winter hafva warit
fangna, nu igin igenom then blida sommar friade, frilste
och wedergweckte warda. Soolen med hela thet skona
himmelens firmament prisar nu sin herre och skapare, att
han bortdriffwit hafwer the kalla, swéra, tiocka, morka,
oblida och bedrofveliga wintermoln med theras snoo,
kyld, fuchtighet och qwalma! [-—~] Foglarnar vnder him-
melen lofsiunga Herranom bittida och seent vppéd the
grona qwistar. Diwren pa marcken frogda sig i daalenom,
Herran till dhra; fiskarnar pa diwpet gifwa Herranom een
tachsaglig suckan, att han them andarumm och wéirma
ofvan efter gifvit haffuer; the stora meerwnder och hwal-
fiskar leka i haffwet och speela Herranom till &hra hwar
efter sin art och férkunna hans stora nddewirck. [-—-]"

Det ar psaltarpsalmernas djurvirld Wivallius
skildrar, men han framstéller det som om han sjalv
ség djuren genom fingelsegallret: ett suverint reto-
riskt grepp. I fortsattningen kompletterar han med
en vy, som med storre skil kan antas vara den han
verkligen ség genom fingelsefonstret:

Jag stdr hir vthi mit fingelse och seer vth igenom the
hérda jarngalrar och tidncker, huru the ofornuftige bestar,
som i thenna winter for k6ld och frost skuld hafwa warit

fangna, nu lésskomne #dhro, och uppd marken springa,
dantza och glddia sig, Herranom till dhra, loff och priss.

Jag seer, huru man the vnge héstar, som 6fwer winteren
haffwa sténdit stilla, vtleder och them vpfriskar med ri-
dande och springande och wederqwecker theras styffwa
been vthi the rinnande wattn.

Mot djurens frihet sdtter Wivallius viltaligt och
bevekande sin fingenskap:
Min iag, olycksaliga ménniska, som doch giarna onskade
och wille, att iag finge tiéina, tidna Gudi, konungenom och
faderneslandet till dhra, behag, fromma och nytta [-—-]
iag moste wara fingen och bedrofwat vthi thet ena landet
efter thet andra, ifrn thet ena &hret till thet andra, alle-
nast for een dansk piga skuld [-—-]

Wivallius rdknar med att han genom att jamféra
sitt liv i fingenskapen med livet i de Gvertygande
bilder av den fria natur han mélar upp skall beveka
sina domare.

Man skulle kunna saga att Wivallius anviander
naturen som norm i sin argumentation. Alltifrin
antiken hade naturen fungerat som norm fér ménni-
skan i hennes enskilda moral och i samhillet.'* Men
Wivallius betraktar inte naturen pa det abstrakta
sétt som var vanligt dd man &beropade naturen som
norm. Friheten finns inte utan vidare i naturen utan
den 4r betingad av solens kraft. Vi sig i analysen av
»Klage-Wijsan» att Wivallius gjorde solens virme
till forutsattningen for gladjen och friheten i natu-
ren. S& gor han ocksa i andra dikter. »Larckians
séng», en annan av hans berémda naturdikter, bor-
jar:

Lirckians sang ar icke 1&ngh,

nér regn och storm henne twingar.
Nir soolen skijn, hafver honn sin géngh,

honn littar fast up sina wingar.

Gudh giffwe, all sorgh kundhe
snart wandas i gladie!

Aff alla foglars art och natur

seer man, nar wader wanckar;
the sitia sorgfulla utj sin buur

och haffua bedrofwelighe tanckar,
Gudh giffwe, all sorg kundhe

snart wandas i gladie!

Utaff thet liuffligha solennes skeen
frogdas all ting med stoor gamman;
nér thet forswinner lijda the meen
och ara bedroffwat tilsamman.
Gudh giffwe, all sorg kundhe
snart windas i gladie!'

Solen intar séledes en mérklig plats i Wivallius’
diktning. Det ar dérfor inte forvanande att han ofta
anropar den. Anropet har emellertid olika karaktar.
Nar Wivallius i »Ach libertas» efter de forsta stro-
fernas jamforelse mellan djuren i bur och djuren i
frihet i flera strofer har lamenterat over sitt fingelse
vinder han sig med &kallan till solen:



Ach, phoebe, titt lopp omwiéndt,
latt tin klarheet ejj skina,

titt stoora lius eij mher upténdt
slack uth stiernorna tina!

Bedrofwar ehr, I himblar all,
I skogar och grone lundher,

I hoge bergh och diupe daall,
medh migh sorier och qwijdher!

Hir ar det bara fraga om en konventionell
»Naturanrufung», av det slag som forekommit allt-
ifr@n antiken och var vanligt i klagodikter: naturen
ombads att delta i diktarens sorg och klagan.!® So-
len anropas visserligen forst, men den ir dnda bara
ett element bland ménga. Annorlunda 4r det med
anropet till solen i den langa dikten »Jag later andre
Skrifwa». Den bestar av tva delar, forst en stikisk,
dar diktaren 6verlater &t andra att skriva om vad
man skall gora vid olika tider och i olika véder, rad
av det slag Bondepraktikan gav, sedan en dikt om
38 strofer, som har nigot blandat innehall men mest
gar tillrdtta med urspérade seder i véirldens sista tid.
Denna strofiska del har flera likheter med »Klage-
Wijsan» — det dr hiar man finner raderna om lekat-
ten. Den borjar ocksd med en akallan av solen:

O trostrijke Sohl/

som warnar for fall/

fast meer 4n manga Propheter/
Som pryder Gudz stool/

och lyser hans pall/

En kong for alla Planeter/

war nadig/

war radig/

war blijdh/ ey kall/

moot thet Land som Swerige heeter.
Och hwad iagh ey weet/

iag fraga jw faar/

plar gammalt ordsprék at wara/
mén nagon Planet/

ar Afwundzman war/

hwem rar om orlig och fara?
med heeder

iag beder/

til fragan swar/

O Sool mig nidelig swara."”

Solen framstélls inte bara som en prydnad for
Guds tron och den frimsta bland planeterna utan
ocksa som en makt med stdrre kraft 4n profeternas
att varna ménniskan for fall. Diktaren anropar solen
och ber den vara nadig och radig, en bon av ett slag
som annars riktades till Gud. Han ber ocksé i andra
strofen solen att svara pd den svidra frigan om
landets olyckor ir foljden av att ngon planet avun-
dats landet. Wivallius forefaller hir luta &t den farli-
ga ldran att ont och gott kom av planeternas influ-
enser, men tankar at det hallet var inte ovanliga.'®
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Det maérkliga 4r att han ber solen att svara pa
frégorna, liksom att han anropar den om nad. Aven
om diktaren nimner Gud, forefaller det som om han
satte solen i Guds stélle. Vi har i denna dikt en
tydlig parallell till »Klage-Wijsan» med dess langa
boén till solen.

Nar Wivallius ger solen en plats som den veterli-
gen annars aldrig far i svensk litteratur och nir han
samtidigt gdng pa ging jimfor sitt liv med livet i
naturen, dir solen ar livets givare, frigar man sig
om hans unika naturkiinsla kan ha négot samband
med den roll han ger solen. Kan han pa ett sitt som
man annars inte finner i hans samtid ha betraktat
naturen som en sjalvstandig storhet, i vilken solen
var centrum och livgivaren, och dirigenom — i vissa
dikter — ha frigjort sig frin den konventionella bil-
den av naturen som underkastad Gud och skapad
for att leda ménniskan till honom? Under 1700-talet
skedde ju det att naturen blev suverin, och samti-
digt vaxter det fram en ny naturkinsla och en storre
konkretion i naturiakttagelsen.!” Det &r svart att
sdga om det hos Wivallius finns ett sddant sam-
band. Wivallius var emellertid inte helt ensam om
att ge solen en sddan central plats i skapelsen, dven
om vi inte har motsvarigheter i svensk litteratur. I
den europeiska rendssanslitteraturen hittar man pa-
ralleller. Det mest kinda exemplet erbjuder Tom-
maso Campanella (1568-1639) med sin utopi La
Citta del Sole, som skrevs 1602 och efter omarbet-
ningar kom ut i flera upplagor pa béde italienska
och latin under 1620- och 1630-talen.? I Solstaten
ar solen hirskaren och den ordnande och livgivan-
de principen. Men denna centrala plats hade solen i
Campanellas tankevirld redan langt tidigare. 20 ar
gammal skrev Campanella sin Philosophia sensibus
demonstrata. Dér ses naturen som levande och som
Guds &t ménniskan skrivna bok. I naturen harskar
tva krafter, en utvidgande kraft, som ar virme och
ljus och har sitt ursprung i solen, och en kall och
mork kraft, som rader pé jorden. Liv och kénsla har
inte bara djur och ménniskor utan allt skapat. Om
livet skall kunna uppehéllas méste de skapade va-
relserna vinda sig till solen och fa del av dess liv.
Kunskap om naturen och om Gud far ménniskan
genom att studera Naturens bok; filosofin uppenba-
ras genom sinnena.?! Campanella vidjar séledes till
ménniskan att anvinda sina sinnen. Man skulle vl
kunna tinka sig att Wivallius’ rika anvdndning av
de egna sinnenas erfarenhet utgér fran en sédan
natursyn. Solens plats i Campanellas varldsbild vi-
sas ocksa av den stora dikt han dgnade solen, »Al
Sole». Den ar skriven i fangelset,? ty liksom Wival-
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lius tillbragte Campanella — dock av helt andra skl
— manga ar i fingelse och liksom Wivallius prisar
han friheten: Solstaten slutar med en lovsang till
denna.?

Den dragning at panteism som kannetecknar
Campanella finner man ocksd hos andra italienska
rendssansfilosofer som Francesco Patrizzi och
Giordano Bruno. Deras tankar kan mycket vil di-
rekt eller genom formedling ha néatt Wivallius. Vi
vet att Johannes Bureus och Georg Stiernhielm
tagit intryck av dem.?

Liknande forestillningar finns emellertid ocksa i
den franska rendssanspoesin. Ronsard har i flera
dikter men sarskilt i »Remonstrance» utvecklat tan-
ken pd ett levande universum som far sitt liv frin
solen. Solen blir for Ronsard identisk med vérlds-
sjdlen, och till solen kan ménniskan vinda sig med
boner och andakt.” En som gjorde detta var en av
Ronsards larjungar, Scévole de Sainte-Marthe
(1536-1623) i dikten »Invocation»:

Plaise-toi a ce jour par ta bénigne grace

Faire joyeusement luir sur nous ta face,

Chasse le mauvais tempse seréne le beau jour

Et fais que la grandmer s’apaise a ton retour:

Si que les mariniers convoiteux de la proie
Puissent dessus les flots prendre une stre voie.
De tourbillons venteux soient nos arbres exempts,
Et nos vignes de gréle et d’orage nos champs:
Fais que tant seulement un gracieux zéphyre
Tout le long de ce jour un doux vent nous soupire:
Et que ton dieu bénin nous venant voir ici,

La paix avecque toi nous vienne voir aussi.?

Sainte-Marthe anvinder sig av anaforen »fais
que» liksom Wivallius av »ldt», och liksom Wival-
lius ber att solen skall driva bort »Waderet kolt,
och Torckan oblijdh» och lata en ljum vind »flichta
oss sott», ber Sainte-Marthe att den skall jaga bort
»le mauvais tempse» och gbra att »un gracieux
zéphyre / Tout le long de ce jour un doux vent nous
soupire». Sainte-Marthe ndmner ocksd liksom
Wivallius helt konkret manniskor som far gladje av
solens verkan, da han talar om de sj6farande som
skall beredas en sdker vdg pa havet och om frukt-
och vinodlare och bonder vilkas odlingar skall sko-
nas fran stormar. Skillnaden &r givetvis stor mellan
Wivallius’ visa i folkton och Sainte-Marthes stela
alexandrindikt — som i fortséttningen talar om Solen
som Phoebus och dr en bon om inspiration. Men
nir Albert-Marie Schmidt, den store kdnnaren av
det franska 1500-talets larda poesi, kallar dikten
»une confidente oraison chrétienne» anvander han
ord som likavil hade kunnat brukas om Wivallius’
»Klage-Wijsa».?’

Det visar sig alltsa att Wivallius’ i svensk 1600-
talsdikt unika bon till solen har motsvarigheter i
utlindsk rendssansdikt. Jag vill inte tala om direkt
paverkan, men tydligt 4r att Wivallius’ natursyn
later sig inskrivas i ett storre europeiskt samman-
hang. Om den naturuppfattning som Wivallius delar
med de omtalade forfattarna ocksa har bidragit till
hans naturkénsla dr svarare att siga. Det visentliga
i Wivallius’ naturskildring och den roll han ger so-
len tycks ligga i att det ar solen som med sin virme
inte bara kan ge liv utan ocksa skinka frihet. Frihe-
ten dr det som allt rér sig om hos den diktare som
langa tider satt i hikte och fingelse. N4r han anvén-
der naturen i sina férsok att paverka sina domare &r
det djurens frihet han &beropar. Hans berémda na-
turkénsla 4r i grunden en férmaga att overfora det
egna frihetsbehovet pd den levande naturen, att
identifiera sig med djuren och i bevekande bilder
skildra dem. Men i »Klage-Wijsan», som ar skriven
efter frigivningen, har Wivallius 16sgjort sig fran det
egna och kunnat lata sin medkénsla gilla bade natu-
ren och de ménniskor som har det svart.
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