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394 - Qvriga recensioner

I synnerhet som Selma Lagerlofs komplicerade
forfattarskap, dir liv och dike ingdtt i en siregen
och mycket svirgenomskadlig och komplicerad
forening, ter sig som dgnat for att problematisera
det helhetssokande som ér den traditionella bio-
grafins. Bara Vivi Edstrdms manga citat ur den
stora brevsamlingen visar detta.

Enligt en gammal konvention inom biografisk
forskning tillmits brev ett storre sanningsvirde an
dagbok och sjilvbiografi. Sa 4r det ocksa i Vivi
Edstréms framstillning. Brevcitaten fungerar som
dterkommande autenticitets- och sanningsmarko-
rer i textens biografiska berittelse, medan sjilvbio-
grafin har facc den dubbla rollen av att fungera som
killa i barndomskapitlet och sjilvstindig text i slu-
tet av biografin. Sanningshalten i brev ar emeller-
tid en komplicerad fréga, som skulle vunnit pd att
utredas ndgot. I inledningen ligger Vivi Edstrom
in en brasklapp om att “férstillning” ir mojlig
dven i brev. Naturligtvis, kanske ir forstillningen
till och med deras natur. Brev ir en sjilvframstil-
lelsens litteratur och den sanning de rymmer i hog
grad situations-och personrelaterad. Att pussla
ihop en “hel” Selma utifrn breven ir ocksa en
hopplés uppgift. Tvirtom kan man genom dem
se hur motsigelsefull hon 4r och hur hon stindigt
inte bara skapar nya berittelser om andra utan
ocksé om sig sjilv. I breven till Sophie Elkan 4r hon
en, i de till Orlander en annan, till Ida Bickmann
ytterligare en... Samtidigt 4r hon i alla dessa brev-
vixlingar en mangfald personer. Sanningshalten
i brev dr av en alldeles sirskild natur och Selma
Lagerl6fs brev skulle dgna sig vil dtatt utreda den.
Men Edstroms drende ir ett annat.

Hon vill ge oss den hela Lagerlof, hela forfat-
tarskapet, hela livet, si lingt hon férmar. Och hon
gor det strike och ordentligt. Betoningen ligger pa
de litterdra verken och tinker man sig boken som
ett framtida standardverk 4r det snarast en fordel
att Vivi Edstrém inte genomf6r négra extrava-
ganta eller spekulativa ldsningar utan haller sig till
texterna. Edstrom kan sitt material och lyfter med
lice hand och driven penna fram bade intriger och
poidnger utan att forlora textens speciella karakeir
ur sikte. Hon har sina favoriter. Herr Arnes pen-
ningar och En herrgirdssigen tillhor dem, men
hon ir en generds ldsare och en plikttrogen arbe-
tare i den Lagerlofska vingdrden som inte tillater
sig att fuska med behandlingen ens av Lifjecronas
hem. Pa sina egna premisser ir Livets vigspel en
bade ldsvird och imponerande bok.

Lisbeth Larsson

Bengt Brodow, Ett forfattarskap speglat i spriket.
Struktur och stil i Piir Lagerkvists prosa. Gleerups.
Lund 2003.

Pir Lagerkvists forfattarskap vicker inte lingre
samma intresse och beundran som det gjorde vid
mitten av 1900-talet och under ett par decennier
dérefter — mot bakgrund av den vérdnad och res-
pekt som det da visades, bide i Sverige och utom-
lands, kan det tyckas forvinande. Att kanonise-
rade forfattarskap med tiden krymper till att om-
fatta blott ett par enstaka texter 4r inte ovanligt,
men det som i ett historiskt perspektiv éverraskar
ir hur snabbt devalveringen i vissa fall sker.

Redan vid mottagandet av Lagerkvists sista ro-
man Mariamne (1967) kunde ett par kritiska ros-
ter noteras i den da annars fortfarande homo-
gent vordnadsfulla kritikerkoren. Ett fast grepp
om ldsarna tycks han indé ha haft, och hans nya
roman forannonserades till och med i radions
TT-nyheter. Boken gick ocksd omedelbart upp
i toppen pa Svenska Dagbladets bestsellerlista
”Vad Sverige liser”, och beholl sin férstaplats pa
roman-/novellistan 4nda tills Vilhelm Mobergs
Forridarland ddk upp pd bokhandelsdiskarna
mot slutet av hdsten. Annu under vintern 1968
hade Lagerkvists roman en topplacering tillsam-
mans med Moberg, Alistair MacLeans Ornndistet
och Per Olof Sundmans Ingenjor Andrées lufifird.
De unga recensenternas — Karl Erik Lagerlf och
Sven-Eric Liedman — reserverade och i Liedmans
fall oférblommerat kritiska héllning ter sig andd
med facit till hands som en forsta signal om den
successiva omvirdering som forfattarskapet skulle
bli foremal for och det tilltagande ointresse som
det skulle komma att visas under de kommande
artiondena.

Nir Pir Lagerkvist-samfundet 1991, med an-
ledning av 100-drsminnet av skaldens fodelse, an-
ordnade ett symposium ir det betecknande att
paneldebatten hade som tema "Pir Lagerkvist
idag”: Anders Ringblom inledde med en litania
over tecknen pé att Lagerkvists stillning i den
svenska litteraturen avsevirt hade forsvagats, och
att hans insats rent av holl pd act “trdngas ut ur
detallminna medvetandet”, som Ringblom dras-
tiskt uttryckee saken. Flera av inldggen har ockséd
karakeiren av forsvar for Lagerkvist och rymmer
motiveringar till varfor hans forfattarskap fortfa-
rande bér anses betydande och varfor det ocksa i
framtiden kommer att locka ldsare och uttolkare.
Paneldebatten kan tolkas som ett kristecken i sig,



och féreldsningsserien och symposiet kanske kan
ses som en forsta utryckning i syfte att reaktuali-
sera och levandegéra det monumentaliserade for-
fattarskapet.

Aven om man alltsi kan tycka sig kunna notera
snabba svingningar i ett forfattarskaps populari-
tet, sker forskjutningar inom kanon i regel lang-
samt, det 4r en process med manga olika faser.
Bilden av att Lagerkvists forfattarskap idag hal-
ler pa att sjunka undan i glomska maste korrige-
ras med uppgifter om i vilken utstrickning hans
bocker dnnu finns med i skolornas litteraturun-
dervisning och om hur férfattarskapet presente-
ras och vilket utrymme det ges i moderna littera-
turhistoriska dversikesverk.

En annan virdemitare pd ett forfattarskaps
status vid en viss tidpunkt dr mingden av artik-
lar, bocker och avhandlingar som skrivs om det.
Efter en nirmare tiodrig torrperiod pd bok- och
avhandlingsfronten har nu under de senaste fyra,
fem dren inte mindre idn fyra bocker och tv4 av-
handlingar om Lagerkvists forfattarskap presen-
terats i Sverige. Forst ut var den redan etablerade
Lagerkvistforskaren Jéran Mjéberg (f. 1913) med
boken Angest var hans arvedel. Om Pir Lagerkvist
som lyriker, Vixjd 1999. Tva ér senare kom so-
nen, TV-producenten och konstskribenten,
Bengt Lagerkvist (f. 1926) med sitt portritt av fa-
dern som ung forfattare 1912-1926: Vem spelar i
natten. Den unge Pir Lagerkvist, Stockholm 2001.
Under &r 2002 presenterades tva akademiska av-
handlingar: teologen Stefan Klints (f. 1967) re-
ceptions- och genreanalytiska studie Romanen och
evangeliet. Former for Jesusgestaltning i Pir Lager-
kvists prosa, Skellefted 2001 (se recension i Sam-
laren 2002) och Karin Fabreus (f. 1949), Sagan,
myten och modernismen i Pir Lagerkvists tidigaste
prosa och Onda sagor, Stockholm 2002 (se recen-
sion i Samlaren 2002) samt Olof Erikssons (f.
1945) akademiska publikation Stil och dversitt-
ning. Pir Lagerkvists prosastil ur franskr oversiitr-
ningsperspektiv (Acta Wexionensia. Humaniora,
19), Vixj6 2002, och direfter Bengt Brodows (f.
1929) i &r utgivna bok Et forfattarskap speglat i
spriket. Struktur och stil i Pir Lagerkvists prosa,
Lund 2003, som hir ska recenseras. Om detta ska
tas som intike for ett nyvaknat intresse for forfat-
tarskapet kan dock diskuteras, ja dr nog i sjilva
verket ytterst tveksamt. Som framgdr ror det sig,
med ett undantag (Klint), om forskare och for-
fattare vars intresse for Lagerkvist antingen redan
ir exponerat i tidigare arbeten eller vicktes nir
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hans ryktbarhet innu var stor och d& manga ton-
givande kritiker och litteraturforskare fortfarande
ignade hans texter uppmirksamhet. Atminstone
Brodow deklarerar dppet att hans arbete har sin
upprinnelse i studier genomforda for 40—s0 ar
sedan (3-betygsuppsats 1951; licentiatavhandling
1961), som han nu itervint till, omarbetat och
kompletterat.

Bengt Brodows forhallande till Pir Lagerkvist
ir priglat av pietet — en nirmast sakral vord-
nad — dr man benigen att tilligga nir man l4-
ser hans inledning. Upplevelsen av de aterupp-
tagna Lagerkviststudierna beskrivs dir med hjilp
av en analogi mellan Lagerkvists beskrivning av
sin morfars forhdllande till Gud i Morgonen (1920)
och Brodows eget forhllande till Lagerkvist: "Nar
han sedan blev gammal, d4 vinde han 4ter till sin
Gud. Och Gud tog emot honom som om ingen-
ting hint. [...].” (s.4). Brodows glidje 6ver att
ha vint éter till Lagerkvist gar siledes inte att ta
miste pd, men detta betyder inte att hans studie
karaktiriseras av ett distanslost dyrkande, vilket
formodligen delvis beror pa hans forskningsin-
riktning: det var i nordiska sprik som Brodow for
drygt femtio 4r sedan genomférde sin stilanalys av
Bideln. Koncentrationen pa Lagerkvists sprak och
berittarteknik tycks garantera viss restriktivitet i
friga om panegyrik och apologetik.

Det ir alltsd som stilforskare Brodow skrider
till verket. I inledningen utpekas sirskile hand-
ledaren Lennart Moberg, tidigare professor i
nordiska sprik vid Uppsala universitet (1961—
1981), samt Lagerkvistforskaren Erik Hérnstrom,
som fungerade som “huvudhandledare” under
Brodows lirarutbildning, som viktiga samrals-
partners. Mycket mer 4n si fir man egentligen
inte veta om den forskningstradition som Brodow
ansluter sig till, och den enda kommentar som i
ovrigt ges till de teoretiska och metodiska forut-
sdteningarna for scudien bestér i ett avfdrdande av
“teoretiska resonemang” — det sker pd minst sagt
16sa grunder: “For att inte i onddan gora nigon
lisare besviken vill jag hir férutskicka att den un-
dersokning av strukeur och sprak i Pr Lagerkvists
prosa jag hir gor 4r rent empirisk och inte for-
ankrad i ndgon speciell litteratur- och sprékeeori.
Overhuvudtaget finns hir mycket lite av teore-
tiska resonemang, och det har sin orsak dels i min
egen praktiska liggning och dels i att omfinget av
analyserna dnd3 ir vidlyftigt nog. Fordjupar man
sig i teoretiska resonemang 4r det late ate bli bade
méngordig och abstrake, vilket knappast tillfor
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materialet det extra virde som anstringningen
skulle ge.” (s.s). Till att bérja med: en empirisk
undersokning helt utan férankring ”i nigon spe-
ciell litteratur- eller sprakteori” torde inte exis-
tera. En studie av litterira texter, kalla den empi-
risk eller inte, tillkommen i ett teoretiskt vakuum
ir kunskapsteoretiskt sett en oméjlighet. Vad jag
efterlyser ir inte nagon utforlig redogérelse for
de sprikfilosofiska fundament som Brodows stu-
die vilar pa, inte heller hade jag forvintat mig en
digressiv litteraturteoretisk inledning — detta for-
drar inte Brodows undersokning. Men som redan
pipekats dr Brodow stilanalytiker och en kort re-
dogérelse for denna forskningstradition och nir-
mare bestdmt vilka metodiska verviganden och
vigval som gjorts i relation till denna tradition
hade varit pa sin plats — inom stilistiken rdder vil
ocksa en teoretisk och metodisk diskussion!
Den traditionslinje som Brodow nirmast an-
sluter sig till 4r uppenbarligen den som inleds
med den i bérjan av 1900-talet bildade stilis-
tikgruppen kring tidskriften Sprik och stil, med
Bengt Hesselman som en centralfigur. Forsk-
ningsinriktningen fordes vidare av framfor allt
Hesselmans lirjunge Nils Svanberg, pd vars ini-
tiativ ”Samfundet for stilforskning” stiftades i
Uppsala 1935. Till Helge Gullbergs avhandling
Beriittarkonst och stil i Per Hallstroms prosa (1939),
som tillignas minnet av Nils Svanberg, hinvisar
Brodow betecknande nog vid ett flertal tillfillen.
Brodows undersékning kan beskrivas som lit-
terdr mikrostilistik, dvs. studieforemalet utgdrs
av ett mindre antal texter inom ett férfattarskap.
Hans uppgift bestar i att beskriva de stilistiske ut-
mirkande dragen i Lagerkvists prosastil. Att det
vid studiet av en litterdr text ar svirt, for att inte
siga omojligt, att uppritthdlla en klar grinslinje
mellan analys, beskrivning och tolkning ir allom
inom gebitet bekant, och jag tror att om Brodow
hade gjort sig besviret att formulera sig nigot
mer utforligt kring texttolkningsproblematiken
utifrin sin speciella forutsittning och malsittning
hade han sikert ocksé valt andra formuleringar i
sin inledning dn vad som nu ir fallet ("rent em-
pirisk”). Urvalet av texter har till viss del bestamts
av vad tidigare forskning har utrittat pi omradert,
och det ir fullt acceptabelt. Ingen annan fors-
kare har tidigare dgnat si minga av Lagerkvists
prosaverk en stilanalys i en och samma studie. I
sd métto ir Brodows arbete en prestation. Redan
hans urval och indelning av de utvalda texterna
i olika grupper “med hinsyn till stilkarakedr och

tid” 4r naturligtvis en hermeneutisk operation.
Foljande kapitelgrundande kategorier och ana-
lyserade verk ingir i boken: “Impressionism”
(Mdnniskor, 1912); "Formexperiment” (Jirn och
mdnniskor, 1915); "Expressionism” (Prosatexterna
i Kaos, 1919); "Den personliga enkla stilen” (Dez
eviga leendet, 1920, Onda sagor, 1924 och Gist
hos verkligheten, 1925); "Den direkta férkunnel-
sens stil” (Det besegrade livet, 1927); ”Symbolisk
realism” (Kimpande ande, 1930, Bodeln, 1933);
"Indirekt forkunnelse” (1 den tiden, 1935, Dvdrgen,
1944); “Mytgestaltningens stil” (Barabbas, 1950,
"Pilgrimssviten”, 1960-1964, Mariamne, 1967).
En kort redogérelse for amnestraditionen, de
teoretiska utgdngspunkterna samt metoden hade
sikert ocksd medfért en sikrare och tydligare
term- och begreppshantering. Nu finns det flera
exempel pd oklarheter hirvidlag. Arbetets under-
titel — struktur och stil [...]” — reser redan den
frigor. Brodow diskuterar nu inte olika stildefi-
nitioner, men av allt att doma ansluter han sig
till en mer allmin, men inte helt oproblematisk,
innebord: med stil tycks avses det site pd vilket en
forfattare framstiller ett bestimt innehall, det vill
i detta fall siga: det varierande forhallandet mel-
lan hur och vad i Lagerkvists prosa. Olof Eriksson
oppnar sin bok om Lagerkvist i ett franske 6ver-
sittningsperspektiv med foljande mening: “Hos
fa forfattare dr som hos Pir Lagerkvist den stilis-
tiska aspekten sd intimt sammanvivd med den
tematiska.” En av bristerna med Brodows under-
sokning dr emellertid att han i sd begrinsad ut-
strackning uppehéller sig vid detta samspel — hir
foretas inga energiska interpretationer av sam-
spelet mellan Lagerkvists litterdra tekniker och
skiftande teman. Det andra begreppet i under-
titeln — struktur — anvinds pa ett ndgot forvir-
rande sitt. Med strukeur avses ju i dessa sam-
manhang vanligtvis det inbérdes forhéllandet
mellan textelement pé olika nivder, och en struk-
turanalys syftar med andra ord till att blottligga
och beskriva det verkningsfulla samspelet mellan
textens olika element. I Brodows studie anvinds
dock ibland struktur och komposition som nir-
mast synonyma begrepp: i analysen av Minniskor
redogors det, under rubriken "Hindelseforlopp,
struktur och tid”, f6r just hindelseforlopp, kom-
position (!) och kontrastteknik. Men det ir kan-
ske nirmast Wolfgang Kaysers (Das sprachliche
Kunstwerk, 1948) uppfattning av strukcur med
avseende pa epiken som Brodow har haft i tan-
karna, nimligen samspelet mellan de episka struk-



turelementen figur, rum och handling. En kom-
mentar till detta hade med andra ord sikert gjort
begreppshanteringen klarare. I analysen av novel-
len "Brollopsfesten” (i Kimpande ande, 1930) far
man under delrubriken "komposition” informa-
tion om novellens huvudkaraktirer och handling.
Ibland fors de olika analytiska kategorierna sam-
man i en rubrik. I analysen av Dvdrgen (1944) ir
till exempel "komposition” och narration” sam-
manférda i en rubrik 6ver ett langre avsnitt som
forst och fraimst redovisar och kommenterar hin-
delseforlopp och berittarperspektiv. Bruket av ter-
men “narration” har jag ocksa svart att forstd mig
pa. "Narration” suggererar en koppling till nar-
ratologin, men till den forskningslinjen kan man
inte ansluta Brodows iakttagelser av berittartek-
nik och komposition. Nir Brodow i samband
med sin forsta, och genom sin utférlighet och ri-
kedom p intressanta observationer bista analys,
den av debutverket Minniskor, inda diskuterar
den berittartekniska terminologin sker det med
hinvisning till Staffan Bjorcks “klassiska standard-
verk” Romanens formvirld (1953). Vid mitten av
1900-talet var det ett givet val, men idag framstar
det som udda, bland annat med tanke pé den kri-
tik som riktats mot Bjorcks pionjirarbete (bl.a.
begagnandet av illusionsestetiken som normativ
bedémningsgrund for all romankonst) liksom
med tanke pd den under senare drtionden livak-
tiga narratologiska forskningen. Detta leder 6ver
till Brodows férhallande till tidigare forskning.
Lagerkvistlitteraturen 4r idag omfattande men
knappast odverblickbar. Brodow visar sig ocksd
vara vil fortrogen med den, vilket framgir av
hans pafallande omfingsrika, kommenterande
genomging i bokens andra kapitel. Den i det
nirmaste heltickande redovisningen tycks mig
inda opdkallad: det ir ju endast den litteratur
som uppehdller sig vid de formella aspekterna av
forfattarskapet som har omedelbar relevans for
Brodows egen studie. Dessutom saknas viktiga ar-
beten i Brodows kommenterade inventering lik-
som hinvisningar till visentlig litteratur i anslut-
ning till de olika avsnitten. Av allmint intresse i
detta sammanhang 4r Ingemar Algulins uppsats
”Pir Lagerkvists kortprosa”, Pir Lagerkvist 100 dr.
Forelisningar och anforanden i Viixjo viren 1991 ut-
givna av Pir Lagerkvist-samfunder (Pir Lagerkvist-
samfundets skriftserie nr 1), Vixjé 1992, s. 75-89. 1
kapitlet om Lagerkvists expressionism uppmirk-
sammas en rad viktiga arbeten, men inte Piotr
Bukowskis Ordnungsschwund — Ordnungswandel:
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Pir Lagerkvist und der deutsche Expressionismus
(Texte und Untersuchungen zur Germanistik
und Skandinavistik, Bd 43), Frankfurt am Main
etc. 2000, ett arbete som ocksd borde ha tagits
hiansyn dll i kapitlet "Formexperiment”, dar
Brodow analyserar Jirn och méinniskor, eftersom
det dr just det verk som Bukowski i anslutning
till en utférlig diskussion av Lagerkvists estetik
koncentrerar sin undersékning pd. I det forsta
kapitlet analyseras alltsd Minniskor under rubri-
ken "Impressionism”, en i litterira ssmmanhang
besvirlig beteckning som kunde ha varit vird en
diskussion — som orientering och vigledning hade
Hans Lunds arbete Impressionism och litterir text,
Stockholm/Stehag 1993 fungerat utmirke. I ana-
lysen av Duvirgen forbigir Brodow Urpu-Liisa
Karahkas synpunkesrika uppsats, "Pdr Lagerkvists
aktualisering av historieromangenren: En studie
i Bideln och Duvirgen”, Fenix 3/4 1988, s.91-75.
I avsnittet "Mytgestaltningens stil”, dir Brodow
behandlar Barabbas, "pilgrimssviten” (Abasverus
did, Pilgrim pa havet, Det helig lander) samt
Mariamne, skulle han ha haft glidje av dels en
mingd uppsatser, dels och framfor alle tva storre
arbeten. For det forsta Agnieszka Cienkowska-
Schmidts Sehnsucht nach dem Heiligen Land. Eine
Studie zu Piir Lagerkvists spéiter Prosa (Beitrige zur
Skandinavistik, Bd 4), Frankfurt am Main etc.
1985, ddr ett avsnitt dgnas berittar- och adressat-
problematiken och ett annat ”Stil- und struktur-
elemente”! For det andra Marion B. Lunds av-
handling Frijort fra Gud — og bundet til Ham. Pir
Lagerkvists selvbiografiske roman Gist hos verklig-
heten (1925) och romanserien korsfestelsessykelusen”
(1950—1964), Trondheim 1999.

Akribin lamnar en hel del i dvrigt att 6nska.
Somliga titlar dterfinns i noterna, men ¢j i lit-
teraturforteckningen, somliga omnimnda arbe-
ten terfinns varken i noterna eller i litteraturfor-
teckningen med fullstindiga uppgifter och vissa
forfattare nimns med drtalshinvisning i 16ptex-
ten men uppgiften om vad dessa drtal syftar pd
for artiklar eller bocker forblir man som lisare
okunnig om (sid. 9: Ahs 1984 och Knutsson 1998).
Brodow uppmirksammar Ingemar Haags analy-
ser av nagra texter ur Moriv i hans avhandling Der
groteska. Kroppens sprik och sprékers kropp i svensk
lyrisk modernism, Stockholm 1998, vilket i och for
sig dr utmirkt, men noten hinvisar till nigra si-
dor ur Jéran Mjobergs bok frin 1999 (se ovan),
och Stefan Klints avhandling utkom 2001 (inte
1991!), listan skulle kunna goras lingre.
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Jag inser att en viss monotoni ir ofrankomlig i
en studie av det hiir slaget, redovisningen av stilis-
tiska sirdrag i en rad olika prosatexter kriver ex-
empel och den katalogartade framstillningsfor-
men blir dd oundviklig. Men detta hindrar inte
att man kan uppleva det som en brist att Brodow
inte mer in i undantagsfall gir vidare och med
storre uthdllighet diskuterar forhallandet mellan
det stilistiskt egenartade och texternas tematik.
Ett exempel pd hur timligen intetsigande ett ritt
och slitt registrerande av en spréklig egenhet i ett
verk blir 4r behandlingen av Lagerkvists i vissa
verk pétagligt bibelalluderande och med religids
forkunnelse férknippade prosa. Brodow stannar i
sina analyser av Det besegrade livet, ”Sjilarnas mas-
kerad” (i Kidmpande ande), Bideln och Barabbas
vid att i samband med redovisningarna av "lexi-
kon” papeka forhéllandet och exemplifiera det i
citatkataloger. Forhdllandet mellan Lagerkvists
bruk av bibelsprak, bibelallusioner, forkunnel-
seliknande sprik, bibliska miljéer och gestalter
och hans kritiska distansering till kristendomens
etablerade lira och gudsbild sidana de métt ho-
nom vore virt en utredning som tar hinsyn till
just det spanningsfulla forhallandet mellan sprak/
retorik och tematik.

Virdet av redovisningen av ”de vanligaste ab-
strakterna” i analysen av Der besegrade liver och
i synnerhet pastiendet om att dessa ord ger “ett
koncentrat av textens idéinnehall och stilkarak-
tir” maste ocksd ifrigasittas. De ord som riknas
upp “efter frekvens” dr av sd allmin karakeir — liv,
kamp, ljus, mak, tid, virde osv. — att de ju kan
utgora bestandsdelar i snart sagt vilken livsaskad-
ning som helst.

Men Brodow ger ocksa prov pd vad ett alterna-
tive tillvigagingssitt kan leda till. Genomgangen
av prosatexterna i Kaos (1919) ir odifferentierad,
iakeragelserna har inte spaltats upp och redovisats
under olika textnivarubriker utan har forts sam-
man i ett enda avsnitt under rubriken "Analys av
texterna’. Detta har det goda med sig att Brodow
diskuterar samspelet mellan textens olika nivéer
i en sammanhdllen analys. Observationerna av
stilens skiftningar i dessa prosatexter, fran de tex-
ter som gestaltar desperation, med ofta asynde-
tiskt organiserade satser, till de mer hogstimda
och av en begynnande “livstro” karakterise-
rade texterna, tillhér de mest givande avsnitten
i Brodows bok.

Nir man vil kommer fram ill bokens avslu-
tande, summerande kapitel dir Brodow diskute-

rar "Konstans och originalitet” i Lagerkvists prosa
visar det sig att Brodow har bemédat sig om att
orientera sig i moderna litteraturteori (bland an-
nat genre och dialogicitet). Det ger hans avslu-
tande resonemang en tyngd som inledningen helt
saknar. Det dr uppenbart att detta kapitel ar det
som tillkommit allra sist i denna boks linga och
hackiga tillkomstprocess och man kunde 6nska
att Brodow ocksd hade gjort ett motsvarande
aktningsvirt forsok att beskriva de teoretiska och
metodiska utgingspunkterna for sin stilanalytiska
genomgang av Lagerkvists prosa.

Som motivering for sitt imnes- och metodval
lanar Brodow ett yttrande frén Erik Hornstrém
(Pér Lagerkvist. Frin den rida tiden till Det eviga
leendet, 1946) — Hornstrdm menar att det ir for-
vanande att Lagerkvists prosastil “dnnu inte blivit
foremal for nagon stilforskares intresse”. Brodow
konstaterar att liget idag, dver femtio ar senare,
i stort sett dr oférindrat — och han har med sin
omfattande studie antagit utmaningen. Men re-
dan Hans O. Granlid anknét och instimde i
Hoérnstroms bedémning i sin studie Der med-
vetna barnet. Stil och innebord i Pir Lagerkvists
Giist hos verkligheten fran 1961, och menade da att
en sddan "estetisk-stilistisk undersokning” skulle
kriva ”som underlag ett rent lingvistiskt studium
av egenarten i ordférrdd, formlira och syntax”
(s.78). Granlid gjorde naturligtvis inte ansprak
pa att med sin studie ha fyllt detta tomrum, utan
redovisade blott ndgra "allminna drag”, som han
menade kunde "kasta nagot ljus 6ver problemet”
(ibid.). Kan man siga att Brodow infriar dessa
forhoppningar om en genomgripande undersok-
ning av Lagerkvists prosastil? Nir det giller regist-
reringen och redovisningen av iakttagelser pd de
enskilda textnivierna, syntax, lexikon, metaforik,
komposition osv. maste man ge Brodow en eloge
for ett idogt arbete som tvekldst givit intressanta
resultat, och nagon motsvarande undersékning
finns hur som helst inte. Brodows studie bekrif-
tar férvisso mycket som i andra sammanhang no-
terats om Lagerkvists ordkonst, men genom sin
bredd och detaljrikedom skapar studien for forsta
gingen en fast grund for en diskussion om de
mest karakeeristiska stildragen och -tendenserna
i ett forfattarskap vars "rost” av manga ldsare an-
ses vara omisskinnlig. Ingen forskare som i fram-
tiden intresserar sig fér dessa sidor av Lagerkvists
forfactarskap kan gd forbi Brodows arbete.

De senaste drens Lagerkvistbocker har samt-
liga i storre eller mindre omfattning bidragit med



nya kunskaper om detta en ging si beundrade
och prisade forfattarskap — inte tu tal om den sa-
ken, men de ger indd knappast anledning till att
tala om en ny vag av Lagerkvistintresse. Skilet ill
denna bedémning ir att de, méjligen med un-
dantag for Kling, inte i mer radikal mening kas-
tar nytt ljus dver forfattarskapet — nya grepp och
perspektiv saknas. En ny vég lir nog vinta pd sig,
men angeldgna och spinnande forskningsuppgif-
ter saknas inte.

Hikan Moller

Videnskab og national opdragelse. Studier i nord-
isk litteraturbistorieskrivning. Del 1—2. Nordisk
Ministerrad. Arhus 2002.

Det arbete — ett tvabandsverk pé ca 750 sidor
— som hir ska recenseras ir resultatet av ett av
Nordiska ministerridet m.fl. fonder finansierat
forskningsprojekt om litteraturhistorieskrivning
i Norden inom ramen fér det vergripande forsk-
ningsprogrammet ~“Norden og Europa”. Fjorton
forskare fran Danmark, Finland, Holland, Island,
Norge och Sverige har deltagit i projektet och pu-
blicerat bidrag i volymerna, som redigerats av Per
Dahl och Torill Steinfeld.

I fyra av de sammanlagt sexton uppsatserna an-
laggs ett komparativt, interskandinaviskt perspek-
tiv, men majoriteten av bidragen inriktas pa spe-
cialproblem inom ett enskilt nordiskt lands licte-
raturhistorieskrivning.

Projektets huvudtes finns angiven redan i bok-
titeln: licteraturhistorieskrivningen stir i ginst
hos och ir ett led i en process av "national opdra-
gelse”. Hirtill knyts ett utvecklingsresonemang,
som framtrider mer eller mindre tydligt i de en-
skilda uppsatserna, men som poingteras med stor
emfas och tvekloshet av redakedrerna Dahl och
Steinfeld redan i inledningen: “Det nu afsluttede
projekts vasentligste resultater ligger i den detal-
jerede, dokumenterede og sammenhzngende for-
stdelse af udviklingen fz de romantiske forestil-
linger om nationallitteraturen, over positivismens,
historismens og komparatismens mange forskel-
lige former — og frem il mindre nationalt ideo-
logiske, men forfatterskabsorienterede fremstil-
linger af litteraturens historie” (s. 14).

De tvi volymerna inleds med en lingre, in-
struktiv och detaljspickad studie av Rainer Kna-
pas om den litteraturhistoriska bibliografin som
en del av nationsbyggnadsprocessen i Finland vid
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1800-talets mitt, varvid sirskilt diskussionerna om
en finsk, svensk eller svensk-finsk nationallitte-
ratur uppmirksammas. Aven bl.a. periodindel-
ningarnas problematik i bibliografiska och littera-
turhistoriska éversiktsverk under perioden berdrs
(Rainer Knapas: "Finsk eller svensk nationallitte-
ratur i Finland — Litteraturhistoriska frontlinjer
pa 1850- och 1860-talen”, 5. 15—52).

Dirpa fljer ett svenskt bidrag, Thomas Ols-
sons uppsats ~Litteraturforskning — estetik eller
filologi” (s. 53—82), som dgnas dt amnesuppfatt-
ning samt metod- och dmnesval i litteraturforsk-
ningen i Sverige under senare hilften av 1800-talet
(ca 1850-1890); framfor allt intresserar sig Olsson
for relationen mellan nationella och internatio-
nella perspektiv och noterar bl.a. en successiv
overging frin internationella (engelsk, tysk eller
romansk litteratur, genreinriktade studier m.m.)
till ensidigt nationella imnesval (svensk litteratur)
i doktorsavhandlingarna under perioden. Enligt
Olsson ir denna utveckling och den ddrmed f6r-
knippade, forindrade synen pa den litteraturhis-
toriska forskningens uppgift “en enda litteratur-
historikers verk”: Henrik Schiicks; Schiick “var
den som kom att bestimma dmnets inriktning,
innehall och accent” (s.54) och det var Schiicks
segrande, “positivistiska” vetenskapsideal, med
dess stringa krav pé kritiske studium av killor
och texter, som for lang tid tringde undan forsk-
ningen om europeisk litteratur i Sverige: den sist-
nimnda hade ju "inte [...] tillgang dill den sor-
tens killor som den moderna definitionen pa ve-
tenskaplighet forutsatte” (s. 81).

Fragan ir om denna forklaring kan anses sir-
skilt trovirdig. For det forsta ger Olsson hir be-
greppet “postivism” ("positivistisk”) en sd allmin
och reducerad innebérd (utnyttjande av killma-
terial, krav pa killdokumentation) att det blir
svart att med dess hjilp sirskilja olika vetenskap-
liga prakriker; till mera distinkta former av po-
sitivism (t.ex. Taines) intog Schiick som bekant
en outrerat skeptisk héllning (jfr L. Gustafsson,
Litteraturhistorikern Schiick, 1983, s. 50—52 et pas-
sim). For det andra var nog Schiick, trots sitt
odiskutabelt stora inflytande, alls inte si allena-
radande som Olsson tycks ta for givet. Det fanns
lika miktiga och aktiva dmnesforetridare bland
sprakforskarna, vilkas auktoritet inom sina dm-
nen inte bor underskattas, och Schiicks enligt
Olsson s& dominerande position kunde inte hin-
dra att det dven pd 1910- och 20-talet framlades
licteraturhistoriska doktorsavhandlingar om eng-





